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ISTORIA ROMANILOR
de la 1677 inainte

Prelegerea I
Domnisoarelor si domnilor,

Inainte de a incepe cursul, tin sa va reinnoiesc apelul ficut domniilor voastre ieri, in sedinta
de seminar, de a da acestor prelegeri toata atentia cuvenita. Imi voi face intreaga datorie; va rog si
v-o0 faceti si dumneavoastra. Doresc ca, 1n ziua cind voi parasi catedra de Istoria Romanilor, sa plec
cu o amintire buna si sa va las o amintire buna.

DOMNIA LUI SERBAN CANTACUZINO

Dupa informatiile ce am, ati facut pind acum inceputul domniei lui Serban Cantacuzino; s-a
sfirsit capitolul Inscdundrii si ati dezbatut pe larg conflictul singeros dintre cele doud partide ale
Tari1 Romanesti.

Ati vizut o serie intreaga de ucideri. VA mai mentionez citeva. In al doilea an de domnie au
fost ucisi - ne spune cronicarul Radu Popescu -

1) Radu Vistierul Ocnarul, spinzurat la Tirgul Ocnei ,,de poarta casii lui”,

2) copiii Sardarului Drosul, un fiu scoborit legat in ocna pustie si o fiicad ucisd de niste
seimeni hoti.

Mai departe, cronica lui Radu Popescu povesteste: ,,De acestia multe ficea Sarban Voda care
de s-ar fi scris cite una, pare-mi-se cd n-am avia hirtie sa le rinduim toate - cd de om nici cum nu-i
era mild, ca de o pasdre indatd il omoria; ori de au avut vreo pizma den boieria lui, ori de 1 s-au
parut ceva bdnuialda pre cineva, ori l-au pirit cineva, precum multi oameni rai sint in Tara
Romaneasca, indata, fara intrebare, fara judecata, ii omora tiréneste"’1

Iar Del Monte, in raportul sau, spune: ,,De cind este acest principe (cred ca e al zecelea an)
daca s-ar aduna toate lacrimile cite s-au varsat de nenorocitii apdsati de nedreptatea lui, s-ar face o
baie destul de mare ca sa se poata scalda comod. Dar ma tem sa nu-i fie lui o baie eterna focul de
pucioasa, si de pacurd.”

Pricinile acestor ucideri se vad din documentele timpului. Nu e, desigur, numai
temperamentul Inclinat spre tiranie al voievodului. Serban a voit sd razbune umilintele, persecutiile,
surghiunurile si uciderile care au fost facute asupra partidului cantacuzinesc in timpul domnilor care
nu-i agreaserd (Grigore Ghica, temporar si Duca). E destul sa va citez o singura fraza in legatura cu
persecutiile indurate de Cantacuzini, in timpul lui Ghica: ,,de-1 batea in toate zilele pre talpele
picioarelor, si-i spinzura de miini cu sfoard, si-i muncea in tot felul, tirindu-i pre pamint si
pedepsindu-i cum le era voia.”

Au fost apoi chemati la Constantinopol si surghiuniti la Creta.® Si in vremea lui Duca Voda
avusesera, de asemenea, destul de suferit.

Dar cei persecutati au reactionat, la rindul lor, impotriva domnului prin proteste la Poarta. Au
avut loc doua plingeri, dintre care, una - condusd de Papa Buicescu - este impresionantda prin
numarul celor care participa (trei sute de boieri merg sa se plingd turcilor). Dar prin banii sai i prin
legaturile de prietenie cu Marele Vizir, Serban Voda ocoli primejdia. Pe Papa Buicescu, ocrotit de
turci, nu-1 putea atinge, dar parte dintre cei ce-1 urmara platira cu viata. In cele din urma, iminenta
primejdiilor din afard si poate chiar starea de spirit din tard au Impins pe Serban Cantacuzino la o
politicd de reconciliere. Dupa atita singe varsat el facu un act politic. Anume, a trimis sa aducd din

! Radu Popescu, in Istoriile domnilor Tarii Romdnesti, ed. N. Torga, 1902, p. 200 - 201.
2 Magazin Istoric pentru Dacia, Sub redactia lui A. Treb. Laurian si Nicolae Balcescu, V, Bucuresti, 1847, p. 42.
3 Const. Giurescu, Contributiuni la studiul cronicelor muntene, Bucuresti, 1906, p. 41.



Ardeal, unde erau pribegiti, pe Gligorasco postelnicul Béleanu si pe mama acestuia, si-1 facu ginere
pe Gligorasco, dindu-i In casatorie pe fiica sa. Gligorasco era fiul lui Ivagco Béleanu, care, la rindul
sdu, era fiul lui Gheorghe Baleanu banul. Despre aceastd casatorie, Radu Popescu ne vorbeste in
culorile cele mai trandafirii: ,,...carii atita se potrivise amindoi in toate cit gura nu poate spune
frumusetea lor si intelepciunile lor si toti 1i fericiia.”*

Aici este o chestie de detaliu, care trebuie lamurita. In ce priveste numele acestei fiice a lui
Serban care a luat pe Gligorasco Baleanu, e o nepotrivire in izvoare. Astfel, in cronica lui Stoica
Ludescu, numele ei este ,,Alexandra”, pe cind in cronica lui Radu Popescu i se spune ,,Smaragda.”
Noi ne intemeiem pe pomelnicul Mitropoliei din Tirgoviste unde numele fetei este Zmaragda, deci
Smaranda sau Smaragda. Asa il da si Filitti, Arhiva Gh. Gr. Cantacuzino, in tabloul genealogic
(unde admite si datele de 24 ianuarie 1688, pentru cadsatorie si 13 mai 1688, pentru moartea
Smaragdei). Casatoria a avut loc la 24 ianuarie 7196 (1688). Au fost serbari mari si au participat
soli din Moldova si din Ardeal. Insa nenorocirea pastea din aproape aceastd casnicie, fiindcd foarte
putin timp dupa nunta, Tn mai 1688, tinara sotie cdzu greu bolnava si muri (13/23 mai 1688). A fost
ingropata la Cotroceni.

Apasarea fiscala. Deschidem acum un alt capitol in istoria acestei domnii. Este vorba de
apasarea fiscala pe care o exercitd Serban Cantacuzino.

Iatd cum se exprimd, in aceastd privintd, Radu Popescu: ,,Pentru dajdii, ce sa zic? Care mai
nainte, fara cit stiu foarte bine ca in anul dintii au luai den tara 2000 de pungi de bani, iar al doilea
3000, al treilea si mai mult, cit rasuflu boierii, slujitorii, birnicii nu mai avea: batuti, casniti in toata
vremea, isi vindia mosiile, tiganii, viile si tot ce avia, de le cumpdara Serban Voda si ai lui; iar saracii
plingia si pliniia tot ce le ceria, ca era legati de stilpii ce era infipti la puscarie, inlauntru si afara, de
batea cumplit: pre boieri, pre cdpitani, pre slujitori - pin i-au saracit pre toti; si care cum scdpa,
umplia tarile, cari nu murea de batii sau de necazuri.”

Aceastd apasare fiscald se explicd in primul rind prin stoarcerile turcesti din ce in ce mai mari.
Turcii erau intr-o perioada de reinviere militard si ficeau inarmari masive. Ei ridicd acum armate
mari care strabat adinc Europa pina la Alpi. Aceasta necesita, in mod firesc, cheltuieli. Armamentul,
zahereaua, transporturile trebuiau implinite de provinciile supuse imperiului, de noi in primul rind.
Nu trebuie sd uitati apoi venalitatea curtii turcesti; dregatorii otomani mincau mult din veniturile
tarii. Acelasi lucru se poate spune si pentru Moldova, unde cererile turcilor erau tot asa de
insistente. Nu trebuie sa uitati iardsi ca incd din vremea lui Mihnea al II-lea Turcitul - in a doua
jumatate a veacului al XVI-lea (1577-1585) - se introdusese obiceiul s se reinnoiascd domnia
(mucarerul cel mare). Cu prilejul reconfirmarilor in domnie, tarile erau iarasi stoarse.

Dar, 1n afara de cheltuielile haraciului mai erau unele cheltuieli extraordinare in ceasuri grele.
(De pilda, de cite ori Serban e suspectat de turci, el e silit sa cumpere cu bani tacerea capeteniilor
lor. In general, orice suspiciune treziti la Constantinopol trebuie acoperita cu mare risipa de bani.
Ca Serban Cantacuzino nu cruta banii In actiunea sa politicd si indeosebi in raporturile cu turcii,
rezultd bine din documente.”)

Dintr-o socoteald amanuntitd pe care a facut-o C. Giurescu, reiese ca stoarcerile turcilor
ajunseserd atit de mari 1n aceste vremi, incit ,,trei patrimi din veniturile tarii sint inghitite, sub
diferite forme, de ei.”® De asemenea, trebuie sd aveti in vedere cd Serban Cantacuzino a cheltuit cu
reinarmarea tarii sume destul de mari; organizase pentru marile planuri politice ce avea un corp bun
de ostire care se cerea intretinut, inarmat.

Iata acum 1n ce forma oglindeste cronicarul Stoica Ludescu aceasta stare de lucruri, presiunea
fiscala: ,,Ca intii, fiind tara sparta si rasipitd, pentru multe nevoi si greutati, ce au fost Impresurata

* Radu Popescu, ed. N. Torga, p. 210.

3 Ibidem.

S Ibidem, p. 201.

"N. lorga, Studii si Documente cu privire la Istoria Romdanilor, X1, Bucuresti, 1906, p. 158, Radu Popescu, ed.
N. Iorga, p. 196.

8 C. Giurescu, Documente si Regeste privitoare la Constantin Brincoveanu, Bucuresti, 1907, Introducerea.



inca din zilele altor domni, ce au fost mai denainte, nu putu nici intr-un chip s-o indrepteze, nici sa
le foloseasca ceva, pentru cd-l1 Impresura turcii cu dari de bani si cu zaherele, Incd i mai multe de
cum fusese mai inainte.””

Prin urmare, se vede din aceastd cronicd cum presiunea fiscald era determinatd si de
necontenitele cereri turcesti, mereu sporite. Trebuie insad sd recunoastem ca, pe lingd motivul acesta
al stoarcerilor turcesti, apasarea fiscala se mai explica intr-o oarecare masurd si prin dorinta lui
Serban de a-si intoarce parte din averea pierdutd in vremea prigonirii, cu atit mai mult cu cit
imprejurdrile deosebit de grele in care domnea necesitau la fiecare pas mari cheltuieli. Dealtfel,
nevoia de bani a monarhilor este generald in aceastd epocd de mare infrigurare razboinica, de
inarmari neincetate. Tendintele imperialiste ale marilor monarhii - minate din urma de curentul
mercantilist, se transmit si micilor state din sud-estul Europei. Instinctul de conservare comanda si
principilor nostri o politica de Intdrire financiard si militard pentru a putea face fatd primejdiilor.
Iatd de ce, fiscalismul excesiv bintuie intregul continent, asigurind - peste dreptul oraselor si al
feudalitatii - salvarea si dezvoltarea statului. Fireste, au loc si abuzuri grave, cum a fost, de pilda,
jefuirea hughenotilor in Franta si izgonirea lor pentru a li se lua averile.

In sfirsit, de apasarea aceasta fiscald ne vorbesc si izvoarele straine. De pildd, Del Monte arati
cum boierii cdrora li se da incasarea birurilor din cite un judet sdracesc, vind ce e al lor ca sa
implineasca birurile. Serban sileste apoi de multe ori pe boieri ,,s3-1 imprumute bani.” Birnicii fug.
,Din aceastd cauza, Tara Romaneasca e desarta de oameni.”"’

Politica externa a lui Serban Cantacuzino. Este unul din capitolele cele mai importante din
istoria acestei domnii, deoarece acum se accentueazd din nou 1n Tara Roméneasca - ca si In
Moldova - politica anti-turceasca. Se desemneaza o tendintd tot mai vie de scuturare a jugului
turcesc si o atitudine de simpatie crescindd pentru taberele crestine. Totusi, e clar un lucru: oamenii
care reprezinta in aceste vremi gindirea politicd romaneascd n-au incredere in victoria imediata a
crestinilor. Iata de ce, inclinarea pentru crestini ne apare mereu temperatd de ratiunea politica. Se
recomanda, deci, prudenta si temperanta.

,De laudat este - zice Miron.Costin - fiecare domn sa hie spre partea crestineasca... Insa cu
intelepciune, nu fird socoteald si fira temei, ca in loc de folos tarii si aduci pieire.”"!

Staruie in mintea multora politica de cumpanire a lui Radu-Mihnea care ,,pazind slujba
direapt catre imparitie, si datoria cea crestineasci pazea.” '

Masura si prudenta clasei conducatoare se hraneste si din vechi invataminte romane: ,,Ca cel
ce se gindeste sd-si rescumpere patria lui din robia tirdneasca, intii trebuie sd caute folosul cel de
obste (cum zic cei invatati) deci sa caute ale razboiului si ale biruintii, si atuncea este fapta cea din
svirsit Tncoronatd (Laus in fine cadit, cum zice oarecare politic latin, sau cum zice altul, Finis
coronat opus, adica svirsitul cununa lucrul).”"

E interesant cd si in Moldova se gindea ca si in Tara Romaneasca. Miron Costin rezuma
admirabil tendintele acestei politici de echilibru: ,, La turci credinta si la crestini lauda.”

Mai interesant e ca §i unii comentatori strdini care au cercetat mai de aproape situatia
Principatelor noastre in raport cu marile imperii vecine inteleg ei Insisi situatia noastrd. Chiar teama
ca am putea schimba doar pe stapin este inteleasa. lata ce spune In privinta Munteniei Del Chiaro:

,»Valahia se gaseste intre cele doud imperii (Turcia si Austria). Acestea constituie o balanta,
pe care voievodul trebuie sd-si dea toatd osteneala ca s-o mentind intr-un echilibru perfect.” Mai
departe, el exprimd temerea ca dacd balanta aceasta s-ar apleca prea mult in defavoarea turcilor,
atunci romanii ar fi in pericol sd-si piarda si principatul i libertatea in miinile germanilor."*

® Magazin Istoric, V, p. 20.

' Ibidem, p. 40-42.

" Cronicele Romdniei sau Letopisetele Moldaviei si Valahiei, editate de M. Kogilniceanu, I, Bucuresti, 1872, p.
268.

2 Ibidem, p. 287, ,,Deci si la turci credint, si la crestini laudd avea, ci toate erau cu intelepciune legate.”

% Magazin Istoric, V, p. 105.

4 Del Chiaro, Anton Maria, Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, Bucuresti, Vilenii de Munte,
1914, p. 149.



Un altul, de data aceasta un francez, spune:

,NU se poate lua in considerare avantajul care se poate trage de la moldoveni, de la valahi si
de la ardeleni: sint avantaje subsidiare de la care nu trebuie sa se astepte nici un folos decit atunci
cind crestinii vor fi cei mai tari. Ar fi chiar bine, intr-o bund politica, s nu se prea increada, fara
precautii sigure, in acest soi de crestini pe jumatate mahomedani, care se supun cu usurintd cind vad
forta venind asupra lor, si care se strdduiesc s-o inldture prin viclesuguri si care daca au interes ca
necredinciosii sa fie nimiciti - pentru motivul ca aceasta i-ar izbavi de suferintele ce le indura si le-
ar aduce un tratament mai bun - ei sint inca si mai interesati in fond ca puterea otomana sa nu fie
doboriti fiindca atunci a lor ar fi curind stinsd de imparat sau de regele Poloniei.”"

Vedeti ca si strainii incep sd ne cuprinda - moldoveni i munteni - intr-o judecatd comuna.
Punctul de vedere romanesc e foarte bine precizat in rindurile subliniate; este exprimata clar politica
aceasta de bascula pe care erau siliti s-o ducd muntenii intre turci si austriaci (moldovenii intre turci
si poloni - mai tirziu rusi).

Din toate aceste crimpeie se degaja tendinta catre o politica externa oportunista. (Trebuie sa
luati acest cuvint nu in sensul vulgar ci intr-acela al intereselor si ratiunii de stat.) Aceasta politica
oportunistd nu excludea 1nsa un ideal politic. Nu este desigur vorba de idealul unei mari natiuni,
puternice, biruitoare; este un ideal mai modest - va amintiti povestea idealurilor uzate, din Brandt,
al lui Ibsen - dar urmadrit cu intelepciune si tenacitate.

Asa cum vom vedea, acest ideal insemna:

1. Apararea independentei politice (intr-o vreme 1n care turcii meditau din nou la
transformarea in pasalicuri a Principatelor); 2. Integritatea teritoriala (intr-o vreme care anunta
dezlantuirea celor mai neindurdtoare pofte anexioniste §i chiar impartiri de state) si 3. Ideea
ereditatii dinastice (foarte fireasca intr-o erd in care statele europene se consolideaza si se inaltd in
cadrul unei orinduiri monarhice absolute).

Acestea sint ideile dominante ce se desprind din politica externa a lui Serban Cantacuzino. (Si
in Moldova, la bazele intelegerii intre Dimitrie Cantemir si Petru cel Mare se Intrevad aceleasi idei.)

Se pune acum intrebarea, in ce masura era apt Serban Cantacuzino - care va cirmui 10 ani
Tara Romaneasca - sa rdspunda prin personalitatea sa acestor tendinte politice romanesti, acestor
idealuri.

9 februarie 1939

BN. lorga, Studii si Documente, XX, p. 78; doc. din 5 dec. 1686 Versailles.



Prelegerea a I1-a

Am incheiat prelegerea trecutd deschizind un nou capitol in domnia lui Serban Cantacuzino,
anume acela al politicii externe. V-am ardtat - cu citate - care era starea de spirit din Principate si in
afara de Principate, in raport cu drumul pe care trebuia sa-1 urmdm noi in vicisitudinile acelor
timpuri. Ati vazut cd in fata tendintelor imperialiste care amenintau de pretutindeni hotarele tarilor
noastre, isi face drum la noi, tot mai mult, ideea politicii de echilibru. Insi atrag luare aminte
Domniilor voastre ca practica acestei idei nu e tot asa de usoara ca formularea ei. Practica ei
necesita un mare talent politic, finete, agerime si un deosebit simt al situatiilor, apt sd sesizeze toate
variatiile climatului politic si sa se adapteze tuturor imprejurarilor.

Aceasta viata plind de un zbucium adeseori tragic pe care o duceau voievozii nostri merita sa
fie scoasd din culisele istoriei.

In al doilea rind, practica acestei formule politice era foarte anevoioasa din pricina faptului ci
neutralitatea sub nici o formad nu era cu putintd. Ea presupune, dimpotriva, amestecul activ de
fiecare zi, in intriga diplomatica sau chiar in lupta, in scopul eroic - oricit de prezumtios ar parea -
de a inrfuri desfasurarea evenimentelor si de a impiedica pe cit cu putintd rasturnarea totald a
balantei in defavoarea uneia dintre parti.

Un comentator atent al acestor imprejurdri politice din jumatatea a doua a secolului al XVII-
lea face, in legatura cu acestea, urmatoarele drepte observatii: ,,Scaderea si intimidarea turcilor le
era 1nsa, dupd cum am spus, necesard; prin urmare, trebuiau sd ajute in mod real pe crestini,
trebuiau sa faca si o politica pozitiva de indrazneala si de risc. Bineinteles ca - data fiind situatia lor
- principii vasali ajung sd exceleze 1n lovituri cu dublu efect si in schimbari de front, intr-o
echilibristica rafinata, prodigioasd. Dar aceastd echilibristicd nu era destinatd numai sa le faca
obligati doi adversari in acelasi timp, inselindu-i de fapt pe amindoi; ea trebuia sa le aduca si
foloase lor si tarii, si le aduca un progres in sensul scopurilor urmarite.”'°

Personalitatea lui Serban Cantacuzino. Si acum sa revenim la intrebarea cu care incheiasem
prelegerea trecutd: in ce masura avea Serban Cantacuzino aptitudinile necesare unei asemenea
practici politice, in ce masura va reflecta actiunea lui ideea politicii de echilibru si tampon. Inainte
deci de a trece la actiunea lui militard si politica e necesar sd cunoastem mai de aproape omul,
fiindcd in imprejurari §i in timpuri ca acelea conditiile subiective, intr-un cuvint personalitatea
cirmuitorului avea o importanta cu totul deosebita in desfasurarea vietii statului si a natiunii.

Ne-a ramas intr-o buna executie portretul sau fizic: fresca bisericii din Popesti-Vlasca. Dar
avem destule elemente pentru a putea schita si portretul moral si personalitatea politicd a acestui
domn. Descendent prin mama sa - fiica lui Radu Serban - din cea mai veche si brava aristocratie
militard a tarii, iar prin tatal sdu din Imparatii bizantini, el ne apare infétisat de izvoarele timpului in
culorile cele mai favorabile. ,Principe distins si cu o infatisare mareatd,” ni-l prezintd un
contemporan.17 Iar Del Chiaro confirma, aratind ca avea ,,belle maniere, statura straordinaria, bella
presenza.” Si mai departe, acelasi: ,,dotato di tutte quelle prerogative que sono veramente degne di
un principe grande.”'® Interesantd este si opinia unui fruntas al Bisericii risdritene. E vorba de
Patriarhul Ierusalimului, Dosoftei, care se exprima cam la fel: ,,De s-ar fi nascut el la vreun Printipat
de al Europei, de ar fi singur stipin (nesupus turcilor), s-ar fi vestit numele lui in toatd lumea.”"

In general izvoarele contemporane ni-1 infitiseaza apoi ca pe un sustinitor al literelor, un
sprijinitor al vietii intelectuale - un adevarat Mecenate, spune Del Chiaro - foarte generos si
intelegator. Foarte placut in raporturile personale, el cucerea prin afabilitate. A introdus la curtea sa
un stil de civilizatie si rafinament.

' Virgil Zaborovschi, Istoria politicei externe a celor trei Principate, Bucuresti, 1925, p. 24.

" Monumenta  Hungariae  historica. ~Magyar tortenelmi  emlekek. Monumenta  Comitialia
Regni Transylvaniae, 1540-1699, XVI, Budapest, 1875-1898, p. 146.

" S3 se observe lipsa acestui pasaj in traducerea recenti a lui S. Cris. Cristian, Revolutiile Valahiei, cu
introducere de N. lorga, lasi, 1929, p. 93 - 94.

YN. lorga, Despre Cantacuzini, Bucuresti, 1902, p. 251.



Aceasta este nsa o laturd a sufletului lui Serban Voda. Alaturi de ea mai este si cealalta, a
cirmuitorului de stat. Si aci izvoarele sint de acord in a recunoaste ca era abil si energic, voluntar
insd pini la brutalitate si violent pind la cruzime.” In general s-ar putea spune ci acest voievod
schiteaza o fizionomie foarte inruditd cu aceea a monarhilor absoluti ai acestui veac. Ginditi-va la
Ludovic al X1V-lea de pilda.

Daca addugati la cele ce v-am spus §i sugestia pe care a exercitat-o, atit asupra sa cit si in
afara, numele pe care-1 purta, veti intelege si mai bine acest capitol din istoria Tarii Romanesti.
Aceastd sugestie, plina de mari rezonante istorice, va fi ea insasi generatoare de fapte si idei
politice; sub inrfurirea ei Serban Vodd Cantacuzino va face o politicd de reinviere a Bizantului
religios si politic. Oricit de neinsemnatd sub raportul realizarilor, ideea aceasta, urmarita si de alti
voievozi romani, a stapinit in adincime sufletul voievodului si puternicul sdu temperament gi-a
putut-o ascunde - dupd cum se va vedea - de cercetarea indiscreta a cronicarilor si istoricilor (v. mai
jos). Nu trebuie iarasi sa uitati stema lui, care avea pe dinsa vulturul bizantin.

Starile politice din sud-estul Europei. Proiectul de cruciada. Am schitat deci personalitatea
lui Serban Voda. Dar cu aceasta n-am terminat. Istoria politica a Principatelor noastre, In aceasta
vreme mai ales, trebuie judecatd in cadrul mai larg al starilor politice sud-est europene; ¢ necesar,
prin urmare, sd analizdm si conditiile exterioare. Fiindcd noi nu trdiam izolati. Dacd domnii nostri
puteau, prin mijloacele lor, sa influenteze uneori cursul evenimentelor, In nici un caz nu ei le
determinau. Si e nevoie sd analizdm aceste conditii cu atit mai mult cu cit ele formeaza cadrul in
care se va migca si actiunea politica a lui Brincoveanu.

Primul factor de care trebuie sd tineti seama este renasterea militara otomand. Sub
conducerea citorva viziri energici, Poarta stiuse sa se foloseascd de neintelegerile si luptele dintre
crestini si va sti, mai ales, sa profite de strimtorarea in care se gasea Austria, amenintata necontenit
la frontiera ei apuseand de Ludovic al X1V-lea, iar in interior minatd de starea de permanenta
razvratire a ungurilor. Acest nou imperialism turcesc se orienteaza dupd mari interese economice pe
care si altd data Poarta stiuse sa le urmareasca cu toata hotarirea. Pe de o parte ea voia sa-si asigure
securitatea absolutd in Marea Neagra - mereu tulburatd de cazaci - si penetratia in lungul marelui
drum polon de odinioard; pe de altd parte, pentru a Tmplini sistemul geo-economic pe care il
intrevazuse Soliman Magnificul, Poarta socotea momentul din nou prielnic unei reluari a luptei
pentru stapinirea Dunarii de mijloc.

Din prima orientare - cea nord-estica - au rezultat toate acele razboaie cu polonii pentru
cucerirea cetdtilor de la Bender pina la Hotin i Camenita, iar pind la urma cucerirea Ucrainei
cazacesti (unde Duca-Voda va trebui in numele sultanului sa readuca ordinea si siguranta); din a
doua orientare va iesi marea expeditie Tmpotriva Vienei urmata apoi de toata acea lungd serie de
razboaie austro-turcesti.

Al doilea factor important din afard de care trebuie sa tinem seama pentru intelegerea deplina
a situatiei Principatelor noastre este factorul polon. In mijlocul unei lumi in plina transformare
politica si economica - monarhii absolute cu baze economice mercantiliste - Polonia continua sa
ramind un stat feudal cu o structura politicd si economica mai mult agrard. De aci si aspectele
aproape medievale pe care le Infatiseaza inca, la aceastd data, viata cavaleriei polone foarte viteaza
si sensibila la ideea cruciadei, dar incapabild de o disciplind colectiva si de intelegerea politicii de
stat.

Din aceasta pricind, toate zvircolirile eroice ale viteazului Sobieschi - care reia in forme de
cruciada politica ponticd si dunareand a lui Zamoiski - de a adapta statul polon conditiilor de viata
geo-politice si economice pe care le impuneau marile prefaceri ale acelor timpuri, vor ramine
infructuoase. Totusi, desfagurarea politicd a Poloniei va cunoaste in decursul acestei mari domnii
militare momente de strdlucire si dominatie care puneau in primejdie - dupa cum se va vedea mai
jos - nu numai existenta statului moldovean, dar si pe a Tarii Romanesti si pe a Ardealului.

2 Del Chiaro, A. M., Istoria..., p. 140.



In ce masura turcii erau congtienti de slabiciunea crestinilor, ne-o spune Cantemir: ,,Sultanul
insd §i marele vizir erau de cealalta opinie; ei ziceau ca fierul trebuie batut pina este cald si cd greu
se va mai ivi vreodata acest prilej atit de binevenit. Ungaria vine si se supune de buna voie (aluzie la
politica lui Tokoli!), Germania e stoarsa prin razboaiele continue cu Franta, iar Suedia abia este in
stare sa sustind cel dintii atac al armatelor otomane. Si supusa odata aceasta tard, nici o piedica nu
va mai sta in cale ca si celelalte popoare, care odinioara s-au tinut de imparatul, sa se supuna puterii
otomane.”?!

Este interesant ca izvoarele noastre interne inregistreaza cu emotie cresterea presiunii militare
turcesti. ,,In aceastd vreme - spune Stoica Ludescu - paginii foarte se iniltase si se iutise cit nimenea
din crestini nu putea sa le stea inainte.” in fata primejdiei se incearcd o noud cruciadi. Animatorul
ei este Sobieschi. Austria insa 1si conditiona participarea de adeziunea lui Ludovic al XIV-lea,
pentru a fi astfel garantata la frontiera ei apuseand. Dar Ludovic refuzd. De multd vreme francezii
nu mai socoteau posibil ,,razboiul sfint.” (Trebuie sd recunoastem ca - oricit de interesati erau sa nu-
si ruineze comertul lor cu Levantul - erau totusi, vorbind astfel, mai sinceri decit celelalte puteri
crestine care ascundeau sub aspecte de cruciadd imbietoare interese de expansiune teritoriald si
economica.)

Razboiul ruso-turc. Participarea domnilor romdni. Acest razboi pornise de pe urma starilor
anarhice din Ucraina. Aceasta tard ajunsese marul de discordie intre poloni (care o mai stapinisera si
aveau nevoie de ea pentru iesirea lor la Marea Neagrd), turci si rusi. Nu s-ar fi ajuns desigur aci
daca n-ar fi fost starea de dezordine si permanentd framintare in care trdiau cazacii. Incapabili s-o0
administreze, inapti pentru disciplina muncii, turbulenti, ei au atitat pofta de cucerire a vecinilor
amintiti mai sus. Se desfac intii de poloni, se supun turcilor, se desfac apoi si de acestia, se supun
tarului si sfirsesc prin a provoca razboiul intre acesta si turci.

Domnii romani, atit Duca Voda cit si Serban Cantacuzino, vazind neunirea crestinilor, pazira
in aceasta Tmprejurare credinta catre sultan. Ei mersera cu trupele lor, dupa cererea turcilor in tabara
acestora si luara parte la ridicarea unor fortificatii. Iatd cum povesteste cronicarul acest episod: ,,lar
cind au fost anul 7188 (1680), ridicatu-s-au turcii cu mare paste si cu multime de tatari de au mers
la Dohan Ghecet. Atunce au mers si Serban Voda cu oaste munteneascd si Duca Voda cu
moldovenii den porunca impardtiei, de au sezut acolo pina au facut doud cetati care le-au zidit
muntenii $i moldovenii. [ar Domnii si cu Serascheriul au fost mai sus cu temeiul ostii, de pazea in
priajma pind s-au zidit cetdtile, si apoi s-au intors la luna lui octombrie. Atuncea si Serban Voda au
venit iar la scaunul lui, si iar incepu a se lupta cu toate nevoile ce-i venia de la turci...”*

In continuare, cronicarul arati ci Serban Cantacuzino se grabi sa revina in scaunul sau, unde
il asteptau mari greutdti, Indeosebi de pe urma cererilor turcesti. Totodatd ne lasa sa vedem
ingrijorarea domnului muntean in fata amenintarii otomane, si mai ales fatd de incapacitatea de
rezistentd a crestinilor.**

Duca Voda stie sa se faca in aceastd Imprejurare foarte util. EI mijloceste pacea intre turci si
rusi si conduce astfel lucrurile incit este singurul care - datorita dibaciei - cistiga din acest razboi. |
se da - de catre turci - domnia asupra Ucrainei, unde dupa cum stiti si-a facut palate, si a domnit
administrind cu talent si cu energie, rechemind populatia fugara si restabilind in sfirsit ordinea si
intensificind productia si comertul de vite. Fireste ca si Sobieschi si rusii nu puteau fi multumiti de
politica lui Duca in aceasta Imprejurare, insa se consolau gindind ca o administratie moldoveneasca
asupra Ucrainei este totusi preferabild celei de-a dreptul turcesti (dupa cum si turcii la rindul lor 1si
dadeau seama ca solutia incorpordrii Ucrainei la domnia Moldovei este un compromis preferabil
stapinirii rusesti sau polone).

[atd deci un adevdrat triumf al politicii de echilibru. Este forma optima in care realizdm
functia de stat tampon intre diferitele imperialisme atunci in ciocnire, Implinind totodata si o foarte

2 Dimitrie Cantemir, Istoria Imperiului Otoman, 11, Bucuresti, 1876, p. 456.
2 Magazin Istoric, V, p. 20-21.

3 Ibidem.

2% Ibidem.



importantd functie europeand. (Pentru aceasta functie vom purta mai tirziu, in veacul al XIX-lea,
porecla de ,, Belgia orientului”). Dar, in veacul al XVII-lea, aceasta functie in serviciul umanitatii
nu ni s-a dat prin nici un tratat, prin nici un congres; am creat-o noi insine, ca expresie politica
superioara a instinctului de conservare.

14 februarie 1939



Prelegerea a I1I-a

Am schitat 1n ultima prelegere portretul lui Serban Cantacuzino spunind ca este nevoie de
acesta pentru a ne da seama in ce masurad elementul personal influenteaza cariera lui politica. Ati
vazut ca avem de-a face cu o personalitate care se va adapta cu greu acelei politici de echilibru si
tampon pentru care era mai bine asternut Duca Voda. Copilaria umilitd adaugase lui Duca toate
acele elemente de suplete pe care o astfel de politicd le cerea. Pe citd vreme un temperament ca al
lui Serban se depasea pe sine si depasea conditiile mizere in care trebuia s domneasca. Astazi cind
intrdm mai adinc in obiectul cursului nostru, va veti da seama ca personalitatea lui era sortita sa
savirseasca acte mari; imprejurarile si conditiile obiective comprimau insa acest destin.

Cel dintii capitol in cercetarea politicii sale externe 1l formeaza relatiile cu Ardealul; se impun
cercetarii noastre in ordine cronologicd. Cunoasteti vechimea legaturilor politice dintre Moldova,
Muntenia si Ardeal. Un contact sufletesc mai bine precizat apare pe vremea lui Mihai Viteazul
(legaturile ierarhice dintre Mitropolia Ardealului si aceea a Ungro-Vlahiei). Legdturile dinainte de
Mihai Viteazul sint mai mult de caracter politic. De data aceasta, in vremea lui Serban Cantacuzino,
inregistram un spor in aceste raporturi sufletesti cu Ardealul, dar cu rezonante si in viata politica.

Intr-adevir, Serban Cantacuzino apartine unei generatii luminate care a avut constiinta unitatii
etnice a romanilor din Muntenia, Moldova si Ardeal. Mostenitor al unei frumoase biblioteci®®
inconjurat de o strilucitd curte intelectuald, umanista, nu vom exagera deloc socotindu-1 si pe el
avind constiinta acestei unitdti. Dealtfel, fratele sdu mai mic si colaboratorul sau apropiat, Stolnicul
Cantacuzino, are meritul de a fi dat o expresie minunata - ca si Miron Costin in Moldova - acestei
congstiinte: ,,... iar noi romanii suntem adevarati romani in credintd si In barbatie, din care Ulpiu
Traian au asezat aice in urma lui Decebal, dupa ce de tot I-au supus si l-au pierdut, Insd romani
inteleg nu numai cestia de aici, ci si din Ardeal care inca mai neaosi sint si moldoventii, si toti citi si
intr-altd parte se afld si in aceastd limba, macar fie cevasi mai osebitd in niste cuvinte de
amestecatura altor limbi, cum s-au zis mai sus, iar tot unii sunt, cad dacd pre acestia cum zic, tot
romani 1i tinem, ca toti acestia dintr-o fintina au izvorit si curd.”

Este foarte fireasca deci presupunerea cd si domnul sd fi avut aceastd conceptie despre
unitatea neamului romanesc. In al doilea rind, si nu uitim ci Serban Voda pribegise prin Ardeal si
putuse cunoaste de aproape pe fratii nostri de acolo. Iatd ca unele imprejurari dureroase din viata
poporului nostru din Ardeal in acea vreme vin sa confirme presupunerea de mai sus asupra
interesului duhovnicesc pe care acest voievod l-a purtat romanilor din Ardeal. Este vorba de
persecutiile la care propaganda calvind supune pe romanii din Ardeal. Aceastd persecutie de
caracter religios - la care se asociaza insusi voievodul Ardealului, Mihail Apafi - ascundea insa si
unele resentimente de rasd” care dovedesc cd incd de pe atunci ungurii incep sd aibd in Ardeal
congstiinta inferioritatii lor numerice fatd de romani si deci si a subrezeniei stipinirii lor politice in
aceastd provincie. Voievodul maghiar insusi, cu prilejul unei calatorii remarca cu Ingrijorare ca
,<fomanimea este o natie de tot spornica iar ungurimea si sdsimea din zi in zi se impu"[ineazai”26 sica
,»p€ ungurimea aceea putind, nu peste mult timp sau o vor desnationaliza sau o vor nimici.” Aceasta
stare de spirit 1l face pe Apafi sd ia unele masuri de apdrare a natiunii maghiare Tmpotriva unui
proces de a carui fatalitate se temea. Hotaraste, intre altele, ca ,locurile locuite si biruite de la
inceput de unguri, sub grea pedeapsa si amenintare nicicum §i niciodatd sd nu le poatd Instrdina
romanii din miinile ungurilor, nici ungurii sa nu aiba dreptul de a le vinde de veci.”

Recrudescenta persecutiilor religioase din vremea lui Apafi, patima si cruzimea cirmuitorilor
calvini maghiari nu ne surprind. Resentimentele lui Apafi impotriva roméanilor erau desigur
impartasite de o mare parte a nobilimii maghiare din Ardeal si a clerului in primul rind. Dealtfel,

> Del Chiaro, op. cit., p. 124.

* In citeva rinduri vom intilni, pe parcursul acestei editii, folosirea de citre Victor Papacostea a notiunii de rasa.
Contextul aratd In mod clar ca totdeauna istoricul intelegea prin el notiunea de popor. Asa cum se precizeaza si in
studiul introductiv, Victor Papacostea a avut, pe tot parcursul activitatii sale de om de stiinta si profesor, o atitudine net
ostila oricaror discriminari rasiale (n.n. - C.P.D.).

2 Hurmuzaki, XV, p. 1363.



antipatia era reciproca. Petre Budai scrie in vremea aceasta, negru pe alb, ca ,,romanii din fire sint
dusmanii ungurilor.”** Dar si urmirim faptele.

Persecutia intrase intr-o fazd mai violentd inca din vara anului 1674, cind Apafi hotaraste o
sumd de madsuri care amenintau grav libertatea religioasd a romanilor. Iatd aceste hotariri: ,,Mihail
Apafi din mila lui Dumnezeu printul Ardealului, domnul partilor Tarii Unguresti, etc. (...)
credinciosilor nostri episcopului si vicarilor lui i protopopilor si tuturor pastorilor bisericilor celor
romanesti din Ardeal, carii vor vedea cartile acestea ale noastre, noua placutilor sandtate si mila
noastra!

Stiind toate cite sint de lipsa spre ocirmuirea cea cu folos a lucrurilor oamenilor bisericesti, ori
in ce treaptd si dregatorie sint pusi, fara de care in nici un lucru se poate nadajdui spor si rodire
cuvioase, printii cei dinaintea noastra au tinut obiceiul acesta: ca pispecul cel de legea noastra (adica
cel calvinesc) sa aiba grija sa indrepte greselile ce s-ar face 1n bisericile cele romanesti, care obiceiu
tinindu-1 si noi, am voit §i am orinduit ca DIui de cinste pispecul Tisabeci Gaspar, sa aiba grija de
toate bisericile romanesti cele de sub stdpinirea noastra si sa le ocirmuiasca dupd cunoscinta
sufletului sdu, indreptind greselile dintr-insele” (se iau masuri pentru reinfiintarea tipografiei lui
Racoti). $i amenintari: ,,carele se va Impotrivi... poruncii lui (Tisabeci Gaspar) de pedeapsd nu va
sce“lpa.”27

Aceste masuri de caracter general furd urmate de persecutii personale care lovird in cele din
urma in insusi Vlddica Sava Brancovici al roméanilor. I se Inscena acestuia un proces in legatura cu
gestiunea sa.

Venirea lui Serban Cantacuzino la tronul Tarii Romanesti - personalitate atit de puternica si
cu un nume atit de rasunator in lumea ortodoxa - nu putea ramine fara urmari asupra luptelor
religioase din Ardeal. Intemeiat pe vechi legaturi de buna prietenie cu Apafi el izbuteste si opreasca
in parte aceste persecutii si sa obtind pentru episcopul roméan Sava Brancovici, In ianuarie 1680, o
stare de jurisdictie si neatirnare aproape completd. Din nenorocire aceastd stare nu fu de lunga
durata din pricind ca partida calvind din Ardeal - in fruntea céreia se gasea chiar sotia lui Apafi -
reactiona cu violenta si reluard atacurile impotriva lui Sava. Se Inscena un nou proces batrinului
Vladica, iarasi cu invoirea lui Apafi - un om cu caracterul foarte slab - un proces infamant, cu
acuzatii de imoralitate grava. Il scoasera din Vladicie si ,,dezbracindu-1 in biserica de toate odajdiile
arhieresti, s-au dat in miinele mirenesti sa se pedepseasca dupa vrednicia faptelor sale (precum zice
judecata aceea strimba).”**

In urmi Sava fu batut cu vergi si intemnitat. ,,Atita I-au corbécit - spune un contemporan
ungur, care trdise la curtea lui Apafi - pind ce s-au rupt i cazut camesa, pantalonii si carnea de pe
dinsul.”*

Acelasi povestitor maghiar ne vorbeste apoi de supdrarea pe care aceasta persecutie a cauzat-o
lui Serban Cantacuzino: ,,Ne mai auzitd pagineasca si cumplitd tiranie! Nici ar fi lasat Serban
(Cantacuzinul), domnul cel vestit al Valahiei, neizbinditd tiranie aceasta caci instiintase pe printul
Apafi, ca de ar trebui sd cheltuiasca 500.000 de taleri, inca va lucra la Tmparatul turcesc, ca sa

** Afirmatia aceasta - care este un citat din Petre Budai - nu trebuie inteleasd ca o expresie a sovinismului. Dupa
cum dovedesc toate citatele date de autorul cursului, ca si alte studii din culegerea de fatd, este vorba de dusmania dintre
nobilimea si clerul maghiar, pe de o parte, si tarinimea impilatd pe de alta parte. In studiile Voievozi §i cnezi si Mihai
Viteazul, Victor Papacostea dovedeste cu numeroase argumente stiintifice legaturile dintre toti cei care sufereau
impilarea nobilimii. Vezi, in volumul de fata, in studiul Mihai Viteazul: ,]in ajunul celei mai mari expeditii otomane
impotriva Budei si Vienei, la inceputul veacului al XVI-lea, se va face din nou un apel disperat la romani si la secui.
Dar masele inarmate, in loc s plece la hotare, au intors armele impotriva marii feudalitati. Aceasta a fost rascoala zisa a
lui Doja, dupa care - la primul atac turcesc - Ungaria s-a prabusit.” Vezi si p. 338. ,,Cine a citit marturisirea istoricilor
maghiari in legatura cu suferintele secuilor, cine a citit naratiunile de cronica privind rascoala permanenta in care acesti
nenorociti au trait veacuri intregi; cine a vazut in documente calda primire ce li s-a facut totdeauna fugarilor si familiilor
lor pe mosiile voievozilor munteni si moldoveni, va intelege de ce secuimea a alergat in masa sub steagurile lui Mihai,
asa cum alta data alerga, la primul semnal, sub steagurile lui Stefan cel Mare sau ale lui Petru Rares” (n.ed - C.P.D.).

2 Gh. Sincai, Hronica Romanilor si a mai multor neamuri. . ., 111, Bucuresti, 1886, p. 267.

28 Samuil Clain din Sad, Ms. Hist. Valachiae, tom. 1V, p. 190 si urm., apud Sincai, op. cit., vol. 111, p. 204.

¥ Cserei Mihdly az Erdélyi Historidban ad annum 1699, apud Gh. Sincai, op. cit., vol. III, p. 205-206.



mazileascid pe Mihail Apafi..”*" Somatia aceasta a lui Serban Vodi fu urmati de o intreagi
schimbare de atitudine. Domnul muntean scrise lui Apafi ardtind ca el ar fi avut dreptul sa-1
cerceteze pe Sava.’' El intrd in legdturd cu refugiatii maghiari de la Constantinopol: Csaki si
Cristofor Pesko. Negocierile furd conduse de Constantin Brincoveanu, nepotul lui Serban, pe atunci
capuchehaia al tarii la Poarta.

In intelegerea ficutd, cipeteniile opozitiei ardelene se obligau: ,Religionem orthodoxam,
vulgo valachicam, ab antiquo solitis ceremoniis eos uti, cum libero exercitio, secundum canones
patriae, et, signae contra voluntatem eorum in suis terminis oppressa forent, eorum regno pristinae
libertati restitui efficiemus...” Aceste rinduri, publicate de Petru Maior in Istoria Bisericeasca (pag.
76), ne arata in ce masurd aceastd lupta cu aspecte pur religioase era totodatd o luptd nationald care
influenteaza adinc raporturile politice dintre Serban Cantacuzino si voievodul Ardealului. Apafi avu
mult de lucru la Constantinopol pentru a rezista loviturilor furioase pe care i le didea Serban. Il
vedem trimitind agentilor sai explicatii si chiar actul justificativ.’* La rindu-i, Serban Voda inteteste
si el lupta trimitind la Stambul si pe Stolnicul Cantacuzino.

In acelasi timp cu Sava Brancovici, a fost arestat in Ardeal si fratele siu, Gheorghe
Brancovici. Acesta 1nsa izbuti sd scape si mergind prin Hateg si Craiova ajunse la curtea lui Serban
Cantacuzino, in preajma caruia statu opt ani. Personalitatea curioasd a acestui nobil aventurier nu
este inca pe deplin lamuritd. El este privit de cei care i-au urmadrit activitatea ca un precursor al
miscarii pentru reinvierea statului sirbesc. Pentru proiectele de rascoald in Balcani - pe care le
urmdrea, dupa cum vom vedea, Serban Cantacuzino - un astfel de om era foarte util. Asa se explica
desigur lunga lui sedere la curtea munteana.>

In cele din urma insa, Apafi, temindu-se de actiunea intreprinsa de Serban impotriva sa - dupi
cum ne spune Gheorghe Brancovici in cronica ce a lasat - ,,slobozi din temnita si pe mitropolitul
Sava Brancovici. lar dupa ce fu eliberat, mitropolitul Sava Brancovici, Imbdtrinit si slabit de boala
podagrei, nu peste mult timp isi dete cu virtute ortodoxa sufletul sdu, suferind in miinile lui
Dumnezeu si se mutd din veacul acesta la strimosii sdi batrini.”** O impdcare totusi nu se facu.
Serban Cantacuzino nu era omul sa ierte atit de ugor purtarea lui Apafi, insa isi dddea seama ca nici
romanii din Ardeal ,,nu pot ramine fara pastor.” Fu silit deci sa recunoasca pe calugarul losif Budai,
alesul lui Apafi; avu totusi satisfactia de a-l1 vedea pe noul Vlidica venind - inainte de a i se da
diploma lui Apafi - in Tara Roméneasca ca ,,sa se hirotoniseasca dupd leage.” Hirotonisirea se facu
si se Intari prin actul din 23 august (stil vechi) 1680. O lecturd atentd a acestui act lasa sa se vada
abia stapinita indignarea lui Serban Voda. Revine ideea ca sfintirea lui losif se face ,,ca sa nu rdmiie
acel Scaun vaduv si crestinii de acolo fara pastor”. La rindu-i, noul Vladica trebuie sa fi fost adinc
impresionat de maretia voievodului muntean, de toatd curtea si soborul sau, de vreme ce face
inainte de plecare o adevaratd marturisire de credintd ortodoxd fagdduind sa se pazeasca in eparhia
sa de ,,nescari lucruri” potrivnice dreptei credinte, sa asculte bunele invataturi ale mitropolitului
muntean si sa pistreze neatinse acolo peste munti ,,cite tocmeale ce are Scaunul Ungro-Vlahiei.”*

Iatd deci cum, pe masurd ce in Ardeal se inaspreste persecutia, se afirma tot mai mult si
influenta bisericii muntene. Serban Voda Cantacuzino ajunge a exercita astfel o adevarata
dominatie spirituald asupra romanilor din Ardeal.

Dar losif muri curind si cu prilejul alegerii lui Ioasaf, noul Vladica, se vadi o data mai mult
autoritatea voievodului muntean. Confirmarea si hirotonisirea lui in Tara Romaneasca a luat
aspectul unei noi alegeri. Intr-adevar, ordinul lui Serban pentru stringerea Soborului chema
capeteniile Bisericii ,,ca s aleaga si sa hotarasca pe cel ce se va gasi mai vrednic spre ingrijirea cea

30 Ibidem.

3! Monumenta Hungariae Historica. Torok-magyarkori Allam Okmanytan, Pesta, 1870, VI, p. 97.
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pastoreasca a Mitropoliei aceia.” Si pentru ca prestigiul unei alegeri libere de orice angajament
anterior sa nu sufere - formal cel putin - furd propusi inca doi candidati.*

In ce dispozitii (fatd de reformati si fati de intentiile lui Apafi de a reface tipografia calvina
pentru romani) pleaca loasaf din Tara Roméaneasca, se vede din declaratia pe care o face curind
dupa alegere, ca ,,fereascd Dumnezeu, el nu va tipari la venirea tiparelor, carti bisericesti reformate
in romaneste, ci va tilmaci si da la lumina carti de credintd dreaptd.” El nu s-a sfiit sa ia chiar unele
masuri impotriva preotilor romani calvinizati. Vorbind de procesul lui Sava, loasaf si-a spus, de
asemenea, fard ocolisuri parerea cd Vladica trebuia scos prin Patriarhie iar nu de catre ,,craiu” si
popii unguri.

Un astfel de om, fireste, nu putea rdimine multd vreme in fata propagandei calvine. El fu scos
la 14 iulie 1682, lucru care tulburd si mai adinc raporturile dintre voievodul Ardealului si Serban
Cantacuzino. Faptul ramine insa fard urmari mai grave, fiindca acum atentia domnului muntean era
atrasd mai mult catre partea turcilor, care incepusera a pregati ofensiva impotriva Vienei. Aceasta
mare actiune militard umplea de ingrijorare pe voievod. Zvonul ca tarile romane vor fi transformate
in pasalicuri, apdsa greu asupra spiritelor, atit la Bucuresti cit si la lasi.

Trebuie sa va spun insa, ca sa aveti o explicatie cauzald mai completd a faptelor de mai sus, ca
Mitropolitul Munteniei, care lupta alaturi de domn pentru a impiedica indepartarea de la dreapta
credintd a romanilor din Ardeal, era el insusi originar de peste munti si anume din satul Vestem de
linga Sibiu. Ca amestecul acestui prelat muntean a fost foarte activ in viata spirituala a fratilor nostri
din Ardeal se va vedea si mai tirziu, cind va recomanda ca VI1adica pentru cei din Ardeal - si va
reusi sa-1 aleagd - pe un consitean al siu, anume Sava.>®
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Prelegerea a IV-a

V-am spus incd din introducerea acestui curs ca turcii au stiut sa profite in aceastd a doua
jumadtate a veacului al XVII-lea de conflictele austro-franceze si de neunirea crestinilor pentru a
relua fnaintarea lor pe Dundre. Asistam astfel la o adevaratd renastere militard otomana care se
orienteaza catre centrul Europei si catre Viena, obiectivul de odinioard al lui Soliman Magnificul.
Trebuie sa va spun insa ca turcii erau departe acum, in vremurile lui Mohamed al IV-lea, de puterea
si inflorirea pe care o avusesera sub domnia lui Soliman. Numai imposibilitatea de fapt in care se
gaseau austriacii de a se ocupa de frontul oriental - din pricina politicii imperialiste franceze - le
dadea iluzia atotputerniciei. Nu mai putin, interesele diplomatiei franceze - din ce 1n ce mai
influenta la Stambul - sileau pe turci la aceastd mare actiune militarda impotriva imperiului german.
(Atunci au desfasurat agentii diplomatici ai lui Ludovic al XIV-lea o activitate extraordinara pentru
a impiedica cruciada visata de Sobieschi. Impiedicind cruciada ei au inlesnit dezlantuirea ofensivei
turcesti.)

Si, in sfirsit, nu trebuie sa uitdm actiunea rebelilor unguri. De vreme indelungatd ungurii se
gaseau in plina rascoald Tmpotriva Austriei. Dar, incepind din anul 1678 aceastd miscare intrase pe
mina tinarului si viteazului conte Emerik Tokoly care, sprijinit la rindu-i si de turci si de francezi,
reorganiza trupele rasculatilor si insuflindu-le un adevarat fanatism reusi sd infringd in citeva
rinduri trupele austriace. In anul 1682 intervine chiar un tratat formal intre Tokoly si Poartd. Turcii
promit rebelului stdpinirea Ungariei superioare cu deplind libertate religioasa si cu singura obligatie
a unui tribut de 40.000 lei anual. Curind dupa ce facura intelegerea cu Tokoly, turcii din Buda, uniti
cu rasculatii unguri, incepurd atacurile, in vreme ce sultanul, impins indeosebi de vizirul Cara
Mustafa mobiliza marea ostire destinati atacului asupra Vienei. Intre cei chemati si ia parte la
aceastd mare campanie erau si domnii romani Serban Cantacuzino si Gheorghe Duca al Moldovei.
Campania facu sa inceteze pentru moment nu numai conflictul dintre Apafi si Serban, dar si acela
dintre Serban si Duca (desi tocmai in acest rastimp Serban addpostea la curtea sa o numeroasa
emigratie moldoveneasca a boierimii din Tara de Jos in frunte cu Constantin Cantemir, pe care
ambitiosul domn muntean il pastra pe linga sine, pentru proiecte de viitor, asa cum pastra, dealtfel,
pe Gheorghe Brancovici si pe nobilul secui Csaki).

Iatd cum Infatiseaza cronicarul muntean Radu Popescu marea ridicare de ostiri turcesti la care
din ordin participa si domnii romani: ,,... intr-al cincilea an al domniei lui Serban Voda, au radicat
Sultanul Mehmet Turcul oaste mare mpotriva nemtilor, fiind imparat nemtesc Leopold, poruncind
hanului sa ridice toatad titarimea de pretutindenea, asisderea turci de la Rasarit si de la Apus au
radicat, deci domnii rumanesti amindoi groful unguresc si Tukeli groful cu oastea lui si toti s-au
impreunat la Veligradul turcesc, acolo au rdmas impdratul turcesc iara Kara Mustafa Vizirul luind
toate ostile s-au dus drept la Beciu unde este scaunul lui Kesar Leopold, si de toate partile batea
cetatea. lar pre tatari i-a slobozit in pradd, cit au ajuns cu cale de trei zile mai sus de Beciu, si
multime de oameni au taiat si au robit; cd era nemtii neinvatati de a vedea robind, ci sddea toti pren
casele lor, pre carele gasindu-i, i-au tdiat, i-au robit cumplit. Leopold Cesariul vazind aceastd nevoie
mare ce cdzuse pre tara lui, neincredintindu-se numai pre ostile lui, au trimis de grab la Sobieschi
Craiul lesasc si la toti leasii cu rugaciune, sd facd bine sa-1 ajute la aciastd primejdie ce i-au venit, si
indata s-au radicat Craiul cu 30 000 de leasi, oaste aleasa, si au venit de s-au impreunat cu ostile
nemtesti, fiind cap tuturor ostilor Craiul, s-au pornit catre turci, pre carii gasindu-i suptu Beciu,
prinzind si turcii veste, s-au gatit de rasboiu, si le-au esit Tnainte sa nu-i lase sa vie la cetate pina vor
lua cetatea, cd o slabise rau cu tunuri, cu lagomuri, ce-i dedese in 63 de zile; dar nu i-au putut opri,
ci dind risboiu tare in 5, 6 ceasuri au biruit crestinii pre turci...”*

Serban Voda cu oastea munteana s-a intilnit cu trupele moldovene comandate de Duca Voda
dupa trecerea Dunarii pe la Buda. Iata ce ne spune in aceasta privinta cronicarul moldovean:

»Mers-au Duca Voda prin Tara Munteneascd pre la Rusava, si de acolo au trecut peste munte
si au mers la Sebes in sus prin Lugos, prin Temigvar, prin Sarvasi, prin Solnok, peste apa Tisei si de
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acolo au trecut Dunarea pe la Buda, si acolo peste Dundre au agiunsu pre Serban Voda si viind
Serban Voda Domnul Muntenesc, s-au adunat cu Duca Voda, iar Vizirul cu oastea turceasca era
mai inainte la Stolbeligrad.”*’

Cit priveste pe Serban, el se feri sa treaca prin Ardeal. Dealtfel, trecerea aceasta 1i fu interzisa,
pentru motive lesne de inteles. Ura dintre el si Apafi putea fi rau sfatuitoare pentru cei doi principi
aflati sub arme. Pe la mijlocul lui iunie, oastea romaneasca se afld in tabdra turceascd de la Alba
regald pina unde venise si sultanul. Se pune acum Intrebarea: care era valoarea numerica i militara
a contingentelor aduse de domnii romani si care a fost contributia lor in cele 63 de zile de asediu. In
privinta numarului avem mai multe stiri. Astfel, contele Caprara, ambasadorul austriac la Poarta
credea in iunie 1683 - din informatii turcesti - ca Serban Cantacuzino va aduce 8.000 de oameni iar
Duca Vodi 12.000.*' Del Chiaro in memoriile sale di circa 6-7.000 de oameni. Curind s-a vizut ci
cifrele date de Caprara au fost exagerate, Serban n-a adus decit 4.000 de oameni, Duca 2.000,
moldoveni si cazaci la un loc.* Apafi veni la rindul lui cu vreo 6.000 de oameni. Se pare insi ci
forta militara a celor doi domni era totusi mai mare. Ambasadorul francez din Pera - de obicei bine
informat - socotea inca din vara anului 1681 (cind se punea la cale atacul rebelilor unguri sustinut
de domnii Moldovei, Munteniei si Ardealului Tmpotriva imperiului german) la 20-21.000 forta
militara a celor trei tari.*

Este lucru neindoios ca aceastd expeditie era privita atit in Muntenia cit si in Moldova si
Ardeal cu mare ingrijorare. Participarea aceasta in numar atit de mic (12-13.000 de oameni) a
crestinilor supusi Portii nu ne surprinde, dupd cum nu ne va surprinde in timpul asediului conduita
lor. Isi dddeau seama cu totii - ardeleni, munteni si moldoveni - cd un succes al turcilor la Viena ar
aduce imediata cadere a lor intr-o robie desavirsita si transformarca in pasalicuri.44 In vremea
asediului, trupele muntene si moldovene formara un singur corp, Serban Voda avind a juca, cum era
si firesc, rolul de frunte. Asediul a inceput, dupa cum se stie, la 13 iulie 1683 si a tinut pina la 13
septembrie.

Sé raspundem acum la a doua intrebare: care au fost atributiile contingentelor romanesti in
timpul asediului? In aceasta privinti, d-1 I. Moga, in lucrarea pe care v-am citat-o, spune: ,,Atit de-a
lungul drumului pina la capitala austriaca, cit si in timpul asediului, domnii roméani n-avura alta
insarcinare decit ridicarea de poduri pentru oastea otomand.” D-1 N. lorga, in Istoria Romdnilor
(vol. VI, p. 343), spune incd mai categoric: ,,La Viena nu li se dadu alta sarcind decit aceea de
salahori.”

Intr-adevir, lucrurile s-au petrecut asa cum spun cei doi istorici. Romanii au avut de implinit
cu prilejul acestei expeditii 0 suma de lucrari, intre care podul de la Raab* si un altul in august la
Nussdorf linga Viena. Tot Hammer spune ca in timp ce romanii lucrau, pe deasupra capetelor lor se
incrucisau obuzele artileriei germane si turcesti. Dar pentru a se intelege si mai bine rolul acestor
contingente roménesti in expeditia lui Cara-Mustafa, trebuie sa tinem seama de tactica pe care
comandantul otoman a inteles s-o aplice la acest asediu.

Azi se stie ca esecul turcilor la Viena se datoreste in mare masura si faptului ca au facut mai
mult un asediu de uzurd si infometare decit unul de cucerire. Vizirul nu voia*® si intre in Viena
printr-un mare asalt, fiindca, pe de o parte, se temea sa nu piarda avutiile pe care spera sa le
gaseascd inlauntru, iar pe de altd parte, sd-si menajeze viitoarea resedintd. Aceasta lincezire - si
lipsa alimentelor - a adus, dealtfel, si demoralizarea trupelor, a ienicerilor mai ales, care, dupa cum
ne spune tot Cantemir, Incepusera ,,s murmure”, iar mai apoi sa strige sus si tare cd ,.ei au venit
aici a se lupta nu in contra foamei, ci in contra inamicului.”*’ in aceste conditii, era firesc ca o parte
a armatei - §i inca una foarte mare - sd fie liberd de sarcini combatante si folositd la lucrari de
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intarire, fortificatii, drumuri, poduri etc. Se muncea atit de mult in tabara turceascd la santuri si
fortificatii, Incit ai impresia - citind pe Cantemir - ca turcii erau cei asediati $i nu vienezii.

Se pare chiar, din cele spuse de istoricul moldovean, ca exasperarea trupelor turcesti ajunsese
atit de mare incit ,,cind nu mai puteau de oboselile muncii depuse la facerea santurilor si la baterea
fortificatiilor” chemau pe crestini cu urmatoarele cuvinte: ,,Necredinciosilor, daca nu voiti a veni
voi Ingivd impotriva noastra, aratati-va macar cdciulile si in mai putin de o ora vom fugi cu totii de
aici.”*® Deci, putem conchide, vizirul nu insdrcinase in mod special pe romani cu astfel de lucrari.
Lucrau si ei ca mai toatd aceastd ostire la punerea in practicd a savantelor si meticuloaselor metode
de blocada ale Marelui Vizir. Ca romanii au ocupat si ei pozitii de luptd, un sector in centura de
asediu (un rol militar deci) rezultd insd din documentele timpului.

Astfel, Kunitz, fostul rezident imperial pe linga Poarta - care acum se afla in tabara turceasca,
deci vorbea 1n cunostintd de cauza - scrie cd Serban Cantacuzino l-a asigurat ca trupele lui vor ceda
biruinta, n orice ciocnire trupelor imperiale; oastea romaneasca va arata steagurile sale, Intr-o astfel
de Tmprejurare. Totodatd, domnul muntean spune lui Kunitz cd aceste steaguri vor putea fi
recunoscute, ,,avind pe o parte crucea si pe cealaltd pe Maica Domnului.”* Din cele de mai sus ar
rezulta deci ca romanii n-au avut de implinit In decursul asediului numai sarcina de salahori ai
armatelor turcesti. In cele 63 de zile cit a durat impresurarea au fost desigur intervale in care ei, ca
si trupele turcesti, au avut de savirsit anume lucrari, la intarituri, drumuri sau poduri; dar, in afara de
aceste lucrari, este neindoios ca ei si-au pastrat rosturile lor ostasesti. Altfel, Kunitz n-ar fi transmis
asediatilor fagaduiala ca: ,trupele domnului muntean vor ceda biruinta in orice ciocnire trupelor
imperiale.” Sint cercetatori seriosi care afirma ca trupele romane au avut de implinit un rol militar
chiar 1n ziua marii batalii - 12 septembrie - cind s-a produs atacul cavaleriei polone. ,,La Inceputul
batiliei romanii se aflau la aripa dreapta, pe insuld; se pare insa ca spre sfirsitul bataliei fura trimisi
impotriva polonilor, care coborisera mai tirziu coastele Kahlenbergului.”™

Vedeti, dar, de ce ne este foarte greu sd primim - in formele absolute in care au fost exprimate
- opiniile in aceasta privinta ale d-lor N. Iorga si Moga. Incontestabil, romanii nu se bucurau de
increderea comandamentului militar otoman. Hammer, in lucrarea sa (vol. XII, la pag. 203), o spune
limpede, ca atitudinea moldovenilor si muntenilor inspira atita neincredere incit Pasa din Bosnia si
cel din Magnesia primisera ordin sd-i supravegheze. Veti vedea din cele ce va voi spune in
prelegerea viitoare ci in privinta alor nostri nu se ingelau. Dealtfel, aveau si unele precedente. In
batalia de la St. Gothard, victoria crestinilor n-ar fi fost cu putintd - spuneau turcii - fara retragerea
atit de precipitatd a contingentelor romanesti; nu mai putin isi aminteau desigur de ,,trddarea” lui
Stefan Petriceicu in razboiul cu polonii din 1675.

Dar in tabdra turceasca de la Viena defetismul era general - dupa cum ati vazut din cuvintele
lui Cantemir - din pricina neputintei de a se organiza un serviciu serios de aprovizionare a unei
armate atit de mari, a incapacitdtii Marelui Vizir si apoi din pricina disensiunilor grave dintre
generalii turci, intre Cara Mustafa de pilda si Ibrahim, Pasa de la Buda, era un conflict acut care va
sfirsi cu acuzarea de tradare adusd de cel dintii celui de-al doilea si cu executarea lui. $i alti
comandanti turci au fost executati sub aceeasi acuzare de tradare. Nici Tokoly, asociatul politic - nu
numai militar - al acestei actiuni, si nici hanul titdresc n-au scdpat de acuzatia ca sint Intelesi cu
crestinii.”’

Acestea sint faptele. Increderea in steaua militard a Islamului se zdruncinase adinc. Vedeti dar
ca socul escadroanelor lui Sobieschi in ziua de 12 septembrie a fost mult usurat de starea de
dezagregare si demoralizare in care se gaseau diferitele corpuri ale armatei otomane. Cu toata
zdrobitoarea lor superioritate numerica, forta combativa a acestor trupe era atit de scazutd incit -
vorba lui Cantemir - agteptau sa se iveasca numai caciulile crestinilor pentru a o rupe la fuga.

In prelegerea viitoare vom cauta, patrunzind mai adinc inci in culisele acestei drame istorice
de sub zidurile Vienei, sa ne dam seama in mod exact care a fost rolul lui Serban Cantacuzino si al
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romanilor, in general, In ce masura adica au reusit ei, in haosul si destrabalarea taberei turcesti, sa
fie de folos crestinilor asediati.
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Prelegerea a V-a

ROMANII LA ASEDIUL VIENEI

Ne-am ocupat in ultima prelegere de contributia militard a voievozilor nostri - al Munteniei si
al Moldovei - la asediul Vienei. Infringerea turcilor la Viena este - cum v-am spus - un fapt istoric
de o Insemnatate epocala, plin de consecinte pentru centrul si sud-estul Europei, si deci si pentru
tarile noastre. Factorii cauzali ai acestei infringeri trebuiesc cercetati de aproape.

Ati vazut ca am tinut seama, In primul rind, de subrezenia intreprinderii lui Cara Mustafa.
Marele proiect politic al acestuia - agezarea turcilor in centrul Europei - nu putea fi sustinut in mod
sincer nici de unguri, nici de ardeleni si nici de romani. Emerik T6koly insusi - asociatul lor cel mai
decis - nu putea sprijini 1n mod sincer un proiect a carui izbindire ar fi dus - mai tirziu ori mai
devreme - la indbusirea veleitdtilor de reinviere politicaA maghiara. Ba, ati vazut din cele ce va
spuneam in prelegerea trecutd ca nici Pasa din Buda nu seconda cu toatd convingerea pe Marele
Vizir. Am fi indreptatiti sd credem cd@ aceastd atitudine pornea - cum spune D. Cantemir
(reproducind apararea lui Cara Mustafa in fata sultanului) - din temerea cd dupa cucerirea Vienei ar
scadea insemnatatea politica a pasalicului din Buda. lata, intr-adevar, cum suna apararea Marelui
Vizir: ,,...Mi s-au rapit din mind aceste succese, nu prin armele... vrajmasului, ci prin uneltirile si
tradarea ofiterilor mei subalterni, indeosebi prin tradarea si perfidia lui Ibrahim Pasa, beglerbegul de
Buda, care el cel dintii a fost pentru asediul Vienei, iar dupa aceea si-a schimbat parerea... pentru
ca a vazut ca dupa cucerirea Vienei Beglerbegul de Buda nu va mai avea o putere atit de mare ca
mai inainte...” Cantemir da in extenso aceastd apdrare in care Marele Vizir acuzd grav atitudinea
Pasei de Buda (care comanda aripa stinga a armatei turcesti) in timpul luptei: ,,... Tnainte de a se
putea zice ca s-a Inceput lupta bine, a intors dosul cu toate trupele sale, a fugit in cea mai mare
dezordine, si a dat prin aceasta prilej dusmanului sa loveasca ceailaltd armata in coaste, s-o bata si
sd o pund pe fugd.” Iar in timpul asediului ,,a refuzat a urma ordinile mele, si s-a impotrivit la toate
sfaturile mele si prin exemplul sdu a incurajat pe soldati si pe ofiteri a-si neglija datoriile lor.”

Intr-o astfel de tabari, minati pretutindeni de neintelegeri si dusmanii intestine, de lipsa
convingerii, de reaua vointa iar uneori chiar de trddarea tocmai a acelora care trebuie sa fie pilda de
credintd si devotament (§i 1n care nici ienicerii nu mai vor sa lupte!), pozitia sufleteasca a domnilor
romani - a lui Serban Cantacuzino indeosebi - se lamureste de la sine. Ei au facut tot ceea ce au
putut pentru a fi de folos asediatilor, pentru a le usura rezistenta. Pentru un om cu resursele lui
Serban Cantacuzino mai ales, haosul si destrabalarea din tabara turceasca era un cimp minunat de
lucru.

Trebuie sa observam insa ca este greu pentru noi astdzi sa descoperim si sd urmarim toate
firele acestei intunecoase actiuni. Acest gen de Intreprinderi se Intemeiau pe o adevdratd artd a
conspiratiei si ne este foarte anevoie azi sa descoperim fapte si acte care se ascundeau atunci cu
atita grija. Dar din pricina acestor conditii oculte in care s-a desfdsurat activitatea lui Serban la
Viena, sint unii care o ignord si altii care o considera de domeniul legendei. Vom incerca - pe
temeiul materialului documentar mai vechi, cit si pe temeiul celui pus in circulatie in vremea din
urma - sd scoatem la lumina acest capitol din viata domnului muntean, putin cunoscut dar plin de
acte mari care nu o data i-au pus viata si tronul n primejdie.

Din cercetarea atentd a acestui material se vede ca intre crestinii din tabara turceasca si
comandamentul militar al Vienei a existat in tot timpul asediului un admirabil serviciu de curieri si
informatori; organizarea §i buna functionare a acestui serviciu este intr-o mare masura opera lui
Serban Cantacuzino.

O marturie destul de pretioasd, desi cam sumara, despre aceasta se gaseste in Del Chiaro care,
vorbind de voievodul Tarii Romanesti, spune: ,,Sub pretextul de a trimite spioni sa cerceteze situatia
asediatilor (din Viena), el comunica crestinilor stiri din lagarul turcesc.”

Aceasta informatie se confirma si In documentele pastrate. Trebuie sa va spun citeva cuvinte
in legiturd cu aceste documente. In tabira turceasci se gisea de la inceputul expeditiei,
ambasadorul german la Constantinopol, Kunitz. Era un obicei al turcilor de a duce cu ei in campanii



pe agentii diplomatici ai popoarelor cu care se gaseau in luptd. Era o masura inteleaptd, pentru a
putea relua oricind - si in conditii sigure - contactul diplomatic cu inamicul. Kunitz stiu sa profite de
haosul si destrabalarea din tabara otomana intr-un mod care merita toatd admiratia noastra. El isi
facu o intreagd retea de prietenii si unelte devotate, reusind in cele din urma sa intre In
corespondenta cu cei din Viena. Corespondenta purtatd atunci de Kunitz s-a pastrat in buna parte.
Izvorul principal pentru cine vrea sd o cunoasca este asa-numitul Diarium Kunitz, tiparit in anul
1684, adica indata dupa asediu.

Din cercetarea acestor pretioase documente se vede de cit ajutor a fost lui Kunitz si
imperialilor domnul romén. La inceput serviciul de curier al rezidentului 1l indeplinea chiar
servitorul lui Kunitz; dar curind acesta fu prins de turci. Kunitz se adresd atunci lui Serban
Cantacuzino pentru a-i gasi ,,un mai bun transmitator.” Voievodul raspunse favorabil luindu-si chiar
sarcina de a-l trece dincolo 1n haine de soldat muntean. Apoi, pentru ca pe viitor aceastd
primejdioasa operatie sd se facd in conditii de sigurantd absolutd, Serban-Voda incredinteaza
chestiunea curierilor (,,in serviciul imparatului”) chiar ofiterilor din garda sa personala. Totodata,
Serban Voda si-a luat angajamentul sd aducd lui Kunitz si raspunsurile celor din cetate. Tot
muntenilor li s-a incredintat §i soarta unui curier care, trecind prin tabara turceasca, trebuia sa faca
legatura intre Ducele de Lorena si poloni, care sosisera in apropierea Vienei.

Cit de bine functiona acest serviciu de curieri, se poate vedea din exemplul urmator.
Generalul Schulz distrugind podul de pe Dundre care lega insula cea mare de tairmul cetatii, Cara
Mustafa dadu ordin muntenilor si moldovenilor sa-I refaca. Aceasta lucrare avea mare insemnatate
strategicd, caci inchidea centura de asediu in singurul sector pe care germanii sperasera sa-1 pastreze
liber. Serban Cantacuzino isi dddu seama de valoarea militara a lucrarii si tdragéna lucrul cit putea.
El trimise vorba in repetate rinduri lui Kunitz ca romanii care lucreaza la construirea podului se vor
retrage - lasind lucrarea neterminatd - dacd imperialii ar ataca. Kunitz raporteaza in acest sens
Ducelui de Lorena, care la rindu-i da ordin generalului Heissler si colonelului Ricciando sa atace pe
romani. Intr-adevar, odati ce acestia deschisera focul, romanii se retraseri si lisard podul
neispravit. >

De tardganarea lucrarilor pentru refacerea acestui pod stie si cronica munteana: ,,... ca avea
(Serban Voda) porunca de la Vizirul sa faca pod peste Dundre, si lucrase incet, cad doard mai curind
ar veni oastea crestineascd.” Demn de remarcat este, de asemenea, faptul ca fagaduind imperialilor
cedarea victoriei (in cazul unei ciocniri pe sectorul unde se gaseau romanii), Serban Cantacuzino ii
asigurd ca este inteles Tn acest sens si cu moldovenii si cu ardelenii (v. Diarium Kunitz). Mai tirziu,
in 1686, Apafi reluind lupta la Constantinopol cu Serban, nu se va sfii sd denunte pe domnul
muntean pentru legaturile ce a avut in timpul asediului cu Carol de Lorena, si in genere pentru toata
actiunea dusa de el atunci in favoarea asediatilor. Acest denunt este cuprins in instructiunile secrete
pe care voievodul Ardealului le da in 1686 lui Sarosi, agentul sau la Poarta.”

Dar moralul exceptional de bine sustinut al asediatilor trebuie explicat, de asemenea, prin
actiunea ocultd a crestinilor din tabara turceasci - a lui Serban Cantacuzino in primul rind. In
denuntul pe care Apafi il face in 1686 la Constantinopol impotriva voievodului roméan, se face o
mentiune speciald pentru faptul cd a incurajat prin stafete pe ase:dia‘gi.5 * Urmarind intervalele la care
sosesc in cetate rapoartele lui Kunitz, vedem ca ele coincid adesea cu momentele grele prin care a
trecut cetatea.”> Anarhia din tabdra otomand, nesupunerea si ,,murmurul” ienicerilor, lipsa de
provizii - toate acestea erau stiute de cei asediati.’®

In privinta acestei indoite actiuni pe care o ducea Serban - pe de o parte inducind in eroare
comandamentul turcesc, pe de alta intretinind moralul asediatilor - este bine sd completati cele
spuse pind acum cu rindurile din Genealogia Cantacuzinilor, unde se afirma ca turcii ar fi luat

>2 Feigius loannes Constantius, Wunderbahrsr Adlers-Schwung, Viennae, 1694, tom. 11, p. 42 - apud Moga, op.
cit., p. 93.

> Mon. Com. Reg. Transilv., XVIII, p. 574-577.

>4 Ibidem.

V. Zaborovschi, op. cit., p. 39.

> Ibidem.



Viena ,,dacd Serban Voda Cantacuzino (ce se ajunsese cu imparatul Leopold) n-ar fi ajutat, dind
Vizirului nadejdi cum cd are instiintare cad nemtii vor sa dea cetatea, si cu alte nidejdi ce da
Vizirului, cu azi, cu miine, prelungindu-l sa nu strice cetatea si sa nu piarda in zadar oaste, pina ce
au sosit lesii in ajutor cu Sobieschi craiul lor...”””’

Aceastd marturie de familie n-ar avea mare pret dacd nu ati fi vazut reiesind din actele
timpului rolul insemnat pe care Serban l-a avut la salvarea Vienei. Dealtfel, acest rol este marturisit
citiva ani mai tirziu (in 29 febr. 1688) de unul dintre curtenii lui Leopold, anume groful de
Waldstein intr-o scrisoare pastratd si reprodusa in ,,Genealogie.””™ Aratind sentimentele sale de
admiratie pentru principele roman, Waldstein spune: ,,aceasta osirdie nu-mi este particulara, ci este
aceea ce toti cei buni crestini o au, inca de cind noi am auzit de acele frumoase fapte ce Maria Ta ai
facut in vremea inconjurdrii Vienei, de cind ai intors a lor slobozire. Maria Ta esti vrednic de ai
cistigat dragostea de obste prin lucrérile ce ai facut pentru folosinta crestinatatii, prin bunele cugete,
ce hranesti in inima ta.” Sufleteste, Serban Cantacuzino ne apare deci cistigat pentru cruciada inca
de sub zidurile Vienei; el o practicd chiar pe cont propriu, infruntind riscuri mari, dupa cum ati
vazut.

Si acum, un ultim detaliu in legaturd cu participarea lui Serban la acest asediu. In padurea de
la Gotterh6lzl, unde avusese tabara, domnul roman a ridicat o cruce mare, de stejar, iIn amintirea
zbuciumului si straduintelor sale intru Christos. Descoperita de o fatd venitd dupa lemne, ea a fost
pastratd de vienezi cu iubire si evlavie. Sincai, in volumul III al scrierii sale (la pag. 211), vorbind
despre aceasta relicva spune:

,Crucea despre care scrisei, pind astdzi se tine in curtea Episcopului din Viena Austriei,
dimpreunad cu icoana preacuratei Fecioarei Maria a Maicei Domnului nostru lisus Christos care o au
dus din Blaj dupa raposarea arhiereului Petru Pavel Aron din Bistra; si crucea este inalta de 17
picioare sau urme matematicesti.”

Cu privire la aceasta cruce, s-au exprimat 1n istoriografia romana pareri deosebite.

Astfel, d-1 N. Torga, in Istoria Romdnilor”® (ca si in unele lucrari mai vechi) spune:

»---el (Serban Voda) trebuia sd aiba un loc unde sa se inchine si astfel a pus sa se ridice acea
cruce, care, cu un antimis deasupra, permitea, dupa datinile noastre, celebrarea liturghiei. Catolicii
gasird apoi acest semn al crestinitatii i astfel se scrie legenda domnului crestin care ar fi cutezat sa
infrunte urgia stapinilor sai, scotind, sfidator, inainte dovada simpatiilor sale.”

Parerea d-lui V. Zaborovschi este cd aceastd cruce ,n-a facut parte dintr-un altar de
campanie.” In lucrarea pe care v-am citat-o, d-sa observa ci ,,un altar are o masi pe care se afld o
cruce relativ micd, pe cind aceasta avea caracter de monument. Ea putea servi insd ca sa pastreze
caracterul sacru al locului unde fusese altarul si se cintase liturghia, dar din inscriptia latineasca se
vede cd, In gindul lui Serban crucea de stejar voia sd arate sentimentele crestine ale domnului
roman, sa aminteasca atitudinea lui din tabara si in acelasi timp sa apere de pingarire locul unde se
rugase el si ostenii sai in timpul campaniei lui Cara-Mustafa.” Intr-adevir, inscriptia sipata de
Serban Cantacuzino nu lasa nici o indoiala asupra caracterului acestui monument.

Acum, dupa ce ati urmarit pas cu pas actiunea ocultd dusd de domnul romén sub zidurile
Vienei in sprijinul cauzei crestine, veti putea citi in rindurile acestei inscriptii - $1 mai ales printre
rinduri - marturisirea acelui spirit cruciat, care va insufleti de aci inainte politica lui Serban
Cantacuzino.

Iatd inscriptia:

,,Crucis exaltatio est conservatio mundi
Crux decor Ecclesiae

Crux est custodia regum

Crux confirmatio fidelium

Crux gloria angelorum

Et vulnus demonum.”

%7 N. lorga, Genealogia Cantacuzinilor, Bucuresti, 1902. p. 212-213.
ST Thidem, p. 248.
BN. lorga, Istoria Romdnilor, vol. V1. p. 344.



Noi Serban Cantacuzino, din gratia lui Dumnezeu, principe al Tarii Romanesti, Domn si
Ereditar al ei pentru totdeauna etc.

Am ridicat aceasta cruce 1n locul acela unde in toate zilele sa se cinsteasca de toti oamenii,
intru vecinica pomenirea noastra si a alor nostri, pe vremea cind vizirul Cara Mustafa Paga asediase
Viena din Austria de Jos, in 1 sept. 1683. Cititorule, adu-ti aminte ci vei muri.””

Data inscriptiei, 1 septembrie 1683, aratd, de asemenea, cd acest monument a fost ridicat
tirziu, catre sfirsitul asediului, si nu la Inceputul lui, ca altar pentru rugaciune. Viena rezistase 52
zile, tabdra turceascd era in plind anarhie, strabatutd de demoralizare, amenintatd de foamete, iar
curierii vesteau mereu apropierea polonilor. Sfirsitul acestei campanii se putea prevede, deci, la
inceputul acelei toamne. In acele stiri sufletesti, in asteptarea deznodiamintului pe care-1 banuia
fericit pentru crestini, Serban Voda Tnaltd aceasta cruce, ca marturie i amintire a devotiunii sale, in
acele zile grele pentru crestindtatea Intreaga.

Dintr-un document publicat de d-1 1. C. Filitti® se vede ci Serban Cantacuzino era dispus -
daca ar fi avut siguranta cd ostile crestine vor exploata cu energie victoria - sa treaca pe fata de
partea germanilor. Daca n-a facut lucrul acesta, este fiindcd si-a dat seama - el care inlesnea atitea
legaturi si corespondente - de subrezenia tovarasiei dintre poloni §i germani. A urmat deci, ca si
ceilalti voievozi, pe Cara Mustafa, in retragere, asteptind sa vada cum vor evolua evenimentele.

Zilele acestei retrageri au fost 1nsa zile de ingrijorare pentru Serban Voda. Furia razbunatoare
a lui Cara Mustafa - care-si dadea seama de ,tradarile” colaboratorilor sdi - nu mai cunostea
margini. Banuielile lui cad rind pe rind asupra lui Ibrahim, asupra lui T6koly, asupra Hanului. Iata
cum ne inféatiseaza cronicarul moldovean framintarea sufleteasca prin care trecea in timpul retragerii
Serban Cantacuzino (cind se credea banuit de Marele Vizir):

,»otind Vizirul la Buda, nice pre Domnii acestor tari nu-i lasa sd-si vie in tarile sale, ce i pre
Duca Voda si pre Serban Voda 1i tinea cu oamenii lor acolo. Deci, Serban Voda sfatuia pre Duca
Voda ca sa dea bani, sa-si faca isprava sa-i slobozeasca, el n-au vrut sd dea, zicind ca el nu va face
obiceiu, cd noi cind venim in oaste, suntem datori s aducem plocon Vizirului, iar cind ne Intoarcem
den oaste, ne imbracad cu caftan si suntem slobozi sa mergem in tarile noastre; iar Serban Voda
zicea, noi sau vom agiunge s venim cu turcii In oaste sau ba, ci sd ddm ce vom da, sa scapam mai
curind.”®!

Nu mai putin pentru promovarea ideii de cruciada, actiunea romanilor la Viena si a lui Serban
Cantacuzino a insemnat un pas mare mai departe. Domnul muntean si-a cistigat, lui si tarii, un loc
de onoare in ochii contemporanilor. Va fi socotit mereu de aci inainte ca un pion sigur, verificat in
proiectele de cruciada. Atit de mult creste pozitia lui si a tarii incit, dupa cum veti vedea, in
prelegerea viitoare, se va vorbi de el in cercurile diplomatice ale timpului ca de un print de sine
statator, ca de un aliat chiar. Iar cind aceasta idee, apartinind mai mult veacului al XVI-lea, ca tarile
noastre pot trece (ca niste simple provincii) din stdpinirea turcilor intr-aceea a vreunuia dintre
statele crestine va reapare in pretentia polonilor (imbatati de victorie) de a anexa Muntenia, li se va
raspunde (din cercuri papale!) ca Muntenia nu este o provincie, ci un stat, iar principele ei un
asociat al marii intreprinderi (vezi mai departe).

Intr-adevir, odatd desfacut de Cara Mustafa si reintors in tard, Serban Cantacuzino va incepe
o serioasa activitate diplomatica si militara in sprijinul ideii de cruciadd. Despre aceasta actiune
crestind si despre telurile urmarite de Serban 1n cadrul ei vom vorbi in prelegerile viitoare.

24 februarie 1939

5 Magazin Istoric, V, p. 719; Engel, Geschickte der Walachey, p. 326.
01 C. Filitti, Din arhivele Vaticanului, 11, Bucuresti, 1913-1914., p. 140-141 (Extras din Revista Catolica).
" Magazin Istoric, 111, p. 42.



Prelegerea a VI-a

ROMANII SI CRUCIADA
LUPTA PENTRU REFACEREA INTEGRITAIH TERITORIALE SI PENTRU NEATIRNARE

Stiti din prelegerile trecute cd staruintele lui Sobieschi si ale Papei n favoarea unei ligi sfinte
sint anterioare asediului Vienei. Moldovenii si muntenii apar si ei de la inceput in corespondenta
diplomatica purtata. Ii indemna si faptul ci - dupa ,tradarile” lui Ghica si Petriceicu - se raspindise
zvonul ca turcii vor si transforme Principatele in pasalicuri. (In 1680 avu loc un insemnat demers
diplomatic - sub sugestia lui Miron Costin si a hatmanului Alexandru Buhus, catre Sobieschi; solii
trimisi cerura staruitor atragerea moscovitilor in liga ce se planuia.) Diplomatia franceza - dispunind
de o propaganda extraordinara si de mari mijloace banesti, reusi insa sa paralizeze sistematic - ani
de zile - sfortarile lui Sobieschi si ale agentilor papali si sa izoleze astfel Austria. Mai mult inca,
aceiagi agenti reusird sa arunce, cum stiti, pe turci asupra Austriei; la inceput atacurile turcesti se
marginira la ajutorarea rebelilor maghiari (Tokdly), iar in cele din urmd - profitind de neunirea
crestinilor - atacard, cum ati vazut, chiar Viena, domnii romani fiind nevoiti sd urmeze in aceste
campanii oastea otomani.®® Abia in preziua expeditiei asupra Vienei, printr-o mare sfortare de
autoritate, reusi Sobieschi sd impund dietei (invadatd de aurul propagandei franceze) alianta cu
Austria. Este interesant de subliniat cd acest tratat a fost ratificat de poloni abia in ziua de 31 martie
1683, iar marsul de la Adrianopol al ostilor turcesti incepu 1n ziua de 1 aprilie.

Cunoasteti acum atmosfera de solidaritate crestind pe care a provocat-o prezenta turcilor sub
zidurile Vienei. Diplomatia papala a luat victoria asupra lui Cara Mustafa ca punct de plecare pentru
reinceperea tratativelor in vederea unei mari coalitii antiturcesti. Momentul era, intr-adevar,
prielnic, dar succesul n-a fost cel scontat. Ludovic al X1V-lea avea dreptate cind spunea ca vremea
cruciadelor trecuse.

In sfirsit, la inceputul anului 1684, cu destule greutiti, ,,liga sfinta” contra turcilor ia nastere;
puterile ce-si dau adeziunea sint Austria, Polonia si Venetia. In ziua de 31 martie 1684 papa
Inocentiu al XI-lea da binecuvantarea sa si importante ajutoare financiare.

(Trebuie sa va spun, cu acest prilej, cd popoarele acestea sud-estice, pe care se intemeia
militareste cruciada, fiind popoare ce trdiau pe o economie mai mult agricold - cum erau polonii,
ungurii, romanii, cazacii etc. - nu dispuneau de mijloacele financiare necesare unei mari campanii;
se stie ca turcii se mentineau in pozitiile lor pontice si dundrene, ca si in Ungaria, datoritd cetatilor
si fortificatiilor. Cucerirea acestora necesita ostiri numeroase, asedii lungi si costisitoare, armament
modern si indeosebi tunuri. Drama militara a lui Sobieschi - si in genere a polonilor - trebuie
explicatd in primul rind prin aceastd permanenta lipsd de bani. Oricit de viteaza, cavaleria polona
reprezintd un stadiu de organizare militara inapoiat. La fel cazacii si romanii.)

Meritul lui Serban Cantacuzino - dupa cum vom arata mai departe - este de a fi priceput lucrul
acesta: ca o lupta victorioasa contra sistemului militar otoman nu se poate duce fara o serioasa
pregatire financiard si militard. (De aceea am sustinut ca trebuie judecatd altfel decit o prezinta
cronicarii apasarea fiscala a domnului muntean.) Retineti deocamdata faptul ca Biserica romand era
silitd sa acopere intr-o mare masura aceste lipsuri financiare.

Fiindca intre statele componente ale acestei ligi, de o parte, si moldoveni si munteni, de alta,
au fost relatii strinse si tratative Indelungi, se cuvine s ne oprim un moment asupra acestei asociatii
si asupra principiilor ei de baza. De la inceput va spun ca nu trebuie s-o conceperi asemenea
cruciadelor medievale. Factorii spirituali si misticismul de odinioara inrfureau acum mai putin.

Intr-adevir, in dosul fatadei de cruciada se ascundeau, in a doua jumatate a secolului al XVII-
lea, numeroase interese economice si politice, adeseori divergente. Astfel, Venetia, geloasd pe
privilegiile pe care companiile engleze si franceze le obtinusera in cimpul comercial al Levantului,

52 fn atacul turcesc din 1681 pentru sprijinirea lui Tokoly, voievozii n-au participat personal. Contingentul
muntean - circa 3.000 de oameni - a fost comandat de sardarul Cotofeanul, iar cel moldovenesc, tare de 4.000 de
oameni, de sardarul Gheorghitd Ciudin (vezi cronica lui Radu Popescu, Magazin Istoric, 11, p. 27).



urmarea sa-si refacd prin cruciada pozitiile zdruncinate. Polonia, ca si in vremurile lui Zamoyschi,
incearcd sd-si deschida vechiul drum spre Marea Neagrd si Dunarea de Jos (ocupat acum de turci
pind la Camenita), dar va intilni aci rivalitatea Austriei, pe care insuccesele din politica occidentala
o indemnau din ce in ce mai mult la compensatii rasaritene.

Si, in sfirsit, cele trei tari vasale turcilor, Muntenia, Moldova si Ardealul, care nadajduiau sa
devina libere® prin cruciadi, se vor vedea acum amenintate a fi inghitite de imperialismul polon -
sau austriac.

Iata de ce, le-a fost foarte greu diplomatilor papali s armonizeze toate aceste interese, atit
inainte de incheierea pactului cit, mai ales, dup4, cind s-a incercat punerea lui in practica. Au stabilit
de la Inceput ca alianta isi va Indrepta armele numai Impotriva turcilor, in nici un caz impotriva
vreunei puteri crestine. Puterile contractante urmau sa inceapa lupta independent una de alta, fiecare
pastrind pentru sine ceea ce a cucerit. Totodatd pactul cuprindea un articol in care puterile
contractante se angajau sa-si cedeze una celeilalte tarile asupra carora se putea face dovada
dreptului istoric. Aci se intrevedea o gravd amenintare pentru independenta tarilor noastre, fiindca
indatd ce norocul razboiului le-a suris, atit polonii cit §i austriacii au inceput sa invoce dreptul
istoric de stapinire asupra Principatelor (vezi mai jos).

In aceste imprejuriri deosebit de primejdioase s-au vadit marile insusiri politice ale lui Serban
Cantacuzino. El va indrazni sd ducd mai departe politica de desfacere de turci, luptind totodata din
rasputeri pentru a impiedica robirea tarii de catre austrieci sau poloni. Putine domnii au cunoscut in
istoria noastra un zbucium mai miscator ca acela la care a fost supusa viata si cariera acestui om.

Din pricina ingrijordrilor pe care Leopold continua sd le aiba pentru frontiera vesticd a
Austriei (Franta), rolul principal in cruciada revine deocamdata tot lui Sobieschi. Acesta trebuia sd
conducd actiunea contra turcilor la Marea Neagra si la Dunadre, dupa ce va fi obtinut insa concursul
moldovenilor, muntenilor, ardelenilor si cazacilor. Tarile noastre, prin asezarea lor geografica,
aveau sa joace un rol insemnat. Ele dadeau aliatilor excelente baze de operatiune si aprovizionare.
Nici de data aceasta domnii romani nu s-au ldsat invitati. Inainte de constituirea Ligii, indatd dupa
despresurarea Vienei ei au si facut cunoscut aliatilor tendintele lor favorabile cruciadei si dorinta de
a recistiga independenta tarilor. Chiar in consiliul de razboi tinut in 20 octombrie 1683 - deci curind
dupa retragerea lui Cara Mustafa - se discuta si unele propuneri venite din partea domnilor romani
,d1 sotto porsi all’Imperatore et al Re di Polonia unitamente coli levarsi obbedienza Turchesca,
scuoprendosi che se la vittoria di Vienna fosse stata proseguita, che in quell' occasione, se ne
sarebbero apertamente dichiarati.”®*

Lupta pentru integritatea teritoriala. Dunarea si Marea. Va atrag luarea aminte ca in decursul
acestor 2-3 prelegeri cu privire la actiunea Ligii Sfinte fiind vorba de evenimente mari, in viitoarea
carora este prins tot sud-estul continentului - evenimente care unifica, am putea spune, viata politica
a tarilor noastre - vom trata unele momente cu considerarea i a faptelor inrudite ce se petrec in
Moldova sau Ardeal. Numai asa vom avea un aspect unitar. La capitolele respective, vom relua,
fireste, metoda obisnuitd insistind acolo asupra acelor imprejurari si detalii care sint particulare
fiecareia dintre cele trei tari.

Stiti, desigur, cd inceputul independentei noastre in epoca contemporand il face asa-numita
pace de la Adrianopol, prin desfiintarea raialelor, prin libertatea de navigatie pe Marea Neagra si pe
Dunare si prin fixarea unei frontiere romanesti la linia de maxima adincime a acestui fluviu. Odata
cistigate aceste pozitii - care ne asigurau libertatea economica, integritatea teritoriala si o
suveranitate de fapt -, restul venea de la sine; prin simpla lucrare a timpului.

Toate incercarile de recistigare a independentei facute in trecutul nostru incep totdeauna prin
revendicarea stdruitoare, intr-o forma sau alta, a celor de mai sus. La dreptul vorbind, rusii,
»protectorii” nostri din 1829, reflectau in tratatul impus turcilor aceste stravechi doleante romanesti.
Fireste, ele coincideau cu interesele expansiunii moscovite; erau insa mai vechi decit acestea.

83 .. di scuoter il giogo Turchesco (vezi V. Zaborovschi, op. cit., p. 57).
84y, Zaborovschi, op. cit., p. 43.



Va amintiti, desigur, cu cita inversunare a luptat Mihai Viteazul (in Moldova, Aron Tiranul)
pentru recistigarea acestei integritati teritoriale, pentru libertatea Dunadrii si a litoralului.
Documentele timpului o lamuresc cu prisosinta.®’

Ei bine, se repetd acum, in vremea lui Serban Cantacuzino, cu multd asemanare, Imprejurarile
de la sfirsitul veacului al XVI-lea. Ca si lui Mihai - respectiv Aron Tiranul - ,,Cruciada” deschidea
lui Serban (in Moldova lui Stefan Petriceicu) perspective mari; vorbind mai exact, deschidea tarilor
romane perspectiva neatirnarii de turci. Acesta este primul gind politic al voievodului muntean, ca
si al lui Petriceicu (care, la vestea victoriei de la Viena, se pune in migcare din Polonia si navaleste
in Moldova, rasculind boierimea si tirgurile impotriva lui Duca Voda si a turcilor).

Dar, neatirnarea de turci cerea romanilor - ca §i In vremea lui Mihai - o mare sfortare militara
pentru cucerirea puternicelor cetati dunarene si a Bugeacului. Acesta va fi primul obiectiv militar pe
care 1l vor urmari rascoala moldoveana a lui Petriceicu si cea (in proiect) a lui Serban Cantacuzino.
Independenta politica fara izgonirea turcilor si tatarilor din aceste cuiburi nu se putea.

In manifestul de rascoald pe care Savin Smucila, Ilie Motoc si Gheorghiti Postelnicul -
capeteniile cavaleriei moldovene - 1l trimit in 28 noiembrie 1683 boierilor, care incd n-aderasera la
miscare, ei cheama la lupta pentru liberarea Bugeacului cu cuvintele: ,,Veniti sd farimam paginul, sa
ne riscumparam pamintul nostru, care dentrins ne striinasera paginii.”®® La fel si Serban Voda face
sa se stie in Polonia ca primul sdu obiectiv este sa cucereasca cetatile infipte de turci in trupul tarii,
pe Dundre (,,... pensa il Re di perfettionare qualcue trattato introdotto come ho avvisato piu volte col
Valacco e porgerle aiuto per l'espugnatione d'alcuni castelli posseduti da Turchi sulle ripe del
Danubio”).®’

Este momentul sa va reamintesc aci ca idealul romanesc de restitutie teritoriald se intilnea si
de data aceasta cu interesele politicii polone si austriace la Dunare si la Marea Neagra. Insist asupra
acestui fapt. Era o coincidentda de interese (cum va fi la 1829 coincidentd cu interesele rusesti).
Acest ideal ne era 1nsa propriu; el venea de peste veacuri, din constiinta trecutului de mindrie si
bogatie pe care il traiserd strdmosii pe vremea cind puteau pluti nestingheriti si pe ,,Marea cea
mare” si pe Dunare (,,drum fara pulbere”, cum spune cintecul popular). El se transmite din generatie
in generatie clasei conducatoare, atit in Muntenia cit si Tn Moldova.

In Moldova, durerea mutilarii trupului tarii la ,,coasta” era si mai vie parca decit in Muntenia.
Va amintesc ,,explicatiile” de un miscator patriotism pe care le dau boierii rasculati Impotriva lui
Stefan Lacusta cind au vazut cad acesta Ingdduie instrainarea sesului basarabean de catre Soliman
Magnificul: ,,L-am primit precum am fi primit pe un tigan sau arap, numai sa nu se prade sultanului,
dara mai pe urma s-a dovedit a fi un adevarat turc, precum {i era si cresterea. Am bagat de seama ca
a inceput putin cite putin a da imparatului pamintul Tarii. Voia sd-i dea toatd coasta, de la Dundre
pind la munti, precum si Nistrul tot; si vazind aceasta, Tara s-a deprins sd-1 cunoascd si a vazut ca
domnul este mai cu priintd turcilor decit noua crestinilor.”

Cit de mult era acesta un ideal al locurilor si al societatii noastre o vedem in izbucnirea lui
Despot Voda; venetic inteligent el cautd sa-si insugeasca cit mai integral sentimentele si idealurile
societatii in care voia sd domneasca. ,,Scopul meu - spune el cu zelul neofitului - nu este altul decit
sa fie Dunarea hotar tarii mele Moldova si sa ma lupt zi si noapte cu necredinciosii si blestematii de
turci”. Sau: ,,Cu ajutorul ce voi avea de la neinvinsul Imparat Ferdinand... naddjduiesc sa cistig in
scurt timp cetatile Moldovei mele pe care le poseda paginul, adica malul Dundrii...”

Chiar Gaspar Gratiani, alt venetic, isi insuseste idealul acesta moldovenesc, al recuceririi
cetatilor si pamintului ocupat de turci in sud. Si Gheorghe Stefan spune intr-o scrisoare din 24
decembrie 1664 - in legatura cu tratatul ce incheiase ca domn cu rusii - ca ,,locurile, paminturile si
cetatile pe care turcul le-a dezbinat de Moldova, precum sint Cetatea Alba, Chilia, Tighina si
Bugeacul, le va rascumpdara Marele Duce cu arma si le va da inapoi Principatului Moldovei pentru
totdeauna (iure haereditario).”®®

8 N. Torga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdtii Albe, Bucuresti, 1899, p. 209 si urm.
% Arhiva din lasi, an. VIII, p. 716.

7 1. C. Filitti, Din arhivele Vaticanului, 11, p. 144.

% N. Torga, Chilia i Cetatea Albd, p. 230.



Iata deci, din vremea lui Stefan cel Mare si Vlad Tepes si pind in a doua jumatate a secolului
al XVIl-lea (si mai tirziu, dupa cum veti vedea), nestins in sufletul clasei noastre conducatoare
idealul acesta de refacere a integritatii teritoriale, de dezrobire a pammturilor instrainate - la Dunare
si la Mare - de stapinirea turceasca.

Cu atit mai mult acum, cind si la curtea din Iasi si la cea din Bucuresti, inflorea iubirea pentru
studiile istorice, pentru trecutul neamului; cind ideile asupra maririi noastre trecute circulau si in
afara tarii prin scrierile marilor cronicari ai vremii; cu atit mai mult acum - in cadrul Cruciadei -
acest ideal va putea fi reluat.

28 februarie 1939



Prelegerea a VII-a

INCEPUTURILE CRUCIADEL )
RASCOALA MOLDOVENILOR SI CAZACILOR. NAVALA IN BUGEAC.

Ati vazut rolul pe care il vor ocupa romanii in Liga Sfinta. Ei se vor infatisa alaturi de marile
popoare din vecindtate ea o adevdratd natiune, avind ca idealuri politice refacerea integritatii
teritoriale si neatirnarea statului.

Va spuneam, in prelegerea trecutd, cd din pricina ingrijorarilor pe care Imparatul Leopold le
avea pentru frontiera vestica a Austriei, rolul principal in cruciada l-au avut la inceput polonii. Mai
tirziu vor intra pe primul plan austriacii si dupa acestia vor veni rusii.

Participarea romanilor la aceste evenimente urmeaza si ea aceste trei faze. Le vom cerceta in
aceeasi ordine; vom Incepe cu cea polona.

V-am aratat de mai multe ori in decursul acestor prelegeri ca polonii nu aveau o organizare
militard indeajuns de corespunzatoare vremurilor. Stiti ca in acest sfirsit al veacului al XVII-lea, in
Apus, in statele cu resurse financiare serioase si cu ordine monarhica bine stabilita, se realizeaza in
domeniul tehnicii militare progrese insemnate (mai ales in privinta armamentului si a fortificatiilor).
Infanteria si artileria indeosebi iau un mare avint, iar caracterul permanent al armatelor creeaza
acolo regimente intregi de specialisti, profesionisti ai mestesugurilor si artei militare. Sub raportul
disciplinei s1 comandamentului, de asemenea, monarhiile absolute pardsisera de mult traditiile si
moravurile evului mediu. Alta era 1nsd evolutia Poloniei. Cu organizatia ei politica si sociald, cu
anarhia discursiva a Dietelor ei, si cu o economie mai mult agrard, Polonia ramasese fireste in urma.
Nu numai armata - formatd mai mult din cavalerie - dar Intregul edificiu statal era in plina
dezorganizare. Vitejia singurd nu mai ajungea, in era de organizare, progres tehnic §i severa
disciplind ce cirmuia viata marilor popoare. Polonii intirziind adaptarea la spiritul timpului
pregdateau tarii lor nenorociri mari. Pind la nenorocirile Poloniei insa, acest cusur de organizare s-a
rasfrint asupra bietilor moldoveni.

Planul lui Sobieschi, indata dupa despresurarea Vienei, era ca, inainte de intoarcerea tatarilor
si a lui Duca Voda (socotit omul turcilor), sa porneasca o rascoald a cazacilor, si a moldovenilor sub
Petriceicu (care astepta, dupd cum stiti, retras In Polonia) si sa navaleasca asupra Bugeacului.

Cit priveste pe cazaci, acestia furd cistigati repede, cu bani catolici. Se rasculara, izgonira pe
oamenii lui Duca Voda si alesera hatman pe un anume Kunicki. Ca acoperire, pina la sosirea regelui
- aflat inca pe frontul ungar- trebuiau sa serveascad ostile castelanului Cracoviei si a celui de
Lubaczov. Rascoala moldovenilor si cazacilor incepu cu succes. Va amintiti vibrantele cuvinte din
apelul rasculatilor moldoveni: ,,Veniti sa farimam paginul, sa ne rdscumparam pamintul nostru, care
dentrins ne instriinasera paginii.” Inteleasd mai putin la inceput, miscarea prinse repede radicini,
desi Petriceicu Voda, imbatrinit, nu conducea personal actiunea militara. Oamenii, boieri, tirgoveti
si tarani - se inrolara ,,intli cu sila, iar apoi alergard de bund voie.” A fost, fara indoiald, o miscare
nationald. Curind se ridicara Sorocenii, Orheienii si Lapusnenii care, o stiti, urau din tot sufletul pe
Duca-Voda. (In cursul acestei riscoale, Duca Voda, care se intorsese de la asediul Vienei licentiind
oastea, fu prins de oamenii lui Petriceicu si dus in Polonia de unde nu se mai intoarse. Detalii gasiti
la capitolul respectiv din istoria Moldovei.)

Moldoveni si cazaci, infratiti de dorul luptei si libertatii, coborird in Bugeac cu un elan putin
obignuit. Castelanii poloni amintiti facurd greseala de a nu-i urma. Oricit de viteze, polcurile
cazacilor si trupele rdsculatilor moldoveni erau oaste improvizatd, cu armament usor, fard
comandanti pregatiti in arta razboiului si, mai ales, fard disciplina rdzboiului. Turcii, dimpotriva,
tineau prin cetati trupe alese, ieniceri Indeosebi. Repurtara totusi, pe la Inceputul lui decembrie
1683, o mare biruintd asupra lui lali-Agasi, comandantul tarmului pontic; acesta pieri in lupta
impreund cu Aza-bei de Tighina, cu Aga spahiilor si multi mirzaci. Rasculatii arserd apoi Tighina -
fara a lua insa cetatea - si trecurd prin foc si sabie agezarile tataresti din Bugeac ajungind pina sub
zidurile Cetdtii Albe. Voird sa asedieze Chilia si Ismailul, dar Sobieschi nu le trimise tunurile
cerute. De aci Tnainte le merse rau. imprastiati dupd prazi - dupa nenorocitul obicei cdzacesc - ei
furd loviti de hanul tataresc care se intorcea in graba, cu grosul oastei, din Ungaria. Nu putura



rezista atacului si incepurd o retragere dureroasd, cu mari pierderi. In cursul acestei retrageri se
produse rupturd intre cazaci $i moldoveni - ceea ce mari dezastrul. Vom vorbi de episoadele mai
insemnate ale acestei tragedii la capitolul respectiv din istoria Moldovei. Aci va rog sa retineti doud
fapte: absenta polonilor si disperarea fard margini a lui Petriceicu, care se va retrage apoi in Polonia,
apasat de raspunderea nenorocirilor care au lovit Moldova in urma insuccesului (vezi detalii la
Istoria Moldovei).

Iata faptul dureros, menit insd a deschide ochii lui Serban Cantacuzino. El va ramine
credincios ideilor sale anti-turcesti si va milita necontenit pentru cauza crestindttii, dar isi va
acomoda procedeele si metoda politica si mai mult dupa realitati.

Pregatirile de lupta ale lui Serban. Apelul la poloni. Dintr-un document publicat in
Hurmuzaki,” se vede ca Serban ficuse sa se stie in Polonia ci ,,ha vesse risoluto di scuoter il giogo
ottomano”; precaut 1nsa, el asteaptd sa vada pe poloni migcindu-se cu forte militare suficiente.

Concomitent se duc tratative si cu principele Ardealului, Apafi. Diplomatul catolic Pallavicini
isi da foarte bine seama de prudenta munteanului si ardeleanului: ,,acesti ultimi doi principi vor sa
vada intli ce intorsatura iau lucrurile si dupa acestea se vor acomoda.”

In vremea aceasta, Sobieschi reflecta la marele siu proiect de invazie citre Dunire; intirzia
insa punerea lui in practica. La 14 iunie, Serban Cantacuzino stiruie din nou - impreund cu
Petriceicu Voda - ca armatele polone sd porneasca grabnic spre tarile romane, deoarece turcii
incepusera a-l banui si se temea sd nu-si piardd domnia. Ofensiva polonad era cu atit mai necesara cu
cit tocmai incepuse pe frontul Ungariei campania lui Carol de Lorena. In ziua de 17 iunie armatele
austriace cucerird Visegradul si, trecind Dundrea, luard drumul Pestei. La 4 iulie Carol de Lorena
ingtiinteaza pe Sobieschi de hotarirea sa de a asedia Buda, insd adauga ca aceastd campanie n-ar
putea da rezultatele dorite daca armata polona nu va porni indatd prin Moldova si Muntenia catre
Dunare, conform proiectului pe care regele polon insusi il intocmise.

La o interventie a venetianului Morosini, tot in scopul de a grabi marsul armatelor polone,
Sobieschi dezvalui acestuia intreg planul sau: ostile polone vor cuceri Moldova si Muntenia (cu
cetatile dunarene) si se vor uni cu cele imperiale dupa ce acestea vor fi luat Buda si Timisoara.
Unite vor merge la Salonic, de unde, alcédtuind o flota, vor inainta asupra Constantinopolului.

Perspectiva acestor cuceriri ridica insd problema impartirii lor intre cei doi aliati. Indeosebi
soarta viitoare a Principatelor romane incepe a-i preocupa $i pe unii si pe altii. Dar Sobieschi nu mai
pornea. Din aceastd pricind situatia lui Serban Cantacuzino devenea din ce in ce mai rea. Facuse
pregatiri militare insemnate, dusese si mijlocise tratative, se purtase arogant cu turcii, intr-un cuvint
se demascase.

Iatd ce ne spun principalele izvoare narative in legdturd cu pregatirile de luptd pentru
neatirnare ce face Serban Voda dupa intoarcerea de la asediul Vienei. Incepem cu Del Chiaro:
»intors din razboi (de la Viena), Serban Cantacuzino gési tara in ordine si din invatamintele culese
din cele vazute, atit de la turci cit si de la nemti, se hotarl a pune in aplicare grandiosul sau plan
politic. Strinse pe cheltuiala sa vreo 40.000 sirbi si bulgari, viteji si rdzboinici, care, cu toata
supusenia turceascd, ficeau deseori atacuri contra lor. Ii tinea afard de tard, gata la primul semnal.
Pentru intretinerea acestei armate, Serban, ca sd nu puie noi biruri pe tard, recurse la urmatorul
mijloc: tributul se trimetea Portii escortat de soldati de ai tarii pina la Dundre, de unde se intorceau
cu chitantid de primire din partea turcilor insircinati si duca tributul pini la locul destinat. In drum
spre Adrianopol, haiducii sirbi platiti de Serban atacau convoiul si-1 prddau de pungile cu bani.
Repetindu-se acest sistem, turcii amenintau pe Serban, dar acesta rdspundea raspicat ca orice s-ar
intimpla pe teritoriul turcesc priveste numai Poarta Otomana. Turcii veniti la Bucuresti pentru a
cere lamuriri 1n aceasta privintd au plecat atit de Tnspaimintati de Serban care racnea la ei, ca nu se
prea zoreau a mai veni la Bucuresti. Pe cind inainte agalele se imbulzeau a veni in tara cu diverse
treburi din partea Portii, stiind ca voievozii sint darnici, si nu se Intorceau cu miinile goale, sub
Serban lucrurile s-au schimbat. Odata fiind nevoie de a se trimite un ordin la Bucuresti pentru a

% Hurmuzaki, IX, 1, p. 311-312, 24.11.1684.



pregdti care cu provizii, nu se gasea nimeni sa se grabeasca a porni sarcina. Un aga mai curajos se
oferi el sa infrunte pe neinfricatul Serban, care aflind prin agentii sii de sosirea lui, dase ordine
capitanilor de la Dunare sa fie primit si escortat de o companie de cildrasi pind in Bucuresti, pe
drumuri Intortochiate, pentru a-i lungi cit mai mult calea. Turcul ajunse la Bucuresti si se asteptase
sa fie primit la Curte si pus la tain. Ofiteri de ai lui Serban insa - portarii - insarcinati cu primirea
strainilor, il vizitard pentru a-i ura bun venit si a-1 intreba de scopul sosirii sale. Aga, venit cu
firman, ameninta, cerind sd fie primit in audientd, dar primi raspuns ca se va avertiza Voda de
sosirea sa §i el va da ordinele cuvenite, dupa obiceiul Curtii. Serban Voda 1i puse la dispozitie
cvartir i tain, si-i trimite vorba ca nu va putea fi primit decit a doua zi. Boierii se aflau prezenti la
Curte, iar poporul umpluse imprejurimile palatului pentru a afla scopul venirii turcului. Un cortegiu
de paici si sulitari adusera pe aga pe un cal superb ales din grajdurile lui Voda, care-1 astepta in sala
de audientd, In mijlocul boierilor. La intrarea agai, Voda, in picioare, nu ridica privirea spre el decit
dupa ce termind rezolvarea citorva hirtii care i se parurd mai importante, se Intoarse apoi de ureaza
bun sosit agdi, si-l pofti sd sadd, poruncind sd se aducd cafea, serbet si odogaci, dupa moda
turceasca. Se Intoarse apoi catre boieri si preficindu-se a nu fi multumit de executarea unor ordine,
incepu a racni catre ei cu atita strasnicie, Incit turcul, care-si pusese capul la Constantinopol cd el va
inspaiminta pe Voda, la vederea acestui print de o staturd uriasd, cu ochii mari si vocea de tigru,
intr-atita tremura de fricd ca-si fripse degetele cu cafeaua fierbinte, si cauta s scurteze repede
audienta. Serban Voda, atent la aceasta scena, 1l intreba apoi de rostul venirii. Acesta scoase din sin
firmanul si il inmina lui Voda care sarutd hirtia si o duce la frunte. In picioare, Voda si boierii
ascultara cetirea de catre Divan-Effendi, si aflind continutul ordinului, Serban incepuse de asta data
a rdcni catre turc, imputindu-i indrazneala de a fi adus ordinul Sultanului cu atita intirziere, ordin
executat de catre tard de 2 zile, si va comunica Portii incapacitatea sa, pentru care va plati cu capul.
Fu recondus in urma la cvartir cu acelasi ceremonial, cu obisnuitul dar: o suma de bani, o bucata de
postav si atlas, iar a doua zi il porni din tara, speriat si confuz de cele patite.”

Am citat acest lung pasaj nu atit pentru faptele cuprinse n el, cit pentru atmosfera privitoare
la raporturile lui Serban cu turcii. Fireste, sint aici unele exagerari; dar fondul lucrurilor acesta era:
Serban-Voda incepuse sa se poarte asemenea unui print de sine statator.

Ce s-a petrecut anume (cu tributul mai ales) este greu de precizat. Desigur insa cd turcii
aflasera de legaturile domnului muntean cu polonii” si de pregtirile lui militare; dupa intimplarile
din Moldova - unde pentru sigurantd au instalat ca domn, in urma lui Petriceicu, pe Dumitrascu
Cantacuzino - se decisera si-si ia garantii si pentru Muntenia. in confuzia si haosul in care se gisea
imperiul lor, cirmuitorii turci si-au dat seama ca o mazilire il va Tmpinge pe Serban sigur la
rascoald. Un raport din Lemberg catre electorul de Brandenburg aratd ca Serban Cantacuzino era
decis s reziste cu forta. Se pare ci era si un curent de opinie in tard favorabil rezistentei.”' Au
incercat deci (dupa obiceiul lor cind le mergea prost) sa-1 ia cu binele, intimidindu-1 in acelasi timp.
Aceeasi informatie din Lemberg anunta la 23 august 1684 ca turcii au cerut lui Serban ostateci pe
sotia si copiii sdi. In orice caz, aceste stiri ne confirma ci in primele zile ale lunii septembrie 1684
raporturile lui cu turcii sint proaste. Unele izvoare il considerd la aceastd datd in plind rdscoala.
Astfel o stire din 24 septembrie spune ca Serban ,,che si e dichiarato ultimamente contra Turchi,
stando in armi con quindici miile huomini.””

Si1n Genealogie... gasim informatii pretioase asupra planurilor de independenta ale domnului
muntean §i asupra acestor pregatiri militare: ,,Dupd aceasta a pus Serban Voda in gindul sdu ca si se
lepede prin mijloace de arme de sub jugul turcesc, si ca sa ramiie Valahia principat slobod, si a
inceput a stringe pe fiecare an zaherele. A adunat 20.000 de oaste cu leafd, afara de volintirii ce
putea in vreme sd mai stringd. A gatit 40 de tunuri. A gatit acestea toate, a socotit, de fata sa se arate
impotrivitor turcilor, dar mai Intii sa se lege sub protectia imparatului ca sa-i fie de ajutor tarii lui si
familiei lui.”"

"ON. Torga, Acte si Fragmente, 1, p. 299.
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Si Dimitrie Cantemir stie de acest inceput de neatirnare pe care 1i face Serban, profitind de
haosul si confuzia in care se gaseau turcii, siliti sd faca fatd atacurilor pe mai multe fronturi.
Istoricul moldovean da si el unele detalii privitoare la Tnarmarile domnului muntean: ,,Serban face
in taind mari pregatiri de razboi in adincile paduri ale Tarii Romanesti si Tn muntii de cédtre Ardeal,
pune sa se toarne treizeci si cinci de tunuri si adund 24.000 de sirbi, de schei si de horvati cu leafa
buna. Rostul acestei miscari a lui Serban nu scapa turcilor si Portii otomane. Dar, plini de grija din
toate partile si mai ales pentru luarea Belgradului, cetatuia intregii lor stapiniri in Europa, si pentru
necontenitele biruinti ale nemtilor asupra lor, ba inca si pentru ispravirea haznalei lor, tdceau si se
prefaceau, ca nu cumva, la o miscare a lor, Serban sa-si arate mai limpede hainia si armele fatise, ca
unul care, desi nu spusese limpede ca nu da birul pe doi ani, dar punind inainte saracia locuitorilor,
il zabovise.”

In acelasi timp Serban Voda stie sa intretind o vie propaganda in cercurile conducitoare ale
Ligii. Asa ne explicam ca valoarea participarii romdnilor la cruciada este deseori scoasa inainte
de straini. Se stravede Tn modul de a vorbi al acestora influenta lui Serban si a carturarilor romani
care, in frunte cu Stolnicul, alimentau desigur aceastd propaganda. Astfel, se ia cunostinta in Apus
de aceastd tresdrire a energiei politice romanesti; interesul si chiar simpatia pentru poporul
roménesc sporeste vizibil. Intr-un, document venetian din aceasti vreme este amintiti originea
noastra latind si se fac aprecieri frumoase asupra valorii noastre militare din trecut:

,»Valahii, si ei crestini schismatici care se lauda ca-si trag originea din Italia, si de aceea pina
azi vorbesc - desi stricat - limba italiana, ar putea face, daca ar avea ajutorul crestinilor, - ca unii
care au cei mai buni cai din Europa si din Asia - nu putine intreprinderi contra dusmanului comun,
cum s-a vazut bine in trecut; si cu acesti valahi sunt si Bogdanii, moldovenii care se intind pina la
Marea Neagra, latindu-se de la Dunare la Nistru.”

Acest document este interesant, intre altele fiindca considerd laolalta viata politicd a
muntenilor si a moldovenilor in preziua luptelor mari ce vor incepe.

3 martie 1939



Prelegerea a VIII-a

INSUCCESUL PRIMEI EXPEDITII A LUI SOBIESCHI. SERBAN SE ORIENTEAZA CATRE AUSTRIACI.

Ati vazut in ultima prelegere ca patronajul lui Sobieschi n-a purtat noroc nici moldovenilor,
nici cazacilor si era pe punctul sd compromita si situatia lui Serban Cantacuzino. Acesta reusi sa se
salveze prin propriile lui mijloace. Pe de o parte, prin Tharmadrile serioase ce facuse si prin hotarirea
de a rezista cu armele eventualei Incercari de mazilire; pe de alta parte, prin mijloacele banesti pe
care 1n astfel de imprejurari el stie sd le pund in lucrare pe lingd demnitarii turci. Mult asteptata
campanie polona - ceruta in repetate rinduri de Serban - incepu pe la jumatatea lui august 1684.

Proiectul lui Sobieschi era sd Tnainteze pina in Tara Romaneasca si, sprijinit pe munteni, sa
treacd Dunarea. Dar el nu reusi sa adune cu poloni si cu lituani decit vreo 18.000 de oameni. La
acestia se addugau cazacii, carora agentii papali si Curtea polona le refacu moralul (dupd patania din
Bugeac), prin sume importante de bani si stofe frumos colorate, de care acesti sdlbateci erau mari
iubitori. Ajunsi la Nistru, polonii intimpinard o vreme grea, cu ploi mari si cu inundatii. Apele
crescute si atacurile tatarilor tinurd in loc oastea polona. Pierderile fura foarte mari.

Cind, la finele lui octombrie, isi facurd aparitia de cealaltd parte a Nistrului turcii (cu
seraschierul Soliman si cu Dumitrasco Cantacuzino), Sobieschi nu mai avea o oaste in stare a primi
lupta; renunta la expeditie si se intoarse la Varsovia, dind promisiunea cd in primavara va relua
campania. Sfirsitul lamentabil al campaniei polone produse consternare in cercurile Ligii. Se temura
toti sd nu se piarda si pozitia din Muntenia (asa cum se pierduse cea din Moldova prin instalarea lui
Dumitragco Cantacuzino) fie prin mazilirea lui Serban, fie prin renuntarea lui la alianta cu crestinii.

Totusi voievodul muntean continud politica inceputa. Socoti Insd sd stea mai rezervat fata de
poloni, pind ce acestia vor dovedi o mai mare putere de actiune.

In consecinta, isi indrepta privirile catre austriaci, care lucrau, in orice caz, mai metodic. Si
acestia aveau un proiect de ofensiva in care erau cuprinse cele trei tari. Dintr-un document publicat
de I. C. Filitti"* se vede ci pe la finele lui noiembrie, un sol al domnului muntean era deja in drum
spre Viena. Din spusele acestui sol, se vede zbuciumul sufletesc in care se afla inca, la aceasta data,
Serban Cantacuzino din pricina amenintarii turcesti.

Rivalitatea polono-austriaca pentru stapinirea tarilor romane. Dar proiectul de ofensiva al
austriacilor stirnea nemultumirea polonilor, care nutreau sperante de stipinire - dupa victorie - in
tustrele principate. (Si aci politica lor se inspira din proiectele de odinioara ale lui Zamoiski.)

Este interesant conflictul celor doud puteri, prin silinta ce-si dau de a dovedi ,,drepturile” lor
istorice asupra tarilor noastre. Austriacii aratd cd Ardealul si Muntenia li se cuvin, fiindca au
apartinut in trecut coroanei ungare.

Demna de subliniat este, in aceastd imprejurare, rezistenta ardelenilor. Ei se opun tendintelor
austriace si informeaza pe regele polon ca niciodata in vechime Ardealul n-a apartinut Ungariei ci
a fost numai unit cu acest regat (Compars regi sed libera).

Nu mai putin, tendintele de anexiune ale regelui polon au capatat din partea diplomatiei
papale un raspuns care ne aratd buna situatie internationald pe care Serban Cantacuzino reusise sa o
creeze statului muntean. Polonii, facind eroarea de a compara, situatia Téarii Romanesti cu a
Dalmatiei (pe care austriacii fagaduisera s-o lase la incheierea pacii venetienilor), Buonvisi
raspunde cd in cazul Tarii Roméanesti nu este vorba de o provincie, ci de un principe care domneste
si care nu trebuie sd-si piarda tronul prin crestini, pe care el vrea sa-i ajute, cistigindu-si totodata
independenta pentru sine.”

Curind se vazu insd ca Austria are - in forme mai ipocrite - tendinte tot atit de primejdioase.

In primivara anului 1685, un sol al imparatului, calugirul iezuit Antide Dunod, fu trimis in
Ardeal si in Tara Romaneasca. El ceru celor doi domni sa se desfaca fatis de turci si sa alcatuiasca
impreund o confederatie sub protectorat german si sub autoritatea regelui Ungariei (,,regele legitim

1 C. Filitti, Din arhivele Vaticanului, vol. 11, p. 148.
V. Zaborovschi, op. cit., p. 68.



al celor doi principi si al celor doud principate”). Li se mai cerea ambilor domni sa rinduiasca
deplina libertate comerciald intre térile lor, egalitatea vamilor, ajutorul reciproc militar in caz de
primejdie, sd nu incheie tratate unul fara invoiala celuilalt si sd se apropie cit mai mult prin
inrudirea eventuali a celor doua familii.”®

Serban Cantacuzino - amintindu-si de patania moldovenilor - ceru, inainte de Incheierea
oricdrui tratat, ca ostirile austriace sa cuprindd intii Timisoara, pentru a nu mai avea pe turci in
coaste; era si un mod de a amina incheierea tratatului propus. In 26 aprilie 1685 Dunod comunici
generalului Schulz sa porneasca asupra Timisoarei si dupa ce va cuceri aceasta cetate, sd treaca in
Muntenia, unde 1n 8 zile Serban va ridica - impreuna cu sirbii si bulgarii - circa 50.000 de oamenti,
cu ajutorul carora vor putea inainta pind la Constantinopol. Tot Serban fisi lua si sarcina facerii
podului peste Dunare.

Iezuitul - judecind dupd acest document - pare a fi fost realmente impresionat de persoana si
cuvintul lui Serban Voda, dar nu mai putin, desigur, si de posibilititile militare ale munteanului.”’

Serban Cantacuzino incearca sa unifice actiunea politica a celor trei Principate. Dar
austriacii nu venird, iar polonii slabiti si oarecum suparati, statura pe loc. Serban si Apafi trebuira sa
se acomodeze si ei. Intre timp, similitudinea situatiilor i apropie din nou pe acesti doi principi.
Agerul voievod muntean isi dddu seama ca si unul si altul au a se teme Tn mod egal si de turci si de
crestini. Ca si Mihai Viteazul, el vazu ca intre cele trei imperialisme (turcesc, polon si austriac) -
care adesea se neutralizau unul pe altul - era loc pentru un puternic bloc politic alcatuit din Tara
Romaneasca, Ardealul si Moldova. (Cit de cutezatoare erau gindurile domnului muntean in directia
acestei confederatii Tn marginile vechii Dacii, vom cduta sd lamurim intr-o prelegere viitoare.)

Lasind impresia ca se Intemeiaza pe sugestiile lui Antide Dunod, Serban propuse voievodului
ardelean, printr-o solie compusa din Matei Cantacuzino, Barbu Milescu si Vintila Corbeanu, o
alianta ,,vesnica” in scopul de a se apara reciproc. Serban se obliga sa renunte in viitor la sprijinirea
lui Cséki (adversar al lui Apafi). Ambii se obligau sa se informeze reciproc despre orice primejdie
le-ar veni fie de la turci, fie de la crestini. Unul altuia isi promit addpost, daca nevoia i-ar sili sa-si
pardseasca tara. Tratatul se Incheie la Fagaras la 1 iunie 1685."

Asigurat spre Ardeal, Serban isi indreaptd privirile asupra Moldovei. Aci domnea acum
Dumitragcu Cantacuzino, ruda a sa, insa, cum stiti, devotat turcilor.

Impotriva acestuia Serban nutrea o veche uri. Vizind ci polonii nu sint in stare si-1 scoata,
gasi un prilej potrivit sa se amestece in afacerile Moldovei. Dupa cum v-am spus intr-o prelegere
trecutd, Serban Voda adapostise in Tara Romaneasca pe clucerul Constantin Cantemir, unul dintre
ceil mai populari boieri din Tara de Jos si un intreg partid al ,,Josenilor” razvratiti impotriva lui Duca
Voda; cumparind pe Seraschierul Soliman-Ainegi, el obtinu mazilirea lui Dumitrascu Cantacuzino
si caftanirea lui Cantemir.

Cronicarul ne spune cd a ,,giurat Cantemir cd din cuvintul lui nu va iesi, ce-i va porunci pe
voie i-a face toate” si indeosebi ca ,,nu va fi potrivnic crestinilor.””’ Alegerea era intr-adevir foarte
buna. Cantemir era un batrin soldat, iubitor de tara, viteaz si constiincios; el servise, in tineretea sa,
in cavaleria polona si la curtea munteand. Se distinsese mai ales in razboaiele dintre poloni si
suedezi. Dupd o viatd de aventuri militare remarcabile, se intoarse in tard unde ocupad dregatorii
importante. Fu repede remarcat de turci pentru experienta si vitejia sa, mai ales in timpul expeditiei
pentru cucerirea Camenitei.™

Polonii, pe care Serban ii intretinea mereu cu asigurari de devotament si cu stiri folositoare
despre miscarile tatarilor®' privird cu incredere pe domnul muntean §i nu-i stingherird amestecul in

" 1. Duldner, in Archiv des Vereines fiir Siebenbiirgischen Landeskunde, vol. XXII, XXX, 1891, 1901.
" Monumenta Comitialia Transylvaniae, XVIII, p. 331-332.

® Engel, Geschichte der Walachey, p. 331 - 332.

7 Neculce, ed. Kogélniceanu, II, p. 227.

8 Dimitrie Cantemir, Viata lui Constantin Cantemir, ed. N. lorga, Bucuresti, 1924, p. 13-15.

L Moga, op. cit., p. 170-171.



afacerile Moldovei; turcii, la rindul lor, erau convingi ca au gasit in Constantin Cantemir omul care
le trebuia.

Pare cd era sortit Insa ca toate constructiile politice ale lui Serban, de cele mai multe ori bine
chibzuite si inchegate cu osteneald, cu zbucium sufletesc si jertfe materiale, sd se surpe, sd se
risipeascd. El nu putu tine legati de juramintele lor nici pe Apafi si nici pe Constantin Cantemir.

Aceastd incercare de confederatie dacica, nu avu din nefericire nici o urmare mai serioasa.

In Ardeal, presiunea germani devine atit de puternici, incit Apafi ii ceda curind, iar in
Moldova suferintele de pe urma rascoalei lui Petriceicu, si incursiunilor polone, cazacesti si tataresti
lasaserda urme atit de adinci, incit Cantemir devine exponentul unei reactiuni firesti catre o politica
de pace si ordine; o politicd potrivnicd amestecului activ in lupta marilor puteri. Idealul acestui
ostas masurat si intelept va fi sd impiedice ca tara sa mai fie in viitor teatru de lupte. Fireste, aceasta
nu era cu putintd in starea de aprindere generald in care se gadsea aceastd parte a Europei; 1n
atitudinea sa, 1nsd, trebuie sd vedem aparitia acelui sentiment de zadarnicie fatd de miscarea de
neatirnare inceputa de Petriceicu si de Serban Cantacuzino.

Socotitd prematura si imprudentd, miscarea anti-turceasca va fi astfel inabusitd in Moldova.
In Muntenia, aceasti reactiune in favoarea ,,pacii turcesti” o va conduce Constantin Brincoveanu,
cum veti vedea la locul potrivit.

In toamna anului 1685, polonii incepura o a doua expeditie. Sobieschi atacat greu in Diet, de
reprezentantii partidului francez (care voia sd impiedice o campanie de nimicire a turcilor),
dezgustat, pretexta ca este bolnav si 1asa comanda hatmanului lablonowski.

Turcii, sub seraschierul Soliman-Ainegi patrunsera si ei in Moldova, invitind ca de obicei si
pe domnii romani cu contingentele lor militare. Imprejurarea era grea pentru ambii domni.
Constantin Cantemir incercad prin soli catre rege si catre lablonowski, sa localizeze razboiul sub
zidurile Camenitei, sau sd divizeze puhoiul ostilor spre Bugeac. (Vezi detalii la capitolul respectiv
din istoria Moldovei.) Nu reusi insi. Polonii lovird in plin Moldova. In cele din urma, cele doua
armate se ciocnird la Boian. Cantemir, negdsind nici o intelegere la poloni - ci, dimpotriva, atacat de
podgheazuri puternice pina la lasi - pastra credinta turcilor si luptd cu mare vitejie contra polonilor,
care furd Invinsi si siliti sa se retraga.

Serban Cantacuzino izbuti sd se sustragd acestei imprejurdri grele. Trimise seraschierului
provizii si 1.000 de ostasi, iar el cu restul oastei marsalui atit de incet, incit sosi cind totul era sfirsit.
Iata cum povesteste Dimitrie Cantemir in opera inchinatd vietii tatalui sdu,* marsul lui Serban in
Moldova, si intilnirea sa - copil pe atunci - cu voievodul muntean, viitorul sau socru:

»oerban, caruia 1i era scirbad si de mirosul turcesc, tirind piciorul si facind pe zi abia drumul
de un ceas, ajunse pina la lasi, unde fiul mai mic al lui Cantemir, Dimitrie, ii iesi Tnainte cu boierii
de Scaun sub manastirea ce se zice Cetatuia, departe de orag la o mild italiana.

Acolo Serban Voda, coborindu-se de pe cal, dd semn ostasilor sai sa se opreasca si, sarutind
cu o imbratisare plind de iubire pe Dimitrie, Intre alte complimente politicoase addogi si acela ca
trei ceasuri Tnainte de aceasta a primit din tabara turceasca, de la parintele si de la fratele sau stiri
bune prin care se aratd ca, multumita virtutilor eroice ale parintelui lui Dimitrie Voda, polonii au
fost invinsi si pusi pe fuga, iar cei care au scapat sint la Tndemina tindrului print, in care Serban baga
de seama ca stralucesc semne de fire parinteasca si nadejdea parintestii faime.

Adaogea si aceea ca acesta-i va fi ginere, parintele lui fagaduind cu trei ani Tnainte de a capata
domnia ca fiul lui va lua pe fata lui Serban.

Spuind lucrurile acestea si in serios si in gluma, se suie calare, si pe Dimitrie, desi se apara, il
aseazd la dreapta sa. Astfel, trecind cu pompa mare prin mijlocul orasului, isi pune tabara in partea
de rasarit a orasului, pe un deal foarte inalt, in jos de manastirea lui Aron Voda. Apoi resalutat de
Domnul cel tindr, a treia zi se intoarce din nou cu ostile in Tara Romaneasca. Caci se temea sa se
inchine seraschierului, desi erau prieteni, in tabara turceascd, deoarece cugeta in contra turcilor
lucruri mari si vrednice de un domn crestin...”
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Prelegerea a IX-a

ROMANII IN FATA IMPERIALISMULUI AUSTRO-POLON

Presiunea germana in Ardeal si Tara Romaneasca. Ati vazut sfirsitul deplorabil al campaniei
polone in Moldova si infringerea de la Boian (oct. 1685). Serban Cantacuzino se grabi sa se intoarca
la Bucuresti, bucuros ca a putut evita participarea la lupta.

Austriacilor in schimb le-a mers foarte bine. Armatele lor avura citeva biruinte asupra ostirilor
turcilor (la Essek, Gran etc.), cucerind o sumd de cetati si fortarete, dezorganizind in mare parte
sistemul de apdrare al armatelor otomane din Ungaria. Superioritatea germanilor asupra polonilor
era acum vadita. Cei din Viena socotird momentul prielnic pentru reluarea proiectului de infeudare
a Ardealului si a Principatelor Roméane. (Este adevarat cd pentru a impinge ostile lor mai departe in
interiorul imperiului turcesc, austriacii aveau nevoie de baze bogate de aprovizionare. Finantele
imperiului erau sleite de rdzboaiele necontenite atit la Vest cit si la Est. Ardealul si Tara
Romaneasca trebuiau sa furnizeze de aci inainte bani, proviant si cvartire armatelor germane de pe
frontul oriental. Sub acest aspect al necesitdtii economice si militare se ascunde pentru moment
imperialismul austriac.)

In ziua de 27 octombrie 1685, Antide Dunod, calugarul iezuit de care v-am mai vorbit,
reintors in Ardeal declard Dietei ca ,,ori trebuia ori nu, Majestatea Sa va ia sub protectia Sa, aliati-va
numai cu cele doud tiri romanesti.”® Cererile imperiului erau: desfacerea completd de Poarti,
cvartire, intretinerea a 13.000 de soldati si proviant pentru oastea trimisd asupra Oradiei si
Timisoarei. Sub presiunea trupelor generalului Veterani, la 27 noiembrie, Apafi semna un tratat
preliminar la Ibasfalau, prin care fagdduia deocamdata bani si proviant. Pentru tratatul definitiv de
inchinare incepu convorbiri directe cu Viena, mai mult in scopul de a cistiga timp.

Pentru a grabi lucrurile, la inceputul anului 1686, austriacii trimiserd in Tara Romaneasca pe
Cséki, vechiul dugsman al lui Apafi. Serban Voda se scuza ca nu il poate primi, avind la curtea sa
tocmai atunci o solie turceascd, ingrijat insa de atitudinea mereu amenintatoare a turcilor, voievodul
dadu noi asigurari lui Csdki (printr-o a treia persoand) ca este hotarit sa scuture jugul turcesc;
reaminti insa vechea conditie: sa fie ajutat de trupe imperiale.**

Ruperea aliantei dintre Serban Cantacuzino §i Mihail Apafi. Va fac atenti asupra acestui
moment (primdvara anului 1686) important pentru istoria raporturilor dintre Tara Romaneasca si
Ardeal. El marcheaza o grava divergenta de interese Intre cele doud Principate. Pe cind Ardealul era
amenintat de intrarea trupelor germane, lui Serban ii era, mai mult ca totdeauna, teama de navalirea
turcilor. Pe cind Apafi vrea sd@ impiedice intrarea in tard a generalilor austriaci, Serban Voda era
bucuros sa aiba trupele imperiale mai aproape pentru a rezista cu armele unei eventuale incercari de
mazilire.

Este greu de lamurit in toate aménuntele, ce s-a petrecut atunci. Un lucru este nsd limpede:
intre voievodul Tarii Romanesti si principele Ardealului s-au rupt - in primdvara anului 1686 -
legaturile consacrate prin tratatul de la Fagaras (iunie 1685). Doud solii ardelene venira la
Bucuresti, la scurt interval, una dupa alta, sa ceara ajutor lui Serban impotriva germanilor. Judecind
dupa situatia militard excelentd a acestora, opunerea cu armele era insd o imposibilitate. Serban nu
dadu deci urmare acestor chemari. Se pare ca el facu in martie o Incercare de a reconcilia cele doua
puncte de vedere si de a aduce pe Apafi la o atitudine mai prudentd, trimitind in Ardeal pe
Constantin Brincoveanu; dar nici misiunea acestuia nu avu nici o urmare.

Conlflictul intre cei doi principi izbucni. Serban, consecvent politicii de aliantd cu crestinii -
nu Infeudarii insa - se oferda colaborarii militare imediat cu imperialii, In vreme ce Apafi, furios,
denuntd pe voievodul muntean la Poarta pentru legaturile lui cu germanii. (Cu acest prilej el dadu
pe fatd si activitatea lui Serban in vremea asediului Vienei.) Semnificativd pentru actiunea politica a

8. Moga, op. cit., p. 135.
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lui Serban si pentru locul pe care 1l ocupa el in centrul acestor evenimente este acuzatia pe care i-0
arunca Apafi la Poarta, ca ,,umbld pe urmele lui Mihai Voda Viteazul.”*®

Serban Cantacuzino afitd rivalitatea austro-polona. Aliat iar nu vasal. Dar In vreme ce cduta
sd reziste turcilor printr-o colaborare militard cu Austria, Serban ia masuri sd contrabalanseze
imperialismul acesteia, prin cel polonez. A practicat sistematic - cum veti vedea - aceastd metoda.
Un diplomat venetian a avut intuitia precisa cd ,,Valahul” urmareste sa provoace discordie intre
poloni si austriaci.*® Provocat de plingerile lui Apafi si de chemdrile lui Serban, Sobieschi lui o
atitudine energica fata de Imparat (mai ales acum cind pierduse pe Cantemir, el nu voia sa-1 piarda
si pe Serban).

Supdrarea lui Sobieschi §i amenintarea ca se retrage din ligd dacd nu i se garanteaza
»drepturile” asupra celor 3 principate (incepuse chiar tratative cu Ludovic al XIV-lea) are efecte
excelente pentru situatia lui Serban. De la Roma se facura - prin Buonvisi - demersuri de moderatie
la Viena. Totodatd se dadurd asigurdri Varsoviei ca intentia impdaratului nu este sd supund Tara
Romaneasci, si ci dimpotriva Serban Cantacuzino este privit nu ca un vasal, ci ca un aliat.”’

Dar Sobieschi nu se mai Increzu de data aceasta numai in asigurarile diplomatilor papali. Se
gindi si el la o actiune militara decisiva in Tarile Romine, dupi pilda durd a generalilor germani. in
prealabil, pentru a avea bani si pentru a fi totodatd mai liber pe miscarile lui, incheie cu rusii un
tratat (26 aprilie 1686) prin care le ceda Kievul si Smolenskul in schimbul sumei de 150.000 de
fiorini polonezi. Ba se aratd dispus sd renunte chiar la Ardeal, numai pentru a i se recunoaste
drepturile asupra Moldovei si Munteniei.*® Dar iarasi interveni cardinalul Buonvisi, recomandind de
data aceasta Varsoviei, tact si moderatie fatd de romani. El spuse lui Sobieschi ca Domnii romani nu
vor putea fi atrasi de partea ligii decit daca vor fi convinsi ca polonii, prin campaniile lor urmaresc
eliberarea, iar nu oprimarea Tarilor Romane. 1l sfatui si dea chiar o proclamatie citre locuitorii
Moldovei cu asiguriri in acest sens. In felul acesta numai, ambii domni ar putea fi cistigati,
deoarece au intre ei ,,stretta amicizia.”%

Germanii supun pe ardeleni cu armele. Dar pina sa-si sfirseasca Sobieschi pregatirile de
campanie, austriacii daddurd o noud lovitura de fortd. Pe la inceputul lui iunie, generalul
Scherffenberg intra in Ardeal si, pentru a sili pe principe sa semneze tratatul cerut de Tmparat, dadu
trupelor libertatea sa jefuiasca tara. Apafi incerca sd se opund cu armele, dar fard succes. La 28
unie 1686 se vazu silit sd semneze.

Fata de vechiul proiect, tratatul acesta continea o serie de modificari care imbunatateau
situatia principelui. intre altele, se stabilea ca trupele germane care vor apara tara, vor fi comandate
de dinsul. Teritoriile ce apartinuserd in trecut Ardealului, urmau a-i fi restituite dupa izgonirea
turcilor, Tmparatul se mai obliga sa obtina la pace renuntarea turcilor la tributul ardelean; in schimb,
Apafi oferea 50.000 taleri anual Imperiului.

Deosebit de interesant este articolul 18, prin care imparatul se angaja ca la pacea cu turcii sa
fie cuprinse - alaturi de Ardeal - si Principatele Roméane. De aci s-a tras incheierea ca la tratativele
cu Apafi au participat si soli munteni si moldoveni. Depindea probabil de valoarea victoriei militare
ca Tmparatul sd obtind si pentru Principate conditiile promise Ardealului (scutirea de tribut si
restituirea paminturilor instrdinate). Acest alineat dovedeste o datd mai mult ca Austria urmarea -
sub aparenta unei politici ,,liberatoare” - vechiul proiect propus de Dunod: integrarea Ardealului,
Moldovei si Munteniei sub coroana lui Leopold.

Evenimentele aratard curind ca Serban judecase cu toatd Intelepciunea si tactul cuvenit
momentul militar si politic. In 2 septembrie 1686, in urma unor asalturi de mare energie, trupele
imperiale intrard in Buda dupd 145 ani de stipinire otomana. Turcii au apdrat-o cu deznadejde.

% Mon. Com. R. Trans., XVIII, p. 451, apud I. Moga, p. 14.
% Hurmuzaki, IX, p. 334.

L Moga, op. cit., p. 139.

8 Ibidem, p. 144.

%9V, Zaborovschi, op. cit., p. 86.



Comandantul garnizoanei, Abudrrahman, a murit cu sabia in mind, vinzindu-si scump viata. Corpul
lui a fost gasit pe o movila de lesuri de soldati germani.

Luarea Seghedinului. Trupe muntene in tabara turceasca. Caderea Budei avu rasunet si
urmari mari. Austriacii stipineau acum toatd Dundrea de mijloc si puteau dezvolta nestingheriti
actiunea lor militard si politicd nu numai asupra Ardealului, dar si asupra celorlalte tari vasale
imperiului otoman. Generalul Veterani trecu fara intirziere Tisa si lud cu asalt Seghedinul. Marele
Vizir alerga el insusi sa-1 apere, dar fu batut. La aceastd batdlie, Marele Vizir sili si pe Serban
Cantacuzino sa-i trimitd un contingent militar muntean. Iatd cum povesteste cronicarul muntean
batdlia dintre oastea Marelui Vizir si aceea a generalului Veterani, sub zidurile Seghedinului:

»Atunci Vezirul... fostu-s-au redicat cu toate ostile, ca la 70.000, si mergind ajutoriu lor
asupra cetdtii, numai ce se Intimpind cu nemtii, Tnsd nu cu toti, ci numai cu calarimea ca 8.000, si
numaidecit dederd razboiu fatd cu fatd, ca la 3 ceasuri, $i nu mai puturd turcii sta Impotriva
nemtilor, ci numaidecit dederd dosul, si foarte groaznic au fugit, cit venirea lor au fost in 3 zile ear
fuga lor au fost numai intr-o zi, trecind Dunirea la o cetate ce-i zic Veradin. Intr-acel rizboiu fost-
au si lordache Cantacuzino Vel-spatariu, trimis de frate-sau Serban-Vodd insa din porunca
Vizirului, si ear s-au invirtejit de au venit de acolo in tari la casa lui, cu mare cinste.””’

Dupa cum se vede din acest citat, Serban n-a raspuns personal la chemarea vizirului. Forta
contingentului trimis era mai mica ca de obicei. Se pare, dupa unele stiri, ca nu trecea de 1.200 de
oameni.”’

Atacul cavaleriei lui Veterani facu o puternica impresie asupra boierilor si ofiterilor romani
aflati in lagdrul otoman. Ne-a rdmas si o relatare a bataliei acesteia: ,fatto del signore Mattia
Cleronome mavocial secondo del Principe di Valachia, qual era mandato al Gran Vizire col fratello
delsudetto Prencipe (adica lordache Cantacuzino) con alcuni centinae di Valachi, con i quali fu
presente a tal successo.” Aceastd naratiune este semnatd de grupul boierilor si ofiterilor romani
aflati n tabdra turceascd in timpul luptei. Este un fel de marturie obiectivd - venitd oarecum din
tabdra inamicului - asupra conditiilor eroice in care Veterani a obtinut victoria. Data la Bucuresti in
aprilie 1689 (in vremea lui Brincoveanu), relatiunea este semnata de Dimitrachis, mare postelnic, de
slugerul Stefan, Oprea vel-capitan, Istodor, Sivez, Apostol, Grigorie si Constantin capitani.’”

Divergenta intre Serban Cantacuzino §i Constantin Cantemir. In vremea aceasta, marea
expeditie polond se consumase incet si fard alte rezultate decit jefuirea Moldovei. Sobieschi nu
reusise sd cistige de partea lui pe Cantemir. Neincrezitor in eficacitatea campaniilor polone,
batrinul soldat refuza sa se desfaca cu totul si fatis de turci.

Fata de atitudinea lui Cantemir, interveni Serban Cantacuzino, care vazind victoriile germane
si adeziunea rusilor, socotea cd sosise ceasul asaltului general Tmpotriva turcilor. El scrise
voievodului moldovean, indemnindu-1 sa ajunga la o intelegere cu polonii, ,,ca se va inchina si el, ca
se scoboard si nemtii despre Tara Nemteasca si muscalii incd merg in Crim si se vor face toti
una.””

Cantemir raspunse lui Serban ca si el ,,este cu credinta si cu sufletul crestin §i ca mai bucuros
ar fi s moara de o mie de ori 1n tabdra crestind cu crestinii, decit slujind tiranul turcesc, sa traiasca
fericit; numai cit ii trebuie sd stie, sau mdcar sd poatd intelege cu temeiu, cd pentru armele si
legaturile sale va putea afla intii libertatea tarii si apoi a celorlalti crestini. Socotia el Insa, ca rostul
lucrului acestuia nu ingaduie sfirsit sigur si neindoielnic si isprava fericita.. 93bis

Urmeaza o serie de motivari de caracter militar prin care experimentatul ostean de pe tronul
Moldovei catd a dovedi desertaciunea iluziilor ce-si facuse Serban in legaturd cu ofensiva austro-
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polona. Nici in valoarea ajutorului rusesc nu are incredere. incheie cu sfatul ci atit moldovenii cit si
muntenii ,,5a astepte cu rabdare sfirsitul expeditiei din acel an” fard insa a pune piedici crestinilor.
El insusi lasa libertate deplind boierilor moldoveni care doreau sa lupte alaturi de Sobieschi si n
taina intelege sa si ajute - cu stiri si cu proviant chiar - pe regele polon.

»Astfel de sfaturi - spune Dimitrie Cantemir - nu i-au prea placut lui Voda Serban, care voia
si-si inainteze lucrurile mai curind de cum cerea chibzuiala si nevoia vremii.””* In realitate insa,
Serban se dovedi el insusi foarte prudent; ramase surd la apelurile Iui Sobieschi de a ataca in
Bugeac, asteptind ca polonii sd angajeze in lupta efective serioase si sd ajunga ei cei dintli in sesul
basarabean. Foarte repede se vazu insa citd dreptate a avut Cantemir: expeditia polona esua Tnainte
de a ajunge in Bugeac. (Vezi amanunte la capitolul respectiv din Istoria Moldovei.)

Astfel se incheie anul al doilea al cruciadei (1686), cu mari succese politice si militare pentru
austriaci, si cu infringeri si umilintd pentru poloni. De aci inainte, austriacii, stdpini pe tot cuprinsul
dintre Dundre si Tisa, stipini si pe Ardeal, vor cauta sa ducd mai departe spre sud-est steagurile lor
biruitoare. Pentru succesul viitoarelor intreprinderi, adeziunea completd a voievodului muntean nu
mai putea fi aminatd. Ceva mai mult: austriacii naddjduiesc sa faca din Tara Romaneasca baza
viitoarelor lor actiuni militare, iar din Serban, ,,generalul” unor vaste miscari anti-turcesti in rindul
popoarelor balcanice. Despre aceasta vom vorbi in prelegerile viitoare.

10 martie 1939

%D. Cantemir, Vita..., p. 69.



Prelegerea a X-a

SERBAN CANTACUZINO VOIEVOD SI SUVERAN AL TUTUROR ORTODOCSILOR
CRESTINI

SERBAN CANTACUZINO SI IDEEA BIZANTINA

Ati vazut in prelegerea trecutd modul fericit in care s-a desfasurat campania germand din
Ungaria in decursul anilor 1685 si 1686. Dupa caderea Budei si a Seghedinului, Ungaria este
aproape in intregime eliberatd. Totodata, suzeranitatea otomand in Ardeal, ca si Tn Tara Romaneasca
primi o grea lovitura prin aceste victorii.

In cercurile catolice, ca si in cele austriace, entuziasmul era mare; incepu a se vorbi din nou
de atacul asupra Constantinopolului si de izgonirea turcilor din Europa. Acum isi deschide drum
vechea idee - cultivata de propaganda catolica inca din veacul al XVI-lea - a unei rascoale generale
a popoarelor din Peninsula Balcanica impotriva turcilor.”” Omul cel mai indicat pentru a conduce o
astfel de Intreprindere era, pentru toti cunoscatorii treburilor orientale, Serban Cantacuzino, domnul
Tarii Romanesti. li revenea, astfel, un rol pe care la finele veacului al XVI-lea il avusese Mihai
Viteazul.

Am aratat ca indata dupa intoarcerea de la asediul Vienei, Serban puse bazele unui nucleu de
armatd in vederea participdrii active la cruciadd. Acest nucleu era alcatuit, dupa cum ne-o spun
izvoarele, in mare parte din balcanici, cu deosebire sirbi i bulgari. Se pare ca nu lipseau si unele
elemente meridionale: greci, epiroti, arnauti etc.

Dupa cum ati vazut din citatele facute, parte din aceste bande erau tinute de Serban in Tard, in
regiunea muntoasd, parte prin vdile Balcanilor, in asteptarea semnalului de luptd. Ca Serban
Cantacuzino se pregatea de mult pentru o miscare in Balcani, am vazut-o si din pastrarea la curtea
munteand a lui Gheorghe Brancovici, seful prezumtiv al miscarii nationale sirbesti. Acesta va lucra
pentru rascoald Indatd ce Tnaintarea germana in bazinul Dunarii o va ingadui. Dealtfel, legaturile lui
Serban cu lumea balcanicd sint dupa 1686 foarte strinse. Tara si curtea munteana sint pline de
refugiati. In afara de expatriarhul Dionisie - om cu mare influenta in rindurile clerului grec - se mai
gaseau in Muntenia si episcopul Sofiei si episcopul catolic de la Nicopole, Antonio Stefani. Cu
Arsenie patriarhul sirb al Ipekului inca tinea legdtura, iar, Intre fruntasii clerului atonit, avea, de
asemenea, devotati, ca acel vestit arhimandrit Isaia, care va servi domnului in misiunile catre Rusi.

Este in afara de orice indoiald ca in toatd ortodoxia, numele lui Serban Cantacuzino si
stralucirea pe care el o daduse acestui nume, trezea mari sperante de viitor. Caci nu trebuie sa uitati:
ideea bizantina - ideea de restaurare a imparatiei de rasarit nu murise. Hranita de visatori politici
si de scriitori, ea reinvia ori de cite ori Imprejurdrile politice lasau sd se intrevada posibilitatea
izgonirii turcilor din Europa. Pamintul Principatelor noastre indeosebi, priise acestei mari traditii.
Pe acest pamint, viata Bizantului de altd data se pastrase si se continua. An de an ea imbraca aspecte
tot mai autentice. Curtea voievozilor, de la Radu Mihnea si pina la Vasile Lupu, demonstreaza cit
era de dominantd in spiritul stramosilor nostri (in prima jumatate a veacului al XVII-lea) ideea ca
sintem un fragment al imparatiei de Rasarit ramas in afara atotputerniciei si influentei Islamului
politic si religios.

Nu este de mirare deci cd au aparut din timp in timp oameni care au socotit tarile noastre o
baza politica si religioasa pentru nazuinta de reconstituire a imparatiei disparute.

In acest sens se poate vorbi, fireste, de un imperialism” romanesc; el se exprima pe teren
spiritual si religios inca din vremea lui Neagoe Basarab, iar pe teren politic si militar inca din anii
domniei lui Mihai Viteazul. (Sub Vasile Lupu trdim - pe teren spiritual - unul din cele mai stralucite
momente ale acestor tendinte imperialiste.) Dar chiar unii domni mai marunti ne apar atrasi de

SPp.P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 41-59.

* Prin ,,imperialism roméanesc,”, Victor Papacostea intelegea politica afirmarii insusirilor creatoare ale poporului
roman §i nu acceptiunea care se da astdzi acestui termen. Elocvente in acest sens sint nu numai paginile cursului de fata,
ci si studiile sale despre istoria invatdmintului si a culturii roméanesti (n.ed. - C. P. D.).



mirajul ideii bizantine. Acesta este de pildd cazul lui Mihnea al Ill-lea despre care Dosoftei,
patriarhul Ierusalimului, ne spune ca ,,urmarea planul de a invinge pe otomani si de a le nimici el,
un nebun, imperiul si de a ajunge imparat.” Conciliul bisericesc pe care il convoaca in ianuarie 1659
la Tirgoviste (conciliu in care propune reforme de ordin dogmatic!) nu ne aratd numai irealismul
politic al lui Mihnea, dar si vitalitatea ideii imperiale in tarile noastre. (Va sfatuiesc sa cititi si
descrierea pe care ne-a lasat-o Paul de Alep asupra ceremonialului de incoronare a acestui voievod.)

Era firesc ca sub un principe cu numele si personalitatea lui Serban Cantacuzino si in
imprejurdri generale atit de favorabile luptei Impotriva turcilor, ideea bizantind sa capete o si mai
mare amploare. Mindria originii lui imperiale patrunsese adinc atit in opinia tarii cit si peste hotare.
Un necunoscut scrie despre domn pe una din traducerile religioase ale acelei vremi:

Cd despre tata trage d-impardtie
Si despre muma agisderea de Domnie.

Am spus si altd datd, convingerea mea ca actiunea politicd a lui Serban Cantacuzino
urmareste cu tenacitate doud idealuri. Unul minimal, imediat: consolidarea statului muntean prin
asigurarea independentei si integritatii lui teritoriale; altul indepartat si maret - legat de actiunea
generald a crestinilor Tmpotriva islamului - si care l-ar fi dus, pe valul unei mari miscari balcanice,
catre tronul stramosilor sdi, in Bizantul liberat. A crezut si a lucrat metodic pentru ambele. A avut
insd viu simtul realitatilor, toata puterea judecétii si prudenta, pentru a nu expune prin vreo greseala
tara primejdiilor, iar pe sine risului posteritatii.

O politica bizantind, Serban face inca din 1682, cind se amesteca in luptele pentru scaunul
ecumenic, sprijinind pe ruda sa Dionisie si-1 ocupe. In 1684 se vorbea deja in cercurile Ligii sfinte
de ajutorul pe care l-ar putea da Serban ,fratello cugino del Patriarca di Constantinopoli” pentru
rascoala crestinilor din imperiul turcesc (causar grandi emotioni e rivolti nella Regia stesso
Ottomana).

Ati vazut apoi ca ideea marsului polon spre Constantinopol se intemeiaza mereu pe ajutorul
lui Serban. Istoricul Salvandy, care a cercetat de aproape istoria Poloniei sub regele Jean Sobieschi,
spune amintind de domnul muntean: ,,Sirvan Cantacuzén génie plus ambitieux que hardi, qui se
souvenait d'étre issu des Empereurs de Byzance, s'indignait de sa sujétion et revait des destins
meilleurs.””® Lipsa de indrizneald pe care Salvandy o reproseazi voievodului muntean reflecti
desigur supdrarea lui Sobieschi, care dorea ca Serban sa sarda in foc Tnainte ca el sa fi cucerit cel
putin Bugeacul. (In realitate, in judecata istoricului de mai sus, ni se marturiseste o datd mai mult
firea prudenta si echilibrata a domnului.)

Cind Serban Cantacuzino va intelege ca polonii sint prea slabi pentru aceasta Intreprindere, 1si
va indrepta privirile catre germani. Va amintiti conditiile cu care el raspunde propunerilor lui
Antide Dunod (aprilie 1685), germanii sa cucereascd intii Timisoara si apoi sd treacd n Tara
Romaneasca, unde ,,in 8 zile domnul va ridica Tmpreuna cu sirbii si bulgarii circa 50.000 cu ajutorul
cdrora vor putea lua si Constantinopolul si tot ceea ce este dincolo de Dunire.”””

Serban Cantacuzino consacrat de germani sef al rascoalei balcanice. Dupa caderea Budei si
a Seghedinului, imparatul Leopold se ocupa el insusi de proiectul de rascoald in Balcani. El scrie
Patriarhului ecumenic Calinic al VII-lea la Constantinopol (8 februarie 1687),98 insistind ca seful
Bisericii grecesti sa indemne natiunile crestine si ia armele cit mai curind. Imparatul promite
natiunilor subjugate libertate sub protectia sa. Totodata, vesteste ca a dat lui Serban Cantacuzino,
»generalul si voievodul sau iubit,” plenam facultatem ca sa treacad sub protectia imperiald impreuna
cu legiunile crestine din vecinatatea sa.”

% Salvandy, Histoire de Pologne avant et sous le roi Jean Sobieski, Paris, 1829, vol. III, p. 296.
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Cam in acelasi timp cind scrie Patriarhului, imparatul scrie si lui Serban. Cunoastem doar
raspunsul acestuia din 16 aprilie 1687, foarte sumar. Serban asigura pe Leopold de aceleasi bune
intentii de totdeauna. In instructiunile ce da solului, el multumeste din inima imparatului pentru
protectia ce-o acorda atit lui cit si tarii. Pentru a se putea rascula este nevoie - o spune iardsi - ca
germanii sa ocupe intli Timisoara, Belgradul si chiar Orsova; si i se asigure apoi in Ardeal loc de
retragere in caz de primejdie. In rindurile balcanicilor n-a cutezat inci a face nimic de teama turcilor
dar, cind armatele imperiale vor fi la Dunare, se vor rascula si aceia. Si fiindca, pe cit se pare,
imparatul ceruse domnului roman oarecari garantii de sinceritate, el raspunse cu mindrie ca faptele
sale din trecut (aluzie la serviciile aduse Austriei la asediul Vienei) sint destuld garantie; nu mai
mica garantie este insdsi dorinta lui si a Intregii tari de a se libera de jugul turcesc.

Dar iatd ca in vara aceluiasi an (11 august 1687) Carol de Lotaringia avu o noua victorie,
zdrobitoare, asupra turcilor la muntele Harsan, lingd Mohaci. Impresia fu iardsi foarte mare in
Europa. Ludovic al XIV-lea insusi exprima opinia ca de data aceasta turcii vor pierde protectoratul
asupra Principatelor romane.

Imparatul pirea intr-adevir decis si nu piarda acest prilej. La 1 septembrie 1687, el trimite
din nou pe Antide Dunod la Bucuresti, cu o scrisoare catre Serban, in care aratd voievodului roman
ca 1n urma ultimelor biruinte austriace, a sosit momentul (,,poftitul prilej”’) conlucrarii romanilor cu
armatele imperiale. In consecinti, i cere si ia contact cu generalul Carol de Lorena si sa faci cu el
cuvenita intelegere. De data aceasta, interventia imparatului are un ton mai energic: ,,Cu mina sa te
apuci si mai virtos, cu gheneralul armelor noastre si al nostru dregitor Prea Luminatul Duca de
Lotaringia, caruia de la noi deplin i s-a dat putere. De toate cu el sa te coresponduluesti...” Totodata,
Serban este indemnat sa cheme ,,$i alti printipi si noroade la sotietate.”

Sapte zile mai tirziu, imparatul Leopold semna (Viena, 7 septembrie) ,manifestul” de
rascoala catre popoarele balcanice in care Serban Cantacuzino le este prezentat ca imputernicitul
sau. Reproducem in parte acest document, din care se vede ca austriacii foloseau numele domnului
roman in speranta ca vor ralia in jurul sdu popoarele balcanice si ca vor trezi o mistica a libertatii In
masele ortodoxe supuse turcilor.

,»INoi Leopold... marturisim si in cunostinta facem, pentru noi si pentru mostenii §i succesorii
nostri, cu aratarea acestor scrisori, tuturor celor ce se cuvine, cd, dupd ce in tot chipul la noi
ingtiintari s-au adus cum ca multe noroade ce sint apdsate cu al turcilor greu jug, suspind a cistiga
elefteria mosiilor lor, si noi spre acea desavirsitd capatare, ca sd se cistige tuturor starea noastra
lingd dinsii de a li da ajutor cu milostivire poftim... Drept aceia dar si noi, Prea-Luminatul
Gheneralului si de oaste purtdtorului nostru, drept-iubitorului Serban Cantacuzino, Printipelui Tarii
Romanesti, cu deosebita a noastrd carte spre dinsul ne aduce credinta, i-am lasat, si deplind putere i-
am dat, cu ai lui vecini crestini, si cu altii cu care pentru binele crestinatatii si a elefteriei ei, cu
legile rescumpararii spre a-i duce spre partea noastra, pofta ii este, si la dinsul pentru lucrurile care 1
se va parea ca o povatad partas pe cinstitul, credinciosul si noud iubitul Antide a ispravi il trimitem,
faga-duindu-i cu cuvintul nostru cel Tmparatesc si crdiesc, tuturor, fiecaruia care vor veni spre
partile noastre, legile, privileghile, credinta legii sale si elefteriile aparate si intregi pururea sa fie, si
impotriva la fiecare milostiv scutindu-1.”

Germanii reinvie statul maghiar medieval. Reactia lui Serban. Curind dupa ce Antide Dunod
ajunse la Bucuresti, trupele germane patrunsera in Ardeal. Carol de Lorena se aseza la Simleu, Cluj
si Gherla, iar Scherffenberg cobori la Sibiu, unde se retrasese Apafi, si il sili sa inchine Principatul
Transilvaniei imparatului (Blaj, 27 octombrie 1687).

Am spus-o si cu alt prilej ca Serban Cantacuzino nu privea nici cu simpatie, nici cu incredere
expansiunea germand si tendintele anexioniste ale Vienei. El sperase ca prin ajutorul Austriei, in
cadrul Ligii si cu sprijinul elemeritelor catolice credincioase politicii de eliberare a popoarelor, sa
obtind neatirnarea de sub turci. In al doilea rind, ar fi dorit desigur o rdscoald a popoarelor
balcanice, insa in folosul sau direct si al acelor planuri nemarturisite ce nutrea. Dar modul cum
lucrau cercurile vieneze, brutalitatile savirsite In Ardeal mai ales, i-au sporit neincrederea si l-au
convins ca mai devreme ori mai tirziu il asteapta si pe el soarta lui Apafi.



Intre timp, ca urmare a victoriei de la Mohaci, arhiducele Iosif fu incoronat rege al Ungariei
(9 decembrie). La Viena se urmarea in mod tenace realipirea tuturor tarilor care apartinusera
odinioara Coroanei Sf. Stefan. Intre acestea erau socotite si Principatele Romane. Se si ceru
domnului roman un jurdmint de credintd in numele ideii de stat maghiar (,,de vreme ce Tara
Romaéneasca este o parte a craiei Unguresti”). Aceeasi conceptie - sustinutd insa mai putin - aveau
austriacii si asupra Moldovei.

Acum se vizu tactul politic al lui Serban Cantacuzino. Increzitor in sine si in numele ce
purta, domnul muntean revendicd pentru dinsul ambele principate. El cere imparatului sa-i
recunoasca dreptul dinastic atit asupra Tarii Romanesti cit si asupra Moldovei. Astfel, ideii de stat
maghiar sustinuta de Habsburgi (doar in scopul unor noi anexiuni) el opune ideea unei monarhii
romanesti, avind ca temei dinastic familia Cantacuzino. Pentru a obtine aceasta, Serban se folosi de
Antonio Stefani, episcopul catolic de Nicopole, refugiat In Muntenia (acest Stefani avea legaturi cu
cardinalul Buonvisi despre care v-am spus ca ceruse si polonilor si austriacilor sa trateze pe domnii
romani ca principi liberi, iar nu vasali).'®

Stefani pleacd din Bucuresti in primele zile ale lui decembrie.'”’ Misiunea lui a fost
incununati de un real succes. Infitisindu-se ca un cunoscitor al stirilor din Balcani, el ficu
domnului roman o caldd sustinere, dupd cum marturiseste chiar imparatul in raspunsul sau
(,.Episcopul Nicopolei. .. ne-a facut a cunoaste mai pe deplin, prin cel fierbinte al lui glas. . .”).'%*

Imparatul trimite un proiect de tratat prin Csdki, ciruia ii di si imputernicirea de a lua
impreuna cu Dunod, jurimintul lui Serban. In acest proiect sint cuprinse, intre altele, cele trei idei
scumpe domnului muntean: Intregirea teritoriald a tarii, neatirnarea de turci si dreptul dinastic
pentru familia sa asupra ambelor principate.

17 martie 1939

% Vezi prelegerea a IX-a.

" Hurmuzaki, vol. V, p. 142- 143.

12N, lorga, Genealogia, p. 221. ,,Episcopul Nicopolei, aducatorul acestora, ne-a inminat scrisoarea de la a ta
Ilicrinotitd ... si ne-a facut a cunoaste, mai pe deplin, prin acel fierbinte al Iui glas, a ta buna si statornica dispozitie a
lucra din toate ale tale puteri spre binele de obste al crestinatatii.”



Prelegerea a XI-a

In ultima parte a prelegerii trecute, v-am aritat ci pe cind Leopold arita lui Serban
Cantacuzino un drum de glorie i marire peste Dundre, ca ,,general” al unei rascoale a popoarelor
balcanice (in folosul cui, nu se spunea!) - la Viena se punea la cale reinvierea statului maghiar
medieval. Acestui stat 1i reveneau, dupd conceptia cercurilor vieneze, si Principatele romane. Ati
vazut insa ca Serban, om de realitdti, nu intelegea sa pardseasca sub nici o forma baza carpatica a
carierei §i actiunii sale politice. Dimpotriva, el intelege s-o consolideze. Aceasta se vede din cererile
pe care le face Tmparatului cu toatd fermitatea, indatd ce simte primejdia. El opune ideii de stat
maghiar, conceptia unei monarhii romanesti, care sd cuprindd atit Muntenia cit si Moldova.
Revendica, la rindu-i, pe baza dreptului istoric toate acele teritorii care s-au Instrdinat din trupul
Tarii Romanesti si cere sd i se garanteze, in schimbul ajutorului sdu, desfacerea de turci.

Iata acum articolele cele mai insemnate ale tratatului pe care imparatul 1l trimite voievodului:

1. ,,Toate cite de la turci se vor lua si se vor sti ca din batrini au fost ale Tarii Romanesti, se
vor Intoarce §i tarii se vor uni.”

La articolul 4 se spune: ,,cind va fi sa se facd pace cu turcii, intr-acea tocmeald a pacii, se va
face agezarea Tarii Romanesti si Tarii Moldovei, ca sd nu mai ramfie sub stapinirea turceasca.”

Iar la articolul 5 se confirma ca: ,,Urmarea domniei Tarii Moldovei si a Tarii Romanesti, casei
Cantacuzinesti va fi, pind oricine dintr-insii va trai...” In restul articolelor se dau domnului asigurari
de libertate, fagdduindu-i-se un ajutor de 6.000 ostasi unguri si germani, si adapost la Sibiu pentru
caz de primejdie.

In schimbul acestor »privileghiuri” se cerea lui Serban sa dea ,,In toti anii” un tribut de 75.000
lei, ,,iar alt nimic niciodata.” Pentru primii 2 ani, acesti bani se vor plati in proviant pe care muntenii
trebuiau sa il depoziteze la Craiova si Strehaia ,,pentru c@ spre aceste parti va fi pornirea ostilor
imparatesti.”

Serban Cantacuzino refuza sa inchine tara germanilor. Odata cu transmiterea acestui proiect
de tratat, austriacii trimiserda lui Serban si o serie de deziderate, privind colaborarea militara si
obligatiile domnului roman 1n vederea campaniei peste Dundre. Dar nici de data aceasta, Serban
Cantacuzino nu se legd. El intocmi un rdspuns in care accepta principial - cu nefnsemnate
modificari - toate cererile austriace, dar puse o ,,conditiune sau apendicea,” care anula in fond
intelegerea. In aceastd ,apendicea” se spunea ci cererile germane se vor implini numai ,,cind
obstescul vrajmas de-ajuns va fi infrint $i ne vom Incredinta ca este Intr-atit rusinat, Incit sd nu poata
mai departe prapadi si pustii cu totul aceste mult asuprite tari pe care ei prea lesne le pot célca si
stinge; mai ales tatarii, despre ale cdrora parti, dupa starea tarilor de acum, avind ei let cimp si
intrarea sloboda, fara nici o zaticnire, nicdierea, si spre a lor impiedicare, aceste sarace si slabe tari
nu pot singure, mai ales cu mina slaba, a se apara...”

Refuzind in felul acesta legatura propusa de imparat, Serban se angaja pe un drum primejdios.
Germanii erau in plin triumf, iar catre turci nu se mai putea intoarce. Curtea munteand trai in
primdvara anului 1688 zile dramatice, in asteptarea reactiei austriace. Fara a pierde vremea, Serban
reia vechea sa tactica, de a paraliza imperialismul habsburgic prin cel polon. De data aceasta, in
afara de poloni, putea dispune si de rusi, care aderaserd si ei, cum stiti, la lupta contra turcilor.
Aceeasi tactica fu adoptata si de moldoveni.

Astfel, in iulie 1688, Stolnicul Cantacuzino, in numele muntenilor si Miron Costin intr-al
moldovenilor, aratard hatmanului Iablonovski cd indatd ce ostile polone vor navili, cele doud
principate se vor supune regelui. Se pare cad asteptau dintr-un moment intr-altul invazia trupelor
germane, de vreme ce apelul cétre generalul polon are accente disperate: ,,dar repede caci afacerea
este pierduta.”'®

Ca Serban nu se ingela asupra intentiilor austriace, o vedem din incheierea raportului secret
intocmit de calugarul Del Monte. Acesta nu se sfieste a sugera cercurilor iezuite din jurul lui

1% Hurmuzaki, Supl. IP, p. 176-178.



Leopold, ocuparea militard a Tarii Romanesti. ,,... Daca tatarii ar fi impiedicati de catre poloni sau
muscali, 0 micd armatd germand va putea subjuga pre romani... Acestea sub sigiliu marturisim,
numai ca Eminenta Voastra, ca preot sa stiti toate...”

Ca cercurile vieneze - iezuite indeosebi - erau iritate de rezistenta lui Serban, se vede si din
faptul ca acelasi Dunod (prelungindu-si peste masurd sederea in tard) a incercat sd provoace o
migcare a boierilor impotriva domnului. N-a reusit Insa. in instructiunile date solilor din mai 1688,
este cuprinsa si reclamatia Tmpotriva intrigantului (,,...a ispitit tulburari intre domn si boieri...”)
Supdrarea cercurilor vieneze strabate in raspunsul dat muntenilor la 29 iulie: ,,... De vreme ce
pomenitul Printipe n-a gasit cu cale a primi acestea mintuitoare sfaturi §i adeveritei imparatesti si
craiesti protectii, ca sd se nevoiasca el pentru a pazi si a apara despre turci rapirea mai ales, pustiirea
tarii, stingerea caselor lor si pierzarea norodului romanesc, mai ales despre tatari, la care sint supusi
in toate zilele a se teme; puind pricind cum ca ajutorul ostilor Tmparatesti este departat (carele acum
se afld in Ardeal, din destul de aproape) si pind puterile a pomenitilor varvari nu se vor zdrobi, pina
unde despre dinsii nici o grija s nu aiba...” In continuare, se spune cu ipocrizie: ,,cu toate acestea
Marirea Tmparateasca si Craiasca... nepotrivindu-se vorbei si parerii numitului Printipe...” va
continua sa privegheze asupra soartei ,,0osinditilor si apasatilor.”

La rindul sau, Leopold refuza lui Serban ,,ceruta diploma,” socotind ca ,,a se da acuma este in
zadar, fiindca Printipul nu se leagd acum a Tmplini tocmelile.”

Raporturile lui Serban Cantacuzino cu rugii. Sa vedem acum Imprejurdrile in care s-a produs
apelul lui Serban Cantacuzino catre rusi. Acest apel era foarte firesc. De multd vreme cuceririle
austriace si amestecul activ al agentilor papali (a iezuitilor mai ales) nelinistea cercurile clericale
ortodoxe. iIn Moreea, ocupatd, cum stiti, de venetieni, acesti agenti incepurd deja actiunea de
catolicizare. Populatia,a reactionat, fireste. in Ardeal, de asemenea, este semnalat pericolul unirii.'®*
Dealtfel, ideile si telurile clerului catolic in aceasta privintd se pot vedea in raportul lui Del Monte
cu privire la Tara Roméneasca. El propune, nici mai mult nici mai putin, decit catolicizarea prin sila
a boierimii muntene, ,,caci este lesne a se da legi invinsilor de catre invingatori.” O reactie ortodoxa
era deci, repet, de asteptat si era firesc ca Serban Cantacuzino sa fie in fruntea ei. De multa vreme,
domnul muntean era privit ca o adevarata capetenie a ortodocsilor. Leopold nsusi 1i recunoscuse
aceasta pozitie, dindu-i titlul de general al crestinilor ce se vor rascula. Ati vazut cum curtea lui
devenise un centru de iIntilnire si de adapostire a clerului balcanic refugiat. Nu vom exagera deloc
afirmind ca Bucurestii devenisera, mai mult decit Constantinopolul, centrul politic al ortodoxiei. In
raspunsul rusesc, domnul muntean este numit ,, voievod §i suveran al tuturor ortodocsilor crestini.”

Este de la sine Inteles deci cd Serban nu putea sd serveasca ca punte pentru trecerea spre
Bizant a unei puteri catolice; dimpotriva, el era - mai ales dupa ce vazuse desfasurindu-se sub ochii
lui drama ardeleana - exponentul principal al reactiunii. Bineinteles a facut-o discret, in termeni
foarte diplomatici, fard umbra de agresivitate la adresa germanilor. Fondul actiunii lui Serban este,
desigur, tot politic; dupa vechiul sau procedeu, el urmarea sa provoace o rivalitate austro-rusa, asa
cum, pind atunci, o Intetise sistematic pe cea austro-polona.

Chiar 1n acele zile de ingrijorare, de care v-am amintit (primavara anului 1688), de acord cu
Teodosie, mitropolitul tarii si cu Dionisie, fostul patriarh, Serban trimite la Moscova pe
arhimandritul Isaia de la Athos cu scrisori catre Patriarhul Ioachim. Acesta raspunse cu cuvinte de
incurajare. Atunci Serban 1l trimise din nou; de data aceasta, Isaia ducea scrisori de la domn, de la
Dionisie si de la Arsenie, patriarhul sirbesc de la Ipek. Trei popoare ortodoxe - romanii, grecii §i
sirbii - vorbeau prin aceastd solie, cerind Moscovei luarea cruciadei pe seama ortodoxiei. Isaia a
fost foarte bine primit de rusi. S-au pastrat scrisorile soliei, traduse din greceste in slavoneste.
Deosebit de interesantd pentru noi este scrisoarea ex-patriarhului Dionisie, fiindcd acesta era un
colaborator intim al domnului roman. Iata ce spune el in apelul sau: ,,Cind se va ivi semnul crucii,
multi se vor scula: sirbii si bulgarii si mai ales Mizia de Jos (Muntenia) sub cel din saminta
imparateasca Serban Cantacuzino.”

1% Silviu Dragomir, Contributii..., 1122-1123.



Serban, la rindul sau, vorbeste de criza grea prin care trece ortodoxia (intre persecutia
turceasca si presiunea catolicismului), cere osti pentru evacuarea Bugeacului si a tdrmului dundrean.
Arata ca si el pregiteste o armata de 30.000 de oameni pe care ar putea s-o ridice la 70.000 daca
rusii vor cobori la Dunare. Prin venirea rusilor si ridicarea celorlalti crestini, crede cd oastea care ar
lupta impotriva paginilor ar putea ajunge pina la 300.000 de oameni.

Isaia insistd asupra primejdiei catolice. Rusii raspund lui Serban, trimitind pe un anume
Dementie Tomin. Lui Isaia (care vorbise de presiunile Austriei asupra lui Serban) i se dadu o
scrisoare in care domnul muntean si asociatii sai sint Incurajati la rezistentd: ,,Vom avea grija de
voi... sd nu va legati i acte de supunere sd nu faceti si sd nu savirsiti fagaduieli si jurdminte de
supunere, ci gatindu-va tu cu ai tai, cit si cu alte ostiri crestine, sa vii contra Crimului...”'®

Din cele ce v-am spus mai sus, trebuie sa retineti cu deosebire faptul ca rusii (care la data
aceea nu aveau inca ginduri asupra Constantinopolului si faceau o politicd mai mult locald) au fost
foarte impresionati de solidaritatea ortodoxa din jurul lui Serban. De aceea 1l numesc ei ,,voievod si
suveran al tuturor ortodocsilor crestini.”

Dimitrie Cantemir, care a cunoscut de aproape treburile politice rusesti, vorbind de tratativele
lui Serban cu tarii Moscovei, spune: ,,Serban Cantacuzino... a facut strinsa confederatie cu loan si
Petru, tarii Rusiei, si a obtinut de la acestia promisiunea ca, dupa ce va fi cucerit Constantinopolul,
il vor declara impirat al grecilor, ca pe unul ce descinde din familia imperiald a Cantacuzinilor.”'*
Intr-un raport din 1702, diplomatul austriac Marsigli, scrie imparatului: ,,... da un prete greco mi e
stato communicato il concerto del fu Serbano Voivoda di Valachia, col Czar di Moscovia per
introdurlo all’imperio greco servendosi, dell mezzo di lei armi per facilitarlo.”'”” Si Neculce
cunoaste o atare fagaduinta, caci spune in cronica sa: ,,gindul si gatirea lui Serban Voda era sa fie el
imparat in Tarigrad.”'® Din nenorocire, Isaia, la intoarcerea sa din Rusia, fu prins la Brasov si dus
la Viena, dindu-se astfel pe fata proiectele lui Serban cu rusii.

Reactia germanilor. Presiune militara. Serban constrins sa se inchine. Moartea domnului.
Austriacii se deciserd sa actioneze fatd de munteni, ca altddata impotriva ardelenilor. Sarcina
aceasta fu data - spre norocul tuturor - generalului Veterani, un soldat viteaz si fin diplomat. El
cucereste Orsova si pdatrunde in Oltenia, anuntind cd merge spre Brasov. Fireste, fiacea o
demonstratie de fortd; sub presiunea trupelor, Viena voia sa facd pe Serban sa cedeze.

Intr-adevar, intrarea trupelor germane in taria ficu impresie la Bucuresti. Turcii, care
cunosteau tratativele lui Serban cu impdratul, puteau crede ca intrarea lui Veterani in tara era in
intelegere cu domnul. Se temura toti de represaliile tataresti sau turcesti. Situatia era agravata inca
printr-o rascoald care izbucnise in sinul populatiei dundrene dintre Belgrad si Orsova, si la care se
spunea ca au participat si trupe muntene. Pentru a nu fi banuit, Serban executa 40 de supusi ai sai,
capetenii ale rascoalei. Pe de alta parte, trimite pe Constantin Brincoveanu, mare logofat, in tabara
lui Veterani, pentru a-1 convinge pe acesta sa se retragd din tard spre a nu da pricind ttarilor sa
navaleascd. Tinarul diplomat muntean, atit de cunoscut pentru natura sa aleasd si un deosebit simt
politic, gdsi In Veterani un om plin de intelegere si curtoazie. Legara chiar o frumoasd prietenie
(una vera et honorata amicitia).'®

Marsul n-a putut fi oprit, insa s-a desfasurat intr-o ordine desavirsita. La Cimpulung, Veterani
se opri. Serban trimise din nou pe Brincoveanu, insotit de data aceasta de fratele sdau Mihai
Cantacuzino si de ginerele sdu Balaceanu. Ei aduceau lui Veterani, odata cu un bogat dar personal,
proiectul privitor la cartiruire. Domnul fagdduia intretinere pentru 12 regimente, 4.200 taleri lunar si
o ambasadd formata din rudele cele mai apropiate, care sa meargd la Viena sd Inchine tara
imparatului.

195y, Zaborovski, op. cit., p. 121.
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In urma acestora, Veterani trece muntii la Bragov. Aici asteapta venirea ambasadei lui Serban.
Constrins de imprejurdri, Serban n-avu Incotro si trimise, dupd mari framintdri, o ambasada
stralucita, dar fara imputernicirea de a incheia un act definitiv de inchinare. in schimb, strilucirea
ambasadei orbea. Ea numara o suta treizeci de persoane cu 250 de cai. In frunte erau spa- tarul
Iordache Cantacuzino, fratele domnului, aga Constantin Béaldceanu, ginerele sau, capitanul Serban
Cantacuzino si comisul Serban Vladescu.

Dar Veterani era un om greu de ingelat. El observa lipsa imputernicirii; suparat, opreste
ambasada, si intreaba Consiliul de Razboi dacd n-ar fi bine sa ocupe din nou tara. Brincoveanu
mijloceste din nou impicarea, aducind in cea mai mare graba imputernicirea ceruti. In felul acesta
numai, ambasada munteand isi putu relua drumul cdtre Viena. Va inchipuiti cu cita greutate s-a
smuls mindrului voievod aceastd imputernicire care vasaliza tara si facea sa se prabuseasca marile
lui visuri. Bolnav de mai multa vreme, se pare ca Serban a suportat greu aceasta ultima imprejurare
din nefericita lui cariera. Citeva zile mai tirziu, muri (20 octombrie 1688).

Moartea prematurd a lui Serban Voda facu sd se nasca zvonul ca a fost otravit de fratii sai
Constantin si Mihai, In unire cu Constantin Brincoveanu, din pricind ca acestia erau impotriva
politicii domnului §i mai ales Tmpotriva veleitatilor lui de independenta si marire. Zvonul acesta
inregistrat de Del Chiaro, Radu Popescu si indeosebi de Dimitrie Cantemir (ginerele lui Serban)
capatd oarecare consistentd. Astfel, marele istoric Xenopol 1i dadu crezare si, pornind de aci, el 1si
imagind la curtea munteana doua partide, reprezentind doud curente de opinie, filo si antigermana.
Xenopol, care, la data cind scria nu dispunea de tot materialul documentar necesar pentru studiul
acestor evenimente, era dispus sa creada ca Serban facea intr-adevar politica ,,germana.” Din cele ce
v-am spus (pe baza cercetdrilor facute dupa razboi si in ultima vreme), v-ati convins sper ca Serban
era departe de a face o politica ,,germand,” ,,polond” sau ,,ruseasca”. El a facut tot timpul politica
intereselor de stat romanesti; doar in ceasurile cele mai bune ale zbuciumatei sale cariere, el a visat
sa Intreprinda, cum ati vazut, cu ajutorul unei mari miscari balcanice si ortodoxe, restaurarea
imparatiei de Rasarit.

La moartea lui Serban Cantacuzino, tara era uniti; viata de partid nu se mai simtea. Intr-o
impresionanta unanimitate, toti cei prezenti in capitala au ales ca urmas pe Constantin Brincoveanu.
Actul acesta de energie si neatirnare, se datora situatiei exceptionale la care ajunsese statul muntean
- Inlauntru si in afara - sub autoritatea lui Serban; chiar lunga domnie a urmasului sdu se Intemeiaza
intr-o insemnatd masura pe prestigiul si rosturile solide create de el statului.

In vreme ce tunurile si muzicile anuntau domnia cea noua, ,,Serban Voda, mortul, zdcea ca un
om den cei prosti, numai cu muierea lui si cu fetele lui...”"'® Abia dupi ce toatd larma incorondrii
lui Brincoveanu s-a potolit, si-au amintit de cel care ,,zacea pe o masa stirvit, parasit de toti pina a
doua zi dimineata”, cind ,,l-au ridicat cu cinste Domnul si l-au dus la Cotroceni, la manastirea lui,
de l-au ingropat.”'"! Pe mormintul voievodului, urmasii au sipat urmatoarea inscriptie:

»dupt aciastd marmurd odihnesc oasele a luminatului bun crestin Io Serban Cantacuzino
Basarab Voevodu, pre carele miluindu-1 Dumnezeu cu Domniia acestii tarai, de au domnit 10 ani i
au chivernisit teara bine si vredniceaste cu totu cinstit neamul lui, aparindu-o de toti vrajmasii; intru
carea iard de la Dumnezeu 1 se-au savirsit viiata cu cinste aici, la scaunul domniei lui, lasindu-si
teara iard la cinstit §i bun chivernisitori, neamul lui, intreagd si cu pace buna. A caruia i-au fost
viiata de ani 54, si asa s-au pristavit intru Hs. la octom. 29 It. 7197.”

21 martie 1939

1% Radu Popescu, op. cit.
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Prelegerea a XII-a

A TREIA DOMNIE A LUI DUCA-VODA IN MOLDOVA

Am sfirsit capitolul privitor la domnia lui Serban Cantacuzino. Trecem acum la istoria
Moldovei. Domnul Const. C. Giurescu v-a aratat pe larg tristele imprejurari in care s-a sfirsit
domnia lui Antonie Voda Ruset, in noiembrie 1678. Ati vazut tot din expunerea d-lui Const. C.
Giurescu ca, in vremea aceasta, Serban Cantacuzino reusi sa-1 scoatd pe Gheorghe Duca din domnia
Tarii Romanesti. Dealtfel, aceasta corespundea intereselor turcesti care aveau nevoie de Gheorghe
Duca pentru Moldova.

Numirea lui Duca s-a facut indata dupa scoaterea lui Antonie Ruset, adica pe la finele lui
noiembrie 1678. Cronicarul moldovean ne spune cd a venit de-a dreptul ,,din Tara Munteneasca, si
au intrat in lagi in 6 zile a lui Dechembrie.”''* Aceasta este a treia domnie a lui Duca Voda in
Moldova si a patra in tronurile Principatelor roméne. Unii cronicari par surpringi de noua caftinire;
si pe buna dreptate. Din ultima domnie in Moldova, Gheorghe plecase urit, urgisit atit de boierimea
mare cit si de cea micd (va amintiti rdscoala orheienilor si lapusnenilor), iar turcii tineau adesea
seama de sentimentele tarii fatd de cel propus pentru caftanire. Explicatia data de Nicolae Costin
este ca Duca Voda se aratase totdeauna om de credintd cétre turci. De cite ori fusese mazilit, el s-a
purtat cu supunere, iar ca mazil, el ,,nu se hainea” prin alte tari, ci s-a retras la Constantinopol,
asteptind cu rabdare zile mai bune.'"

Cit era de servil Duca Voda, o arata urmatorul episod din precedenta lui domnie. Cu prilejul
trecerii sultanului prin lasi, avu ideea sa pund un hoge in clopotnita bisericii Sf. Nicolae sa strige pe
dreptcredinciosi la rugaciune; aceasta pentru a impresiona pe sultan. Moldovenii fura indignati. Au
pecetluit biserica si au tinut-o un timp inchisd, pind ce a fost din nou sfintitd si curatita de
pingarire.'"*

Dar explicatia pe care o dd Nicolae Costin, trebuie completatd. Stramutarea lui Gheorghe
Duca in tronul Moldovei raspundea nu atit dorintei lui Serban Cantacuzino de a lua tronul
Munteniei cit intereselor turcesti din acel moment. Turcii cucerisera aproape 1n intregime vechiul
drum polon, iar in urma pacii cu polonii (Zurawna, 1677), ei intetird supravegherea militara asupra
Ucrainei. Nu urmadreau atit cucerirea efectiva a acestei tari, cit se sileau sa repund in seculara lui
functiune economica marele drum. Trebuia deci stirpitd anarhia pe care o provocau ,,podghiazurile,”
in care - in treacat fie zis - nu operau numai cazaci, dar foarte adesea si lesi $i moldoveni. Pentru
aceasta actiune, Antonie Voda Ruset nu era destul de energic.

Iatd ce ne spune cronicarul moldovean in aceastd privintd: ,,Venia podghiazuri de la lesi, la
drumul Camenitei de lovia pre turci si pre alti negustori, ce mergea la Camenita, si facea multa
paguba negustorilor...”'"” Trebuie si recunoastem insi ci Antonie Vodi luase si el o sumd de
masuri pentru stirbirea bandelor, refacerea postei si comunicatiilor militare, traficului comercial etc.
Daca n-a avut stragnicii trebuincioasa, este fiindcd masurile acestea costau scump pe bietii
moldoveni. ,,Atunce - spune cronicarul - era greu in tari, pentru zaherele si menziluri la drumul
Camenitei si cu cheltuiala ce trebuia la schimbatul pasilor de Camenita... Si asezind (Antonie Voda)
slujitori in tabara si in Stefanesti, de tinea drumul de cai de olac si de hrana pina la Camenita, cu
multi nevoie de turcii ce urdina in sus si in jos...”''

Venirea lui Duca Voda se simti repede. Era energic, mind de fier si organizator de talent. El
indesi paza prin inmultirea posturilor fixe si prin intemeierea unor garzi mobile, care patrulau in
lungul drumului. ,,Jard Duca Voda asezara slujitori de ajuns si in Stefanesti si osebit trimetea

"2 Letopisetul Tarii Moldovei de la Istratie Dabija pind la domnia a doua a Ilui Antioh
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3N, Costin, ed. Kogalniceanu, II, p. 18.
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"6 Ibidem si Neculce, 11, p. 214.



steaguri de lefegii de paza pre cimpuri, si lipcanii ce avea; deci s-au asezat si s-au potolit si era
pace.”117

Aceste fapte va explica desigur Intr-o masura cheltuielile extraordinare i apasatoarea politica
fiscala a lui Duca Voda. Conchidem din cele de mai sus ca acest domn ,,negustor” - cum i s-a zis lui
Duca - a fost adus in tronul Moldovei cu o misiune speciala. Dealtfel, turcii fac ambele operatiuni in
acelasi timp (in noiembrie): mazilirea din tronul Munteniei si numirea in domnia Moldovei. Nicolae
Costin nici nu socoate plecarea lui Duca din Muntenia ca o mazilire, ci spune simplu, ca in luna
noiembrie, turcii ,,l-au mutat la Moldova.”

Pentru a cistiga simpatia moldovenilor, Duca incepu cu un act de pietate crestind menit a
sterge amintirea uritd pe care o lasase intimplarea cu acel hoge ce cintase turceste la lasi. Chiar ,,in
primdvard au savirsit de au zugravit si biserica lui sfintul Nicolae pe dinduntru, pe cit ramasese
neistovit de Antonie Ruset Voda, de la ferestri in giosu.”

Politica fiscald. Mercantilismul Ducdi-Voda. In ceea ce priveste fiscul si viata economici in
genere, domnia lui Duca Voda cuprinde unele elemente ,,moderne” care merita a fi relevate. Incepu
cu masuri usuratoare pentru tarani. Le-a iertat darile pe lunile de iarna si a platit din averea sa
mucareameaua, adica Innoirea domniei. Modul cum s-a facut aceasta ,,scutire” trebuie relevat; el ne
lasd sd vedem o politica financiarad care tinde a apasa asupra tuturor claselor sociale. latd cum ne
infatiseaza cronicarul aceste masuri:

»Duca Voda dupa ce au venit din tara munteneasca, au lasat tara 6 luni de n-au scos nici o
danie, rugindu-l boierii, ca pre un domn avut, sa cheltuiasca de la sine, si dacad vor trece 6 luni,
atuncea sa scoatd scrisoare si-si va lua banii, ca tara era saracad inca den ernatul tatarilor; deci pre
socoteala boierilor au luat zapis de la mina boierilor sd aiba a-i plini banii dupa sase luni, iard pre
urma mari nevoi era pre boieri §i pre manastiri si pre tard, cit nu se mai dutea plati oamenii cu cit
avea, si cazu tuturor cu urit Duca Voda, ca toti ruga pe Dumnezeu sa-i mintuiasca de vragmasia
lui.” !

Deci, Duca Voda, vazind incapacitatea de plata a clasei taranesti, a strins pe boieri si i-a pus
sd semneze o creantd cd vor acoperi ei §i ceea ce n-au putut plati tranii. S-a ajuns astfel la o
impunere a boierilor mai grea ca totdeauna. Sistemul ,,imprumuturilor” fortate (pe boieri, indeosebi)
il practica pe o scard foarte intinsa. Se zalogeau odoarele si se vindeau pe nimic vitele (2 galbeni
boul si 1 galben vaca). In privinta acestor persecutii fiscale ale Ducdi-Voda, iatd ce ne mai spune
cronicarul moldovean:

,Deci Duca Voda s-a facut groaznic asupra, si asupria tara cu orinduielile, boierii cu
imprumutele preste putinta lor, cit nu se mai platea nici cu bucatele lor, cite 2 ughi boul si cite 1 ug
vaca istovia zlotasii, nici cu odoarele ce le zilogia, ce era grosurile pline de oameni si de femei
sarace, lesinati de foame. Multi au murit prin grosuri. Boierii si jupinesele sarace inchisi la seimeni
si la pusei legati pentru bani.”'"

Ca 51 1n Franta, in vremea ,,dragonadelor” care provoaca exodul burgheziei hughenote bogate,
tot asa si In Moldova ,,multi din boieri si mazili au fugit lasindu-si casele de groaza lui.”

Tot Duca ,,au scornit” intiia oard, mortasapia, adica darea pe tdierea vitelor. Tendinta fiscala
nivelatoare apare iardsi c¢ind ,,au facut obiceiu de au dat si dau boierii cei mari $i manastirile gostina
pe oi.” (Ridicat din straturile de jos ale societatii, Duca Voda nu era dispus s respecte privilegiile
clerului si nobilimii.) Se pare insd cd Duca Voda a impins persecutia fiscald dincolo de orice
masura. Cronicile il osindesc toate. intr-un singur loc, Nicolae Costin recunoaste ca apasarea fiscala
se datora si stoarcerilor turcesti: ,,... se inmultisera nevoile tarii cu darea ce-i venea de la turci, avind
imparatia multe si dese rdzboaie in toti anii, cu toti megiesii... si fiind si Moldova de tot supusa
otomanilor.” Addugam cd pentru implinirea sarcinii ce 1i dasera turcii - sd chiverniseasca drumul
Camenitei - si pentru toata opera de ordonare administrativa ce va face atit in Moldova cit si in

"7 Ibidem.
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Ucraina, cheltuia, de asemenea, foarte mult. Nu uitati cd avea si ,,0aste grijita si aratoasa,” care inca
il costa.

Inchei acest capitol, facindu-va atenti asupra unui lucru. In cercetirile istorice ce veti face sa
nu scuzati i sd nu acuzati, ci numai sa constatati. Dar constatarea sa fie intreaga si prudenta. Ati
vazut cit sint de complexe imprejurarile care imping pe Duca Voda la acea nemaipomenitad
stoarcere. Nu era numai lacomia lui. Unii cronicari le judeca insa prin prisma interesului de clasa;
altii, traditionalisti, nu iarta lovirea averilor minastiresti.

Apoi istoricul trebuie sd proportioneze. Sa nu cddeti, de pildd, in erori ca aceea a marelui
Xenopol, care, voind sd explice persecutia fiscald dezlantuitd de Duca, spune ca ,,avea nevoie de
bani, intii fiindcd maritase pe fata lui cu Stefan Beizadea, fiul Radului Voda si facuse cheltuieli
nebunesti pentru a sarbatori nunta.”'*’

Dar domnul incearcd sa acopere marea nevoie de bani si prin Intreprinderi negutatoresti in
care era foarte priceput. Aceastd activitate are aspectul unui vast monopol in favoarea domniei.
Este, in forme mai simple, aceeasi conceptie economicd cunoscutd sub numele de mercantilism,
care intovaraseste ridicarea monarhiilor absolute europene si al carei exponent era in Franta Colbert.

Aspectul mercantilist al domniei este bine zugravit de Nicolae Costin: ,,... si domn era, i
vistiernic mare, si negutator, si vames, ca toatd hrana tuturor luase el si Doamna precupia toate cite
erau, si de la sine din casa, unde ce trebuia tarii... Doamna sa, de alta parte, circiumarea bucatele din
casa, pinea ori pe unde avea, si bautura si pocloanele ce le veneau la beciu; Inca facea boi de negot,
si minca iarna finetele oamenilor, cu boii lor, pina ce vindea aceia si apoi se apuca de altii.” (Fireste,
clasa feudala moldoveana - indeosebi cei influentati de moravurile cavaleriei polone - intelegea mai
putin aceste apucaturi ,,burgheze.”)

In primdvara anului 1679, Duca Voda si Serban Cantacuzino cu trupele lor urmari - cum stiti
- pe vizir la Dohan Ghecet, pe Nipru, unde ridicara niste cetati de straja Impotriva cazacilor.

Miscarea boierilor impotriva lui Duca Voda. Era de asteptat ca boierimea, cel putin in parte,
simtindu-se persecutati si incerce o riscoald impotriva lui Duca. In fruntea conspiratiei erau
vistiernicul Ghenea, Gheorghitd Bogdan vel jitnicer si Lupu, slugerul. Ei incercara, in toamna
anului 1679, sd ridice Tmpotriva lui Duca pe lapusneni si pe orheieni. Complotul fu descoperit de
domn, iar conducatorii ucisi. Miscarea aceasta prinsese in firele ei o mare parte din boierime, dar
Duca Voda a limitat represiunea si a impiedicat darea in vileag a tuturor celor compromisi. Intre cei
crutati erau, spune Nicolae Costin, si boierii Racovitesti: ,,eard pre Racovitesti n-au ldsat sd-i
iveasca precum au fost si ei la acele amestecaturi.” Acelasi cronicar spune ca si Gavrilitd Vornicul a
fost sub banuiala, ,,ci Duca Voda, om intelept, au cercat si l-au aflat drept, neatinsu la nimica...”

Emigratia a luat in aceastd vreme proportii mari. Intre cipeteniile celor ce plecard din tara
erau Tudosie Dubdu spatarul, Savel Smuncild medelnicerul si fratele sdu Gheorghitd postelnicul,
Ilie Motoc, medelnicerul, Ilie Dragutescu, vel armas si altii.

Politica externa. Duca Voda a fost un om credincios turcilor. Avea insa multd suplete si stia
sa intretind legaturi de prietenie si cu puterile crestine. In 1676, de pilda, el mijlocise preliminarile
pacii de la Zurawno dintre turci si poloni. $i cu Mihail Apafi, voievodul Ardealului, inca avea
relatii bune; se consultau la ceasuri grele. i mai unea si ura comuni impotriva lui Serban
Cantacuzino. Astfel, in primdvara anului 1679, cind incep primele tratari in vederea unei mari
aliante anti-turcesti, Duca trimite pe Velicico Costin la curtea lui Apafi pentru a se sfatui asupra
atitudinii ce este a se lua.'”'

Si cu prilejul razboiului dintre moscoviti si turci, Duca avu de implinit un rol insemnat. El
primi de la Poartd ordin de a se oferi in secret mijlocitor al pacii.'*> Marul discordiei era Ucraina.
Pe la finele lui martie 1679, Duca trimise la Moscova pe capitanul Ionascu Bilevici. La 10 mai,
solul moldovean avu audienta la tar. Acesta acceptd ca Duca sd mijloceasca pacea. Cu acest prilej
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Bilevici lua contact cu Nicolae Milescu (cdruia i-a dat o scrisoare de la mitropolitul Dosoftei);
invatatul spatar fagddui sd obtind o tipografie pentru moldoveni. Aceastd fagdduiald s-a si
realizat.'*

Raportul soliei moldovene s-a pastrat. Este scris in romaneste. (La Moscova l-a tradus
Nicolae Milescu.) Bilevici multumeste tarului ,,ca au primit rugdmintea Mariei sale domnu meu...
pentru marea mila ce s-au milostivit de au primit pre Maria sa domnul meu la acest mijloc intre
imparati a fi mediator de pace.” In toamna aceluiasi an, Bilevici mai ficu o vizita la Moscova. in
sfirsit, lucrurile furd bine indrumate de Duca si In februarie 1680 ajungindu-se la o baza de
intelegere, o solie moscovita trecu pe la curtea domnului moldovean luind drumul Tarigradului.

Dar oricit de devotat turcilor, Duca, totusi, se pare ca-i ura. In decursul anului 1680, cind
iesise zvonul cd turcii vor face tarile noastre pasalicuri. Duca Voda se sili din rasputeri sa
inlesneasca alianta dintre Sobieschi si rusi. Grija lui era atit de mare in august (1680), incit ceru si
obtinu de la Sobieschi loc de refugiu pe mosiile acestuia.'**

In vremea aceasta, tratativele intre turci si rusi, indrumate de Duca, se urmau incet. Nici unii,
nici ceilalti nu voiau si renunte la Ucraina. In cele din urma, pacea fu incheiati, la 11 februarie
1681 la Radzim. Recompensa lui Duca fu hatménia Ucrainei pentru care capata intdrire si de la turci
si de la rusi. A fost un moment de mare triumf pentru acest om ridicat de jos si despre care se
spunea cd fusese bdiat de pravilie. Merse la Constantinopole, unde fu primit foarte bine (iunie
1681). La 27 august iesi din Constantinopol cu pompa mare. De la turci capatase sceptrul de aur cu
pietre scumpe, iar de la tar in semn de aprobare, primi buzduganul si calpacul.'*® Cronicarul scrie
cu mindrie: ,,Duca Voda domnia si Moldova si Ucraina, domn cu trei tuiuri. Scrie-si numele: Duca
Voevoda, domn tarii Moldovii si Ucrainii.”'*®

Asa cum va spuneam si alta data, desigur ca nici Sobieschi nici rusii nu puteau fi multumiti de
acest rezultat; dar se consolau gindind ca o administratie moldoveneascd asupra Ucrainei era totusi
preferabila celei de-a dreptul turcesti (dupd cum si turcii la rindul lor isi dadeau seama ca acest
compromis irita mai putin si inldtura - cel putin pentru moment - o noua ciocnire cu Moscova).

24 martie 1939
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Prelegerea a XIII-a

RASCOALA MOLDOVENILOR IMPOTRIVA TURCILOR

V-am aratat, in prelegerea trecutd, cad domnia a treia a lui Duca in Moldova raspundea unor
mari interese politice si economice turcesti. Am dezvoltat apoi capitolul referitor la politica lui
fiscala, care introduce unele elemente ,,moderne.” A facut o noud repartitie a sarcinilor fiscale, n
sensul ca acorda scutirea de bir taranilor pentru 6 luni, dar in schimb incarca foarte greu nobilimea
si averile manastiresti. Am relevat, de asemenea, activitatea lui mercantilistd si am amintit de
migcarea boierilor - in frunte cu Ghioca - si de tdierile care au urmat. Ati vazut apoi vizita domnului
la Constantinopol, pentru afacerile ucrainene §i intoarcerea ca ,,Domn al Tarii Moldovii si al
Ucrainii.” Reluam firul acestei domnii. Cronicarul leagad de calatoria lui Duca la Constantinopol si o
afacere matrimoniala: ,,Duca Voda intr-acestas an au mers la Tarigrad, avind pird cu Stefan Voda
feciorul Radului Voda logodna fiica sa Catrina, ce o logodise cu Stefan Voda feciorul Radului Voda
inca de copild mica, iar dacd au ajuns la virsta casatoriei, nu se tinea Duca Voda de tocmeala; si
esind fata de fatd la divanul Vizirului, au ramas feciorul Radului pre Duca Voda de la Divan, si
numai ce i-au cautat Ducdi Voda a face tocmeala sa vie in tara sa nunteasca feciorul Radului Voda.”

In alta parte, cronicarul explicd de ce Duca voia si desfacd logodna fiicei sale cu Stefan
beizadea:

,»Nu mai putind mihnire avea Duca Vcda pentru fiica-sa Caterina, carea era logoditd dupa
Stefan feciorul lui Radu Voda. Auzea Duca Voda ca Stefan logodnicul fetii are proasta politie si
voia sa strice logodna si sa-si marite fata dupa lordache Muzelit grec foarte bogat, iara Stefan
intelegind aceasta, au facut jalba la imparatie, si imparatul au dat porunca lui Duca sa dea lui Stefan
Beizadea fata daca e logodita cu el si sa o duca la Tarigrad, si mergind Duca Voda la Tarigrad au
dus si pe fii-sa, iara la intoarcere cind au venit la Moldova si venind la Iasi, au facut nunta
domneascad cu toatd tara, fiind acolo si soli de la poloni, de la unguri si de la munteni.”

V-am citat aceasta, ca sa vedeti firea adinca a lui Duca: era negustor in toate; voia sa-si marite
fata cu grecul bogat si nu cu feciorul de domn. Pentru un ,,om nou” acest mod de a fi nu era tocmai
obisnuit. De cele mai multe ori, cei fara stramosi sint bucurosi de astfel de incuscriri; Duca o refuza,
insa sultanul a tinut seama de latura sentimentald a acestei afaceri si a dat ordin ca fata sa fie a lui
Stefan, beizadeaua Radului. Dar spusele cronicarilor sint interesante fiindca ne mai arata si cu ce se
ocupau sultanul si vizirul in vremea aceasta!

Nunta a prilejuit lui Duca Voda o mare petrecere, cu soli de prin vecini. ,,Trimis-au 1n toata
tara de au poftit pe toatd boierimea si mazilimea de la mic pina la mare... si dupa ce s-au strins cu
totii la [asi, facutu-le-au oboroce tuturor de la domnie de le da de toate ce le trebuia, de nu cheltuiau
nime nici un ban. Asisderea mai adus-au 8 soli, doi din Tara Romaneascd si doi din Tara
Ungureasca si doi din tara Leseasca si doi din tara Cazdceascd cea mare de peste Nipru, si au adus
solii multe daruri i frumoase... si s-au veselit doua saptamini cu feliuri de muzici si de giocuri si
pehlivani si pusti.”'?’

Duca Voda in Ucraina ca domn. A gasit aceastd tara pustiitd de urmadrile razboaielor si de
anarhia bandelor cazacesti. Misiunea lui era s-o repopuleze si s-o pacifice, impiedicind-o a mai fi un
focar de tulburdri politice Intre turci, rusi si poloni, si de stingherire a comertului de uscat si
maritim.

Indatdi dupa nunti ficu prima viziti la Nimirov (20 noiembrie 1681). Numi oameni
credinciosi in fruntea polcurilor si incepu si lucreze pentru repopulare. Inainte de sfirsitul anului,
parte din cazacii trecuti sub stapinire ruseasca, trecurd Niprul inapoi. 128 1 a 10 decembrie se intoarse
si ficu Craciunul cu ai sai. In februarie 1682, Duca Voda reveni la Nimirov, unde se strinsesera de
data aceasta multe capetenii cazacesti pentru a vedea si auzi, pe noul lor ,tatuca.” Duca le vorbi ca

domn, dar cu mult tact si blindete, dindu-le ca unor copii buni sfaturi cuminti. Ii indemni indeosebi
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sd-si refacd tirgurile.'” A cdutat pe cit cu putintd si nu se atinga de institutiile lor traditionale, isi
alese dintre ei oameni mai de incredere numindu-i judecatori, polcovnici si sotnici. lar ca loctiitor al
sdu lasa pe Iani Draghinici ,,om sluyjit, stiind si limba cazaceasca, de neamul lui grec.” Doar ca
instanta supremad de judecata hotari sa ramind si pentru cazacii Ucrainei tot lasul.

Ca si In Moldova, politica economica desfaguratd de Duca in Ucraina este un capitol de
seamd. Concepu un vast plan de exploatare agricold si negot de vite. Opt luni de zile stitu in
Ucraina pentru a intemeia aceasta activitate, in acest timp reusi sd facd si repopularea tarii. De
masurile lui Duca ,,s-au bucurat foarte cazacii si Intr-un an s-au strins de au Implut toate satele si
orasele de oameni...” Va rog sa retineti faptul ca pentru a pune in lucrare marile sale intreprinderi
agricole si comerciale, Duca s-a vazut silit sa ducad si populatie moldoveneasca in Ucraina. De
aceste colonizari ale muncii i ordinei romanesti pomeneste cronicarul: ,,Din Moldova, vreo citeva
mii de barbati, dimpreuna cu muierile si pruncii lor, s-au silit sa treaca in Ucraina spre lacas.”

Ridica case si curti la Tiganauca, in fata Sorocei, si la pestere lingd Bug. ,,Si daca au gatit
casele, al doilea an, primavara, iar au mers Duca Voda pina la Nimirov, cu toatd casa lui si cu toti
boierii, primblindu-se, avind pace asezata de toate partile...”"*® Nici petrecerile nu le lisa. Stia ci
acestea plac cazacilor. Ficea mese mari la care invita si pe Draghinici si pe polcovnici ,,cinstindu-i
pini se veselea, cit nu putea sta, si-i lua tovarasii de-i ducea pre la casele lor.”"*!

Paralel cu pacificarea si inflorirea economica a Ucrainei el cauta sd rdspundd si misiunii de
mijlocitor al raporturilor comerciale dintre turci si celelalte puteri. Pentru aceasta perioada din
istorie, cind turcii resimt mai adinc nevoia schimbului de produse si marfuri - Duca era omul
indicat. El lucra intii pe lingd Sobieschi. La 13 iunie 1682, regele polon instiinta pe domnul
Moldovei ca a luat masurile cuvenite pentru refacerea raporturilor comerciale cu Poarta. Asa incit si
polonii si domnul Moldovei sd ramind multumiti. Fireste Moldova si domnul negustor aveau sa se
foloseasca cei dintii de reluarea comertului.

Duca Voda la asediul Vienei. Asupra participdrii lui Duca la expeditia de la Viena voi trece
mai repede, intrucit el s-a Tncadrat si militareste si politiceste initiativelor lui Serban Cantacuzino. A
fost mai rezervat totusi, cautind sa-si creeze alibiuri si pentru o eventualad victorie a crestinilor si
pentru una a lui Kara Mustafa. S-a dus doar cu 2.000 de oameni - moldoveni si cazaci.

Are si el curieri. Asa de pilda, in ziua de 21 iulie vedem doi moldoveni patrunzind in Viena si
aducind stiri de ceea ce se Intimpla in oastea otomana. Iar la 11 septembrie trece pe un curier al lui
Carol de Lorena catre Kunitz. 1l aduce in tabara sa si apoi il trece cu barca inapoi, dindu-i si 10
ducati.

Insa Duca Voda nu era omul care si se pasioneze exclusiv pentru ,.cruciati.” De aceea, cind a
simtit ca si marele Vizir are nevoie de iscoade - mai ales in tabara polona - domnul oferd un
moldovean ca iscoada. (I se ceruse un om ,,care sa fi slujit in Polonia”). Duca trimite pe acest om
(care stia limba polond), dar patrunzind pind in cortul lui Sobieschi, moldoveanul fu prins. Regele
polon ii ia1 gn interogatoriu si-1 retrimite, dispretuitor - fara sa-1 pedepseascd - Vizirului. Acesta ii
taie capul.

Rascoala moldovenilor. Caderea lui Duca. Ati vazut, din prelegerile noastre trecute, ca
victoria de la Viena este semnalul unei noi cruciade. Toatd lumea isi pune nddejdea in crestini; toti
asteaptd succesul desavirsit al acestora. Sobieschi se pregateste in vederea unei mari actiuni militare
peste Dunare, catre Constantinopol. Duca, oricit de interesant era el ca gospodar si ca diplomat, nu
se potrivea vremurilor care se anuntau. Dimpotriva, el lovise greu interesele materiale si
sentimentele nationale - ale moldovenilor. Sufletul lor nu era alaturi de Duca, ci alaturi de
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numerosii emigranti aflati sub steaguri polone si alaturi de Petriceicu, care la Hotin odinioard
trecuse pe fatd de partea lui Sobieschi.

Sa urmarim acum rascoala lui Petriceicu, cu cazacii si moldovenii, impotriva lui Duca Voda.
Ati vazut cu cita greutate a izbutit Duca sa se desfaca - ca si Cantacuzino - de tabara turceasca si sd
plece catre Moldova. Iatd cum infétiseaza cronica inceputul rascoalei:

,Daca au batut lesii pre turci la Beci, s-au radicat moldovenii ce erau pribegi in Tara Leseasca
cu Petriceico Voda, si cu citeva steaguri de Iesi, cu Dimidinski si cu Kunetki polcovnicii, si s-au
pogorit in Moldova sa mearga sa batd Bugiacul, avind si putintei cazaci. Petriceico Vodad au ramas
in Suciava iar Kunetki cu cazacii si cu moldovenii au mers la Bugiac iarna. Doamna Ducai Voda,
daca a simtit pentru lesi ca se pogoara in gios, au fugit den lasi, au trecut in Tara Munteneasca, si s-
au dus cu toata gloata ei la Braila. Iara boierii ce era Caimacami in lasi, s-au dus la munte si Tara s-
a bajenit den calea ostii lesesti, mazilii i breslasii siliti de Petriceico Voda toti... s incalice sa
meargi la Bugeac cu oastea - de acestea toate au venit veste Ducai Voda la Beci.”'

La vestea rascoalei. Duca refuza sa se intoarca prin Tara Romaneascad (cum 1l sfatuisera unii)
si 0 ia prin Ardeal:

,»-.. lard craiul unguresc Apafi, prieten Ducdi Voda, l-au poftit in curtile craiesti de au
descalicat, si au facut masa mare, benchetuind pind a treia zi, cu mare veselie si cu giocuri, si sfatuia
Craiul pre Duca Voda sa-i dea citeva mii de catane sa-1 petreacd pind la scaunul lui in lasi, i n-au
primit Duca Voda sa ia oaste, sa-1 apere de primejdia ce i se gatise de Petriceico Voda, care era
venit in Suceava si oastea in Bugeac, cazaci si moldoveni, si tara turburata... iar boierii ce erau 1n
cale cu Duca Voda, daca au sosit cu Duca Voda la Brasov, ei se mira cum ar face sa duca de acolo
pre Duca Voda prin Tara Munteneascad sa-1 lase acolo, si ei sa vie in tard la ceilalti boieri sa se
inchine la Petriceico-Voda, cugetind ca de acuma ar fi izbinda la crestini, ca si casele acelor boieri
erau in tard la munte.”'**

Prin urmare, n-a ascultat nici pe acesti boieri, nici pe Apafi, ci a luat-o prin Oituz pe valea
Trotusului si a ajuns la satul Domnesti. Aici la Domnesti - unde era mosia Dabijoaei, soacra sa -
oastea lui Duca s-a risipit. ,,Petriceicu Voda viind la Iasi au si orinduit pre Dimidinski si pre Bainski
cu 3 steaguri de lesi si cu 2 steaguri de cazaci, sa mearga sa loveasca la Domnesti sa prinza pe Duca
Voda...” In sfirsit, in ziua de Criciun a anului 1683, Bainski intrd in Domnesti cu 500 de
moldoveni, cazaci si poloni si prinde pe Duca si pe Miron Costin, care ramasese lingd domn.
Sedeau la masa Tmpreuna in pridvorul curtii de la Domnesti. Cind a prins de veste cd se apropie
»podghiozul” lui Bainski, Buhus Hatmanul a sfatuit pe Duca sa nu stea la Domnesti, ci sa plece la
Focsani, unde era Doamna Anastasia.

Miron Costin Logofatul, vazind ca domnul vrea sa fuga, il indeamna sa n-o faca. Va citesc
cuvintele povestitorului, fiindcd redau simtamintul national al marelui cronicar. Domnul sa stea pe
loc la Domnesti, ,,cd cei ce vin sunt niste tilhari, si ce puteare au ei sa vie asupra unui Domn ca
Maria Ta; s nu dam locul, ca acest pamint este framintat cu singele mosilor si stramosilor nostri....”
Cronicarul, realist, incheie astfel: ,,Cu acest sfat nesocotit s-au inselat Duca Voda si a stat neclintit
la Domnesti.”

Arestat, Duca a fost dus in Polonia - cu el si Miron Costin - unde a mai trait un an si trei luni.
Tocmise rascumpararea cu 180 pungi, dar, lovit de un atac de dambla, moare in seara zilei de 31
martie 1684.

Dar rascoala lui Petriceicu nu trebuie tratatd numai pentru acest fapt: scoaterea lui Duca din
domnia Moldovei. Ea trebuie sd va fie cunoscutd pentru ceea ce aduce nou fatd de domnia
voievodului ,,negustor”: tresdrirea sentimentului national. Petriceicu nu este un exponent al
imperialismului polon, dupa cum v-am aratat cd nici Serban Cantacuzino nu trebuie socotit
exponentul imperialismului german. (Ati vazut cit a rezistat Vienei, cum a luptat cu Veterani si cit
de greu a cedat.)

Ei bine, cam la fel trebuie sa-1 priviti si pe Petriceicu: ca pe un exponent al acestor tresariri de
sensibilitate nationala, caracteristice sfirsitului acesta de veac, atit in Muntenia cit si in Moldova. In
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vremea expeditiei victorioase din Austria si Ungaria, Sobieschi nu uitase Ucraina si nici pe Duca.
De aceea, indata dupa intoarcerea de la Viena, regele polon ia mdsuri ca sa fie ajutat Petriceicu. La
20 octombrie, el scrie nuntiului apostolic Pallavicini ca este sosit momentul sd se dea ajutorul
necesar lui Stefan Petriceicu pentru a-gi recuceri scaunul din lasi, Tmpiedicind astfel pe turci sa
inzestreze Camenita cu provizii, soldati si munitii.'*

Pallavicini di bani lui Vasile Bainski, ,,nepotul” lui Petriceicu, pentru pregitirea riscoalei.'
Cit de mult tinea Sobieschi ca aceasta rascoala sa se desfasoare repede, o vedem dintr-o scrisoare
catre sotia sa (noiembrie 1683) in care intreabd nerabdator dacd a inceput domnul pribeag al
Moldovei (Petriceicu) si ajutoarele sale polone sa actioneze. (Sobieschi voia sa se Inceapa miscarea
atit in Ucraina cit si in Moldova, inainte de intoarcerea lui Duca). La data cind Sobieschi scrie sotiei
sale, rascoala Incepuse in ambele tari.

Acum un cuvint despre miscarea cazacilor. V-am aratat, cu altd ocazie, inaptitudinea lor
politica. Se supun intii polonilor, apoi se desfac si de turci si se supun rusilor, provocind razboiul
ruso-turc. In cele din urmi s-au impicat cu Duca Vodi, care, ati vizut, se pirea ci reusise sa-i
stapineasca. (Pentru cei ce studiaza istoria romanilor, e absolut necesar sa cunoasca mai de aproape
pe acesti vecini.) De indatd ce au auzit de victoria crestinilor la Viena, cazacii, in neastimparul lor,
uitd pe Duca si se oferd imediat polonilor. Polonii, ezitd insd sd-i primeasca, fiindca erau cam
incomozi ca asociati. La inceput se ofereau pentru motive de ordin sentimental (lupta contra
paginilor, dragostea de cruce), pentru ca apoi, foarte curind, sa ceara bani.

In cele din urma, nuntiul apostolic intervine pentru primirea colabordrii cazacilor ,,a caror
nesatisfacere ar fi putut compromite actiunea inceputd pentru readucerea lor sub ascultare
polona.”"*" Astfel Kunicki, seful cazacilor din Buhoslav (numit acolo de Draghinici) ridicd steagul
rascoalei, alungind pe Draghinici, loctiitorul lui Duca. Porneste in fruntea cazacilor spre Bugeac
(tatarii nu se Intorsesera incd din Ungaria). In acelasi timp, Castelanul Cracoviei, cu Petriceicu,
coboard spre Moldova. De lingd Nistru, Petriceicu Voda face apel la tirguri, la sate, la boierime,
trimitindu-le scrisori, prin care-i cheama la el. Spre lasi trimite pe Ilie Motoc, Savin Smucila (fost
mare medelnicer), Gheorghitd postelnicul, ,,sa ridice tara.” Aceste scrisori trimise tarii sint
strabatute de nota nationald. laca-ta, de pilda, ce scriu cei 3 boieri lui Constantin Cantemir - clucer
pe atunci - din Chiperesti (pe Jijia, lingd Tutora): veniti ,,sa farimam paginul, sa ne rdscumparam
pamintul nostru care dentrins ne instrainasera paginii.” Este aci exprimarea limpede a acelui ideal
moldovenesc pe care clasa conducdtoare il mostenea din generatie In generatie: refacerea
integritdtii teritoriale."*®

Ati vazut ca si in Muntenia Serban Voda se lupta din rasputeri pentru a obtine prin cruciada
toate acele paminturi care au apartinut in trecut tirii si care ii fuseser instrdinate.'>

Este regretabil cd acestui capitol din istoria Moldovei nu i s-a consacrat o monografie pind
astazi. Aceasta se datoreaza, cred, faptului ca unii istorici de mare autoritate nu l-au interpretat de la
inceput asa cum se cuvenea. Asa de pilda, nici Xenopol, in monumentala sa opera n-a apreciat la
justa ei valoare miscarea moldovenilor din vremea lui Petriceicu. latd cum prezinta marele istoric
aceste imprejurari:

»In acest timp tatarii, intorcindu-se de la Viena batuti, rizbuna ciderea lor prin cumplita
pradare a Moldovei, bintuitd pe de alta parte de oardele cazacesti venite in sprijinul lui Petriceicu si
de rascoala boierilor. Prada fiecine cit putea mai mult. Nu se mai vedea de dusmani nici in cer nici
in pamint. Tara Intreaga ardea intr-un foc de la un capat la altul; dar cine se uita la dinsa? Era de
hotarit chestia cea insemnata, care din cei doi domni, Duca sau Petriceicu, era sd pastreze tronul.
Din aceasta pricind, atit de indiferentd pentru binele omenirii, se ucideau oamenii cu miile, se
pradau averile, se ficea val-virtej in soarta nenorocitului popor. In timpul acesta striinii, care se
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prefaceau a sprijini competitiile rivale, se foloseau de urgia dezlantuita, caci averile pradate
imbogéteau pungile lor.

Ceea ce sporea grozavia tulburdrilor era ca ele se faceau pe timpul unei ierni cumplite, unde
nici muntii inghetati, nici codrii desfrunziti nu dadeau prilej de adapostire, iar gerul cel cumplit si
troienele de zdpada addogeau catre mortile zilnice, si acele reci si linistite, dar nu mai putin
groaznice, ale inghetarii.”'*

Cum vedeti, Xenopol minimalizeaza actiunea lui Petriceicu. El vede doar o competitie la
domnie intre Petriceicu si Duca.

18 martie 1939
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Prelegerea a XIV-a

In ultima prelegere am aritat care sint urmarile in Moldova, ale victoriei crestinilor de la
Viena. Ati vazut ca izbinda crestinilor la Viena este un semnal de rascoald pentru moldoveni si
pentru cazaci. Dealtfel, din vastul proiect de cruciada, deocamdata cu atit s-a ales papalitatea: cu
migcarea moldovenilor sub Petriceicu si cu miscarea cazacilor lui Kunitchi.

Sa urmarim migcarea catre obiectivul minimal al Moldovei: cucerirea Bugeacului. intocmai
cum Serban Cantacuzino urmarea intr-o prima etapa, cucerirea raialelor, la fel si aceasta miscare din
Moldova, urmarea evacuarea turco-tatarilor din Bugeac si cucerirea Tighinei, Chiliei si Cetatii
Albe.

V-am spus rindul trecut cd gresit este infatisat Petriceicu ca un instrument al expansiunii
politice polone catre Dunarea de Jos. V-am spus ca ceea ce insufleteste pe Petriceicu nu e idealul
politic si economic polon, ci un ideal autohton, moldovean, care insufleteste pe toti voievozii de
seamd, pini la Dimitrie Cantemir. (In intelegerea acestuia cu Petru cel Mare, ideea de refacere a
integritatii teritoriale a Moldovei este un punct esential.)

Sa continudm urmarirea miscdrii lui Petriceicu, sd8 vedem cum a evoluat ea. Veti vedea
confirmindu-se aspectul pe care l-am anuntat, de miscare nafionala. Boierimea aceasta este un fel
de cavalerie in jurul lui Petriceicu; aminteste fronda aceea din Oltenia, ostile mehedintenilor lui
Radu Mihnea. Petriceicu isi recruteaza elemente pentru miscarea impotriva lui Duca si a turcilor din
regiunile Sorocei si ale Lapugnei, vechea vatrd a frondei moldovene. (Boierimea acestor regiuni
aminteste, prin spiritul ei insurect, faimoasele ,,0sti mehedintene,” care au luptat decenii de-a rindul,
aparind Tara Romaneasca impotriva grecismului.

Ati vazut ca la apelul lui Petriceicu catre tara, moldovenii raspund la inceput cu ezitare; apoi,
convingindu-se de valoarea ei nationala, ei rdspund cu entuziasm: ,,Oamenii veniau intii cu sila, iard
apoi alergau de buna voie.” Clucerul Cantemir, unul dintre factorii principali ai rezistentei
autohtone impotriva lui Duca Vodd, nu a putut raspunde acestei chemdri; refugiat in Tara
Romaéneasca indatd dupa plecarea lui Duca spre Viena, el se scuzd ca trebuie sa astepte sosirea lui
Serban. Dar ca s nu fie acuzat de indiferentd fatd de o atare miscare, trimite pe ginerele sdu Lupu
cu un numar de boieri.

Résculatii coborira pe Prut pind la Iepureni (lingd Husi), stringind oaste. Aldturi de cazaci, se
ridicard sorocenii, orheienii si lapusnenii. Merg catre Bugeac, catre Tighina. Prima lupta are loc pe
Nistru. lali-Agasi, comandantul tarmului pontic (seful militar al intregului Bugeac) este infrint si
ucis, Tighina este arsi. Iin legiturd cu acestea, s-a pastrat o interesanta scrisoare-raport, trimisa la 7
decembrie (stil nou) de Kunicki catre Potocki, castelanul Cracoviei; cazacul vesteste ca in aceasta
prima luptd ,,au cazut 100.000 tatari” (Kunicki, seful cazacilor, era un soldat cu veleitati politice:
urmdrea sd devind hatmanul Ucrainei prin poloni. De aceea scrie el acest raport pretentios catre
Potocki. Dar cifra aceasta de 100.000 de cadavre - din prima ciocnire dintre moldoveni si tatari -
este, desigur, exagerata.)

Interesanta este scena politicd care are loc nainte de batalie intre cazaci si moldoveni:
»inainte de ciocnirea cu tdtarii, moldovenii au jurat credintd regelui republicei polone si cazacilor,
iar acestia, la rindul lor, au facut si ei juramint moldovenilor.” Se pare cd moldovenii s-au purtat
eroic. Kunicki nu se poate opri de a marturisi: ,,Moldovenii s-au dovedit oameni care merita toata
increderea, batindu-se vitejeste si luind parte Tnsemnata atit la biruinta cit si la prada.”

Dupa aceasta lupta cimpul fiind liber, rasculatii se reped asupra salaselor tataresti si le distrug,
omorind copii, batrini, femei; iau §i prada multd. Regiunea aceasta era o foarte bogata regiune
agricold, bine organizata de turci pentru a le servi ca principal depozit de aprovizionare. Kunicki,
care se pare cd are si cunostinte geo-economice, lauda bogatia aceasta a Bugeacului: ,,plin peste
masura de griu, orz si mei, cu adevarat rivalul Egiptului si grinarul Constantinopolului.” Dar toata
afacerea s-a terminat... tot caziceste. A doua zi dupa victorie, cazacii au cazut in debandada si
jafuri. (Jaful scadea valoarea militara a cazacilor. Numai asa se explica cum sosirea Hanului i-a
surprins risipiti.) Cazacii $i moldovenii s-au retras cu tabara mobila (tabara Inchisa cu care); in felul
acesta, au rezistat atacurilor tatarilor.



Boierii moldoveni, pe care-i exaspera tovarasia cazacilor, cautau sa se despartd. Cronicarul
spune: ,,Vazind cazacii pre moldoveni indoiti, socotind sa nu-i vicleneasca cu fuga, cum s-a si
intimplat, i-au pedestrit pe moldoveni si caii ii bigase in tabara iar ei pre jos pre lingd tabara.” in
sfirsit, au ajuns asa la Gura Frumoasei, urmati continuu de tatari. Aci acestia mai dau o sarja
puternica impotriva cazacilor. Spune cronicarul ,,ca soarele, un ceas bun nu s-a vazut de multimea
sagetilor.” Totusi, tabdra a rezistat, i cazacii au ajuns la Gura Largii. Aici, peste noapte, boierii
moldoveni au tinut sfat in taind si pe nesimtite au parasit tabara. Bineinteles, cazacii erau si ei
vinovati de plecarea boierilor moldoveni. Multi dintre acestia au fost urmariti si ucisi de tatari.
Cazacii s-au retras si ei, risipindu-se. Faptul e relatat de cronica astfel: ,,S-au tras unii pe pintece,
care cum au putut, peste ghiata Prutului si au trecut iar citi au fugit prin stuh i-au robit tatarii; fara
seama de multi si moldoveni si cazaci... i asa s-a ispravit acea oaste.”'*!

Se pune acum intrebarea, cine poartd raspunderea sfirsitului atit de tragic al unei actiuni asa
de frumos pornite? Kunicki pleaca, intr-un virtej de suparare, din lasi, la 10 ianuarie 1684, refuzind
orice concurs lui Petriceicu. Unul dintre principalii vinovati era Potocki, caruia regele Sobieschi ii
scrisese sa dea ajutor lui Petriceicu; dar Potocki n-a executat ordinul. Astfel, polonii n-au stiut sa
profite de aceastd imprejurare care Incepuse sub auspicii atit de fericite. Petriceicu scrie lui Potocki:
,»,Vad cd putind nddejde mai rdmine la puterea cazacilor in interesul carora m-ai trimis aci §i eu n-am
pregetat a veni. Ne vom retrage in plind infringere daca nu te vei grabi a ne trimite ajutor si va
urma, fara indoiala, prapadul atit al sarmanilor locuitori ai acestei tari cit si al altora, care s-au
ridicat parte la indemnul tau impotriva dusmanului - daca vom astepta in zadar.”

Vedeti nota de jale in scrisul lui Petriceicu pentru ce se intimpla in Moldova (in tara lui);
aceastd notd revine in mai multe rinduri in corespondenta sa. Astfel, dupa fuga lui Kunicki (10
ianuarie 1684), Petriceicu, ramas singur, iatd ce scrie: ,,Ce sa fac, unde sd ma intorc, nu stiu... Pe
Dumnezeu, te rog intimpind raul cit mai repede, cu putintd, sd nu se mai verse in viitor atita singe
crestinesc printre localnici.” Apoi: .” .. cici prin intirziere, Insasi Polonia §i crestindtatea va suferi
pierderi.” Este o greseald sa credem ca in acest om vorbea numai ambitia domniei.

In amiriciunea lui, Petriceicu isi intoarce privirile spre Rusia. Anume, trimite la rusi pe
marele carturar Mitropolitul Dosoftei intr-o misiune. Acesta este oprit la Kiev, unde rusii ii pun o
serie de intrebari la care Dosoftei raspunde: ,,Polonii au fagaduit ajutor, acestia Insd sint mincinosi
si nestatornici, de aceea pe ajutorul lor promis din dragoste crestineasca, moldovenii nu se pot
sprijini.” Va rog sa retineti faptul acesta: adeziunea unei mari personalitati, ca aceea a mitropolitului
Dosoftei, la actiunea lui Petriceicu.

Acum, este bine sa stiti si cum a judecat cronicarul moldovean aceasta rascoald; el exprima,
fireste, sentimentele unei generatii care a suferit prea mult de pe urma rascoalei si a ingelatoarelor
promisiuni polone. ,,Atuncea si tatarii au batut pre lesii si pre cazacii ce erau in Bugeac cu Kunetchi
si pre moldovenii lui Petriceicu Voda. Dusu-s-au Petriceico Voda din Iasi la Suceava mincind si
jehuind si el ce au gasit, cit n-au mai ramas nimic in urma lui, moldovenii atuncea gata la jahuri, sa
ducea cari cum putea in Bugiac de aducea vite, boi, vaci §i oi multe.

Iar apoi au platit cu asupra jahurile ce au adus den Bugiac, si prada si robia ce au facut tatarii
nu sa va uita in veci. Ramas-au §i foamete mare dupa risipa tarii de Petriceico Voda, cit in doi ani
nu se putea apuca oamenii de hrana, ce tot foamete era; acest bine au facut Petriceico Voda tarii cu
venirea sa In doud rinduri in Tard den Tara Leseasca.”

Tin sa va mai spun un lucru. Cronicarii, atit Pseudo Nicolae Costin, cit si Neculce, socotesc
intervalul de timp scurs de la Tnceperea rascoalei si pina la instalarea in scaun a lui Dumitrascu
Cantacuzino ca pe o a doua domnie a lui Petriceicu Voda. Ei au in cronicile lor capitole aparte, cu
titluri Tn acest sens. La Pseudo Nicolae Costin: De a doua domnie a lui Stefan Voda. Petriceico; la
Neculce: Domniea a doua a lui Petriceico Voda de la lasi.

Durata acestei domnii trebuie socotitd din ziua intrarii lui Petriceicu In cetatea de scaun, adica
in Tasi. Aceasta s-a intimplat in ziua de 19 decembrie 1683."** Pseudo Nicolae Costin afirma ci
Petriceicu a incercat sa obtind chiar recunoasterea de la turci: ,,ce pind era oastea la Bugeac,
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incepuse Petriceico Voda a se cerca la turci. Era un boier pus pircalab la Galati, anume Alexandru
Burnaz, ce fusese sluger mare, grec; ce-i scrisese Petriceico Voda carti sa mearga la Seraskerul ca
doara si-ar putea face de la turci pace, sd-i dea domnia iardsi; ce n-au apucat a merge.” O
confirmare a acestei stiri nu avem si o socotim putin probabila. Inconjurat de Iesi si de cazaci, si de
capeteniile boierimii rasculate, urit de turci pentru actul de hainie care le-a adus infringerea de la
Hotin - nu cred ca Petriceicu s-a putut gindi sd inceapa tratative cu Seraschierul. Pseudo Nicolae
Costin aratd apoi ca Petriceicu ,,au sezut n scaun in lagi numai 15 zile” dupa care, aflind de
infringerea din Bugeac, a plecat ,,luind calea spre Suceava.” Apoi, tot Nicolae Costin ne spune ca
Petriceicu Voda ,,au mai sezut la Suceava pind in luna lui martie; decia s-au dus si el in tara
leseascd.” Desigur ca Petriceicu ar fi pardsit mai repede tara daca tatarii ar fi ndvalit pe urmele lui;
insa Seraschierul 1i oprise pentru a nu indirji si mai mult populatia si pentru a pregati in felul acesta
atmosfera necesard introducerii in domnie a lui Dumitragcu Cantacuzino (pe care Seraschierul il si
caftaneste in februarie la Babadag). Ca turcii apreciau la justa ei valoare miscarea de obste a
moldovenilor in jurul lui Petriceicu, ne-o arata mdsura pe care Seraschierul o anuntd tirgurilor ,,ca
Poarta va da scutire de tribut pe timp de 7 ani celor ce vor pardsi pe Petriceicu Voda si se vor
supune stapinirii turcesti.”'*’

Plecarea lui Petriceicu fara a incerca o luptd cu adversarul sau, Dumitrascu Cantacuzino, se
explica prin risipirea ostirii sale din pricina lipsei de bani. El a cerut sa i se trimita grabnic un ajutor
banesc, aratind ci ,,altcum va fi expus ca in momentul apropierii titarilor sa fie parisit de ostire;”'**
Nuntiul apostolic Pallavicini fi trimise 30.000 de fiorini;'** dar banii sosird prea tirziu, dupa ce
trupele se revoltaserd si trecuserd de partea lui Dumitrascu-Voda. Parasit de oaste, parasit si de
boieri, Petriceicu pleca spre Dorohoi (aprilie 1684) si de aci prin Cernduti trece mai departe in
Polonia.

Se mai petrece un fapt care dovedeste cd intr-adevar a fost In tara o reactie a spiritului
autohton: o parte insemnata din boierimea moldoveana opune Iui Dumitrascu grecul, pe Cantemir
Clucerul, tip reprezentativ al boierimii de tard (a celei mijlocii). In aceastd alegere, stiti ci se
amesteca si Serban, domnul Térii Romanesti. Acesta intervine pe lingd Soliman sa-1 confirme in
scaun pe alesul boierilor. O delegatie pleaca chiar la Constantinopol, pentru ca sa rastoarne pe
Dumitragcu si sa-1 sustina pe Cantemir.

Domnia a doua a lui Dumitrascu Voda Cantacuzino. Dar Incercarea boierilor, cu tot sprijinul
lui Serban, n-a avut (cel putin deocamdatd) nici un succes. Dumitragscu Cantacuzino a fost caftanit
de seraschier inci in cursul lunii februarie, la Babadag. La 1 aprilie el este aritat ca domnind,'*® de
unde rezultd ca s-a instalat in scaun in ultimele zile ale lunii martie, deci curind dupa retragerea lui
Petriceicu. Asa spune si Pseudo Nicolae Costin: ,,... au venit la scaun in lasi, in postul cel mare, in
luna martie.”

Domnia lui Dumitragcu Cantacuzino intimpind de la inceput o foamete cumplitd cum nu se
pomenise de mult in Moldova. Cauza principala a foametei ne-o lamureste Neculce: ,,... ca fusese
tara toatd bejenitd, si nu putuse oamenii ara, si nu se facuse pine.” Urmarile au fost grele de tot.
»Erau oamenii tot lesinati, morti, pe drumuri si pe ulite, cit se minca om pre om! si podgheazuri din
tara leseascd totdeauna se slobozeau de stricau si pradau talharit mult era; si de la Cotnar in sus era
tara pustie.” Afirmatia lui Neculce ca se minca om pe om nu este o floare de stil. Nicolae Costin
citeazd un caz: ,,in lasi au amagit un tigan pre o fata saracad si au bagat-o intr-o pivnitd pustie, si
acolo au ucis-o si au taiat dintr-insa de au fript si au mincat, precare l-au si prins Dumitragco
Voda.”'"

Un fapt demn de retinut este cd in aceste imprejurdri de foamete cumplitd, tatarii au facut
bune afaceri, cdci au adus la lasi si prin tirguri, cantitdti de grine pe care le-au vindut populatiei.

31 Moga, op. cit., p. 105.
41 Moga, op. cit, p. 107.
31 C. Filitti, op. cit., 11, pag. 143-144.
146 Hurmuzaki, V2, p. 167.
47 Neculce, ed. Kogélniceanu, 11, p. 34.



Cronicarii spun ca unele familii, neavind bani, ca sa obtina hrana, isi dadeau baietii si fetele in robie
la tatari! Dealtfel, multi locuitori isi gaseau, ca robi, tihna si hrana in regiunile stapinite de turco-
tatari, unde nu ajungeau ,,podghiazurile” crestinilor. Astfel, incetul pe incetul, parte din moldoveni
se vor indeparta de ideea, ,,cruciadei” si vor deveni partizanii ,,pacii turcesti.” (Exponentul acestui
curent va fi in curind Constantin Cantemir.)

La mizeria generala se adaugd stoarcerile domnului care, in pragul acestei a doua domnii, se
gasea aproape ruinat. Datoritd acestor stoarceri, el intrd in conflict cu boierimea. La aceasta se
adauga conflictul cu Cantemir, cdruia nu-i putea ierta ca aspirase la domnie. Dar in jurul lui
Cantemir era un intreg partid, al boierimii de tara, pe cind in jurul lui Dumitrascu Voda erau doar
citiva greci, ,,oameni de casd.”'*

Amenintat la tot pasul sa fie ucis de domn, Constantin Cantemir ,,ia pe copiii i pe boierii cu
care era inteles” si fuge in Tara Roméaneascd, la Serban. Dimitrie Cantemir, In opera inchinata
tatdlui sau, afirma ca ,,dupa retragerea lui Cantemir in Muntenia, multi dintre cei dintii boieri l-au
urmat si s-au adapostit la Serban.”'

Si 1n scrisul celorlalti cronicari - atit Pseudo Nicolae Costin, cit si Neculce - se vede dispretul
boierimii moldovene pentru acest Dumitragscu Cantacuzino; ne este infatisat ca un batrin senil, plin
de defecte, lipsit cu totul de calitati. Exemplar tipic al decdderii morale constantinopolitane, el
aduce in Moldova apucaturi urite si da un spectacol de imoralitate, care va ridica Tmpotriva lui
intreaga clasa conducdtoare. ,,Doamna lui statea la Tarigrad, iar aici isi luase o fatd a unei rachierite
de pe podul vechi, anume Arhipoaia, pe care o chema Anita.” In legatura cu aceasta, cronicarul di o
suma de amanunte, care pun in lumina desfrinarea si cinismul lui Dumitragcu Cantacuzino. Afara de
aceasta, nu trebuie sa uitati un lucru. Desi Cantacuzin, fiindca traise la Constantinopol, Dumitrascu
rimisese grec. In Muntenia - unde fusese cimiras in vremea lui Grigore Ghica - i se spunea chiar
,»QGrecul.” Si acest fapt avea importantd, fiindca in acea vreme (indeosebi in urma domniilor lui
Duca) influenta grecilor sporise peste masurd si accentuase reactiunea boierimii - a celei mijlocii,
mai ales - si a tirgovetilor Impotriva, lor.

Campania polona din anul 1684. Sobieschi nu se putea mingiia de insuccesul lui Petriceicu si
al rascoalei moldo-cazicesti. Pe de altd parte nu trebuie sa uitati ca acum se gasea in Polonia o mare
emigratie moldoveand, care indemna pe rege la actiune pentru inlaturarea lui Dumitrascu Voda
,»Grecul.” Nu mai putin il indemnau la luptd solii lui Serban Cantacuzino pe care regele ii primeste
la 12 iulie;" cel care conduce raporturile partidei nationale moldovenesti cu Sobieschi era acum
Miron Costin; prins cu Duca Voda la Domnesti, el era tratat foarte bine la curtea polona.

Dar regele Poloniei avea posibilitati militare si financiare destul de reduse. Va spuneam ca
abia reusise sd ridice prin august, circa 18.000 de oameni. Astfel incepu Sobieschi lungul sir de
campanii (1684-1691) sub semnul Ligii sfinte. Aceste campanii se vor repeta an de an fara alte
succese decit pustiirea cumplitd a Moldovei. Prinsi de ploi si de inundatii, polonii nu reusira Insa sa
treacd nici Nistrul. In vreme ce ,sedeau in noroi pind la genunchi”'' tatarii le tiiard orice
posibilitate de aprovizionare. Sosirea seraschierului, cu Dumitrascu Cantacuzino, gasi armata
polona incapabila sa primeasca lupta. Sobieschi se retrase, dind insa drumul cazacilor sa pirjoleasca
Tara de Jos; seraschierul, de asemenea, se retrase, lasind si el parte din tétari sa ierneze In Moldova.

Mazilirea lui Dumitrascu Voda. Rascoala contra grecilor. Seraschierul Soliman avea un bun
cap politic. El a putut sa observe cu prilejul acestei campanii golul din jurul lui Dumitrascu Voda.
Dar meritul de a fi scos pe acest venetic din tronul Moldovei revine, in primul rind, lui Serban
Cantacuzino.

Stiti cd domnul Munteniei avea ura tenace; el nu putea uita partea pe care Dumitragscu Voda o
avusese, cu ani in urmd, la uciderea tatalui sau, Postelnicul Cantacuzino. Perseverind, Serban

8 Dim. Cantemir, Vita .... p. 39.
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130, lorga, Studii si documente, X1, p. 148.

1S, Ciampi, Lettere militari del re Sobiescki, Florenta, 1830, p. 43-46.



reuseste sd convingd pe turci cd nu se poate rezista guerilei polone si cadzacesti cu oameni ca
Dumitrascu si ca trebuie pus domn pe tronul Moldovei Cantemir, om brav §i cu mare experientd
militard. Dimitrie Cantemir spune ca seraschierul Soliman, ,,pe lingd aceea cd se intelesese cu
Serban pentru a mazili pe Dimitrie, era prieten vechi si din adinca inima cu Cantemir....” Astfel se
decide mazilirea lui Dumitragcu Cantacuzino si inscaunarea lui Constantin Cantemir.

Cu prilejul mazilirii, nemultumirile impotriva grecilor din jurul domnului izbucnira pe fata cu
violentd. In fruntea miscarii sint elemente din boierimea mijlocie pe care se intemeia partidul lui
Constantin Cantemir. latd cum povesteste Neculce aceastd rascoald: ,,Armasul Flondor si cu frate-
sau Gheorghitd Ciudin, cu Mitrea capitanul, cu Milestii si cu altii au burzuluit tot tirgul si
slujitorimea asupra grecilor, tot cu pietre si cu bete, de era curtea domneasca plind de oameni. lar
grecii tot in casd sedeau, lingd Dumitragcu Voda si se ascundeau care pe unde putea, si mai virtos
cautau pe un grec Saraeni, carele au fost batut stupii lui Gavrilita Vornicul si a fost dat stiubeelor
foc. Si purcegind din lasi, Saraeni si alti greci tot dinaintea lui Husain bei mergeau, ca sa nu-l poata
lua moldovenii, ca se ajunsese Dumitragcu Voda cu Husain bei de tinea cu dinsul. Dar norodul tot il
suduia si-1 hatcdia si arunca cu pietre si cu lemne dupa dinsul, si cu aceasta cinste frumoasa au esit
Dumitragcu Voda din Moldova. Asisderea la acea gilceava prins-au Flondor armasul pre un alt grec,
anume Mavrodin paharnicul si l-au batut si I-au dezbracat de l-au lasat numai cu cdmasa si l-au pus
pe un cal indarapt cu fata spre coada calului si-i dedese coada in mini de o tinea 1n loc de friu si-1
ducea prin mijlocul tirgului. Asemenea s-au intimplat si unui altui grec, anume Palaluga
(Paleologu), de 1-au luat cu pielea gol din feredeu.”

Dar, cum observa Xenopol, la atit se marginea reactiunea moldoveneasca impotriva grecilor:
huiduiri si batjocuri. ,,Nici o masura serioasa - spune el - nu se lua pentru a impiedica reinturnarea
lor in tard.” In realitate, romanii, nici nu puteau lua masuri. Grecii triiau intr-o simbioza statala cu
turcii; unii aveau functia militara, pe cind ceilalti o aveau pe cea economicd. Lupta impotriva
grecilor deci - citd vreme Principatele erau supuse Constantinopolului - era zadarnicd; ea nu ducea
la nici un rezultat. Domnii care voiau sd cistige bundvointa Portii trebuiau sd se foloseasca tot de
greci, uneori chiar de aceiasi indivizi. Astfel, Mavrodin, grecul batjocorit de Flondor armasul, este
izgonit din tard cu prilejul rascoalei de care v-am pomenit, dar revine in Moldova cu Constantin
Duca, care il face vistiernic; mai tirziu e aruncat in ocna de Antioh Cantemir, dar se salveaza si sub
Mihail Racovita este din nou mare si tare.

Neculce si-a dat seama ca impotriva grecilor nu se putea lupta si cd nu se puteau lua acele
»masuri serioase” cerute de Xenopol din pricind cd izvorul puterii lor nesecate sta In aceasta
,,simbi0zad” cu turcii, in chiar structura organica a Imperiului otoman. Scepticismul lui Neculce fata
de neputinta tarilor romane de a se mintui de greci s-a exprimat in cuvinte de o rard frumusete:

,,Cind o vrea Dumnezeu sa faca sd nu fie rugina pe fier si turci In Tarigrad si lupii sd nu mai
manince o1 in lume, atunci poate nu vor mai fi nici greci in Moldova si Tara Roméneasca, nici vor fi
boieri, nici or putea minca aceste doua tari. Focul il stingi, apa o iezesti §i o abati pe alta parte,
vintul, cind bate te dai in laturi intr-un adapost si te odihnesti, soarele intrd in nouri, noaptea cu
intunecimea ei trece si se face iar lumind, iar de grec a scdpa nu este cu putinta.”

Dumitragcu Cantacuzino-Grecul si-a sfirsit viata la Constantinopol, in mare mizerie. Va
amintiti dintr-o prelegere trecuta ca noul domn, Constantin Cantemir, recunoscator lui Serban-Voda
pentru sprijinul ce i-a dat, fagddui domnului muntean ,,ca din cuvintul lui nu va esi, ce-i va porunci
pe voie i-a face toate” si cd indeosebi va tine partea Ligii crestine impotriva turcilor. Vom vedea
insd ca Tmprejurarile speciale prin care va trece Moldova vor Tmpiedica pe Cantemir sa-si
implineascd fagaduiala.
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Prelegerea a XV-a

DOMNIA LUI CONSTANTIN CANTEMIR

V-am aratat Imprejurdrile in care se incheie domnia lui Dumitragcu Cantacuzino i anume v-
am vorbit de rascoala pe care o fac boierii, in ultimele zile ale acestei domnii, impotriva grecilor,
care inconjurau pe domn.

Ati vazut totodatd miscarea boierimii de tard in favoarea lui Constantin Cantemir si sprijinul
pe care 1-a dat acestei misciri Serban Cantacuzino. In legitura cu urcarea pe tron a lui Cantemir,
Neculce spune: ,,Venit-au domn Tarii Moldovei Constantin Cantemir Voda, pre carele l-au ales la
domnie boierii Tarii Moldovei in locul lui Dumitrascu Voda, cu nevointa si cheltuiala lui Serban
Voda Domnul muntenesc”. Este deci o domnie in care vointa tarii a avut o parte insemnata.
Constantin Cantemir este caftanit in ziua de 15 iunie 1685 si ajunge la Iasi in 5 iulie 1685. In ce
priveste viata si domnia lui, avem multe amanunte in cartea fiului sdu Dimitrie, Vita Constantini
Cantemiri.

Pentru a schita portretul acestui om exceptional, raiminem insa la Neculce. Iatd ce ne spune
acesta: ,,Carte nu stia si numai iscalitura invatase a o face; practicd buna avea; la voroava era
sandtos; minca bine si bea bine. Semne multe avea pe trup de la rdzboaie, in cap si pe miini, de pe
cind fusese slujitor in Tara Leseascd. La stat nu era mare, era gros, burduhdnos, ruman la fata,
buzat; barba ii era alba ca zapada; cu boierii traia bine pina la o vreme, pentru ca era om de tara si-i
stia pre toti, anume carele cum era, si nu era mindru, nici facea cheltuiald Tarii, ca era un mosneag
fara doamna, si avea doi feciori beizadele, pe Antioh si pe Dumitragcu, din care cel din urma era
zalog la Poartd impreuna cu alti feciori de boieri.”

Subliniez: ,,era boier de tard”. Aceasta spune mult. Tot boier de tard fusese si Petriceicu; erau
ridicati, s1 unul si celdlalt, de miscarea nationald. Cantemir este exponentul tipic al boierimii din
Tara de Jos, unde reactiunea era mai puternica. Nu uitati cd aici moldovenii sedeau necontenit sub
amenintarea turcilor si tatarilor din Bugeac. Era acolo, in Tara de Jos, o boierime moldoveneasca
viteaza, o cavalerie vesnic in stare de cruciada, mereu in luptd impotriva Islamului.

Poezia noastrd populara a pdstrat amintirea acestei categorii de luptdtori. Va amintiti cu totii
de acel vestit Toma Alimos, ,,boier din Tara de Jos”. Ei bine, aldturi de Toma Alimos agezati si pe
tatdl lui Constantin Cantemir care murise in luptd cu tatarii din Bugeac. Asadar, Constantin
Cantemir se trigea din aceasti categorie de luptatori. In fruntea miscarii care-1 proclami domn sint
,»josenii” cu Gavrilitd Marele Vornic al Tarii de Jos.

Pentru datele biografice si genealogice, e bine sa cititi pe Dimitrie Cantemir. latd ce ne spune
el: ,,Constantin Cantemir s-a nascut in anul 1612 de la Mintuirea lumei, in luna noiembrie In 8, din
parintii Teodor Cantemir si Maria, 1n satul parintesc ce se zice Silisteni, in tinutul Faldului, pe riul
Hanului.

Parintele lui, Teodor, era de obirsie din vechiul neam al Cantemirilor, fiu al lui Nistor, nepot
al lui Vasile, stranepot al lui Ivan, din stramosii Grigore si Teodor Cantemir, care primise porecla
de Silisteanul, acela dintre Cantemirii de la Crim care s-a intors la steagul lui Hristos sub Stefan
Voda zis cel Mare, in anul de la facerea lumii 6951”. Vedeti aici amintitd originea tatareasca a lui
Cantemir, origine care a facut obiectul unor controverse. S-a zis ca, pentru a da 0o mare rezonanta
militard numelui tatdlui sau, Dimitrie a pretins ca acesta se tragea din tatari.

Mai departe, Dimitrie Cantemir spune: ,,Tatdl lui Constantin Voda, Teodor Cantemir, a avut
doi fii, Constantin si Nistor (ci pe Nistor din a doua sotie, caci mama lui Constantin a murit la sase
luni de la nasterea fiului ei) si o fatd mai mare decit Constantin, care, inchinindu-si fecioria lui
Hristos a primit shima monahiceasca si s-a numit Macrina. A murit slabitd de batrinete in anul 1677
si s-a ingropat in manastirea parinteasca anume Urlati, fiind ingropata cu cinste de catre fratii sai
Constantin si Nistor in cimitirul strabunilor lor.”

Teodor Cantemir, tatdl lui Constantin, a murit luptind si aparind tara de tatarii din Bugeac.
Iata faptul povestit de Dimitrie Cantemir: ,,Navalind tatarii din Crim si din Bugeac (Teodor) a
aparat vitejeste Tinutul Codrului, care i s-a fost incredintat si a fost ranit greu de tétari, din care rana



peste putine zile a si murit”. Moartea lui Teodor pune la grele incercari viata fiului sau; Constantin
incepe de acum o viatd de soldat raticitor. Trece in Polonia si se inroleaza in armata leseasca.
Dimitrie Cantemir povesteste astfel: ,,Constantin Cantemir, cind a ajuns la 15 ani dupd moartea
parintelui sau si pierderea desavirsitd a stapinirilor sale, parasindu-si tara, s-a dus in Polonia la
regele Cazimir. Pe vremea aceea era razboi necontenit intre poloni §i svezi, cu dese lupte in care
Constantin, desi inca tindr, a dat polonilor dovezi care nu sint fard pret, de virtute si de barbatie.”

Iatd deci confirmatd informatia datd de Neculce, cd a servit in armata polond. Datorita
calitatilor lui militare, a ajuns comandantul moldovenilor care se gdseau In numar mare In oastea
polond; moldovenii refugiati in Polonia formau o cavalerie ugoard, al carei comandant era
Constantin Cantemir. ,,De aici - marturiseste Dimitrie - a cistigat foarte multa trecere la rege si la
hatmanul cel mare Sobieschi, si nu mult dupa aceea a capatat sarcina de capitan peste 1.000 de
ostagi de armatura usoara, ceata care era alcatuita din moldoveni. (Si Sienkievicz in romanele sale
istorice aminteste de ostasii moldoveni.) In aceastd dregitorie a slujit regelui Poloniei cu credinta si
faima mare 17 ani intregi.”

In aceasti vreme Constantin Cantemir a trecut prin o multime de aventuri militare: atacul de
la Thorn (Cantemir era stegar), cind are un duel cu 2 ofiteri suedezi deodata; ,,altadata, fiind chemat
in fruntea ostii la o luptd in doi de un ofiter sved, in fata regimentelor il da jos de pe cal pe sved si-1
aduce prins capeteniei sale”. Noi facem din povestirea lui Dimitrie Cantemir pentru viata tatalui sdu
povestea Intregii emigratii moldovene din Polonia, in sfirsit, in 1664, obosit de lupte, revine in tara
stramosilor sdi. Dar in Moldova nu se impaca: el era invétat sa duca viata de soldat. De aceea trece
in Tara Roméaneasca, unde domnea Grigore Ghica. Intrd in serviciul acestuia si repede se distinge -
la o vindtoare - ca bun ochitor. Grigore Ghica il face ceaus spataresc, adica ajutor de hatman. Std in
Tara Romaneasca pina la 1663. Se ilustreaza, n aceasta vreme, prin alte ispravi militare - minunate
pentru cine ar vroi sa romanteze viata acestui soldat ratacitor. Savirseste in vremea aceasta slujbe
foarte primejdioase. Astfel, este trimis de Grigore Ghica sa spioneze in Bugeac. Constantin
Cantemir se incumetd, cerceteaza Bugeacul singur si aduce de acolo si un prins, pe o capetenie
tatareascd, un mirzac. Se Intimpla 1nsd fuga lui Grigore Ghica. Cantemir trece si el iIn Moldova si
ajunge in slujba lui Eustratie Dabija. I se da Ispravnicia Tinutului Codrului la granita, unde slujisera
si stramosii sai.

Cind se intoarse insd Grigore Ghica In Bucuresti, se duse si Cantemir sa se apere de o acuzatie
ce 1 se adusese de catre acesta. Se intimplase ca la fuga din domnie a lui Ghica, un slujitor ii furase
acestuia parte din vistierie. Cantemir, banuit de complicitate cu acest slujitor, nu avusese cum sa se
apere. Cind afla ca Ghica s-a intors in domnie, Cantemir vine si se dezvinovateste; dar desi domnul
il 1arta, el nu mai ramine mult in Tara Romaneasca si se reintoarce iIn Moldova ... ,,ori din iubire
pentru tara sa, ori pentru nesfirsitele griji pe care le indurase in raticirile sale...”

Acum are de la Dabija Voda, pe lingd paza Tinutului Codrului (Ispriavnicia) si Vornicia
Birladului - supravegherea granitei spre Bugeac. La curtea lui Dabija a dus-o bine: ,,A trdit astfel in
domnia acestuia si la curte, intre boieri, in cea mai mare cinste, tuturor fiind iubit si cu placere.
Savirsia cu grabire si Intelepciune orice treburi, ori ale obstii ori Indeosebi ale domnului, si mai ales
la intilniril e cu tatarii, care se chiama la dinsii Ilim, toatd povara lucrurilor se sprijinea numai pe
dinsul. Caci nu mai putin tatarilor decit moldovenilor se socotea ca le este drept judecdtor al
lucrurilor si treburilor.”

Cantemir este un admirabil guvernator de provincie marginasa. Acest soldat bétrin unea in
sine experienta cu energia cutezdtoare. Tatarii nu numai ca se temeau de el, dar si ascultau de
intelepciunea lui.

In anul 1665 murind Dabija, vine la tronul Moldovei Duca-Voda, ,,care-i incredinteaza lui
Cantemir aceeasi cirmuire a Cedrului si stringerea darilor de la acele tinuturi, precum si apararea
granitelor de cétre tatarii Nogai care veneau din nou”. Deci, din nou soldat de frontiera. Sub Duca a
doua oard (1668-1672), Constantin Cantemir apara Curtea contra rasculatilor orheieni si ldpugneni,
ii respinge si-i aduce la ascultare. Duca Voda il face mare clucer. In cilatoria pe care o face sultanul
Mohamed la Camenita, clucerul Cantemir 1i este atasat ca insotitor (cdlauzd). Experienta lui
ostageascd, cunoasterea drumurilor, a lucrurilor si a oamenilor, priceperea lui in treburile lesesti si



cazacesti toate acestea 1l facura cunoscut si iubit in tabara sultanului. Sultanul insusi il asculta si se
sfatuia cu el.

Cind Duca este mazilit, Petriceicu Voda il mentine ca atasat pe lingd sultan. Are acum ocazia
sa salveze haremul sultanului de un atac al polonilor. Cantemir cu 700 moldoveni rezista atacului
citorva mii de poloni. ,,... Eunucul, pierzind orice nadejde, uimit, nu stia ce sa faca. Deci 1l cheama
pe Cantemir si-i spune: lata, dugmanii sint multi, iar noi foarte putini; ce s ne facem?” Cantemir
trimite un om sa vesteasca pe sultan, iar el ,,stringind carele 1n cerc si dind drumul cailor, pedestrasii
infringeau asaltul polonilor. Astfel s-au luptat 8 ceasuri, pind ce s-a vazut de catre poloni venind
ajutor din departare ...” ,,Astfel, prin vitejia lui Cantemir, au fost scapate sotiile sultanului. Eunucul
povesteste celor ce veneau Intr-ajutor (si sultanului apoi), virtutea, vitejia si nebiruitul suflet al lui
Cantemir”. Sultanul 1i lauda aceste calitati si-i fagdduieste domnia, ca rasplatd. Dar de aici Tnainte
viata lui Constantin Cantemir este mai putin placutd. Domnii care urmeaza il banuiesc ca umbla
dupa domnie ,,desi el nu céta niciodatd domnia - spune Dimitrie - si a slujit intotdeauna cu credinta
si farad pata tuturor stapinilor”. Devenise un curtean temut de toti demnii care au vrut sd se serveasca
de sabia lui. Dumitragscu Cantacuzino - in prima domnie - ii da lui Constantin Cantemir serdaria,
»care serddrie este cirmuirea Intregului tinut al Moldovei dincolo de apa Prutului si cdlarasii acelor
parti pina la Hotin, Bender, Bugeac, orinduiti la granita asculta de dinsul”.

Sub Antonie Ruset, Cantemir, necdjit, ,,s-a dat la o parte si a ramas fara dregatorie, acasa la
dinsul, timp de doi ani de zile”. Sub Gheorghe Duca a treia oard, Cantemir este un timp
Capuchehaia la Poartd. Duca Voda incearca insa sa-1 piarda, trimitind vorba Vizirului ca i-a dat lui
Cantemir o suma de bani pe care acesta si-a insusit-o. Cantemir este silit, fard vina, sa plateasca
acea suma din Tmprumuturi. Anul 1683 - anul expeditiei contra Vienei - face pe Duca sa simta
nevoia lui Cantemir; il cheama si pe el in corpul expeditionar. Cantemir intrd in joc. Dar la putind
cale de mars, simtindu-se urmarit si pizmuit de Duca, i cere voie sd se intoarca in tara, la tinutul
sau, al Codrului, unde 1n lipsa tatarii 1i jefuisera curtea si mosiile. Obtine permisiunea de a se
inapoia. Ajuns acasd, dupd praddciunile tataresti, Cantemir ridica intregul tinut, cu sate, cu mii de
oi, cai etc., si trece in Tara Romaneasca. Serban Cantacuzino da voie emigrantilor moldoveni sa se
aseze, cu tot avutul lor, prin sate anume, in Tara Romaneasca.

La intoarcerea de la asediul Vienei, Duca este prins la Domnesti de cédtre oamenii lui
Petriceicu. Stiti cd acesta a scris si lui Cantemir, cerindu-i sa participe la rascoala si la lupta pentru
neatirnare. De atitudinea lui Constantin Cantemir fatd de Petriceicu, v-am vorbit si in prelegerea
trecutd. Acum va redau cuvintele fiului sau: ,,Cantemir, vazind lucrurile lui Petriceicu neasezate si
domnia lui nestatornica sub ocrotirea polonilor, raspunse cd nu poate sd-si lase tovarasii si sa faca
una ca aceasta Tnainte de ase intilni cu Serban Voda, addogind ca mai stie despre intrarea lui Duca
Voda in hotarele Moldovei... asa ca nu poate crede cd este sigur sa se intoarca In Moldova cit timp
traieste sau tine domnia Duca. Dar ginerelui sdu Lupu 1i da voie sd mearga la Petriceicu...”

Ginerele lui Constantin Cantemir, Lupu, era var cu Bainski, nepotul lui Petriceicu. Bainski
este cel care aresteaza pe Duca la Domnesti. Tatal lui Bainski, Bogdan, fusese taiat de Duca pentru
ca atitase pe ldpusneni la rascoald. Duca voise sa-1 piarda si pe tindrul Lupu. De aceea dase ordin
tuturor boierilor ca nici unul dintr-ingii sa nu-l chezasuiasca. Indignat peste masura ca nimeni n-are
curajul, Constantin Cantemir I-a luat el sub chezasia sa pe acest viitor ginere. De aci banuiala lui
Duca ca ar fi avut si el legaturi cu rascoala ldpusnenilor (mai ales ca in vremea aceasta Cantemir
avea sub paza sa tinutul unde se ridicasera rasculatii). Vedeti cit de veche era ura lui Duca impotriva
lui Cantemir.

Dar Tmprejurarea cu tindrul Lupu ne arata firea cavalereascd si dreaptd a noului domn. Turcii
n-aveau insa incredere Intr-un domn pe care il indicase vointa tarii. De aceea, ei obligara pe
Cantemir s trimitd ostateci la Constantinopol: ,,Seraschierul, dupa porunca sultanului, a zis ca el
trebuie sa-si trimeata fiul si 6 fii de boieri de rangul I-iu la Constantinopol ca ostateci; altfel Poarta
nu se poate increde In moldoveni, care chiar acum isi uniserd armele cu polonii, se dadusera de
partea lui Petriceicu, trimis de craiul lesesc si facusera multe fapte nelegiuite contra Bugeacului...”

Aceasta imprejurare, trimiterea fiilor sai la Poarta, va contribui, de asemenea, la schimbarea
de atitudine a lui Constantin Cantemir fatd de turci; el nu va putea sd serveasca decit in ascuns



cauza crestind de teama ca primejduieste viata copiilor sdi. (Acestia au fost pe rind la
Constantinopol ca ostateci.)

Totusi, Intr-una din scrisorile pe care le trimite lui Sobieschi, Cantemir declara ca daca
imprejurdrile militare ar fi cu adevarat prielnice cauzei crestine, n-ar pregeta sa-si sacrifice si fiul
pentru izbinda Tmpotriva paginului.
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Prelegerea a XVI-a

DOMNIA LUI CONSTANTIN CANTEMIR
(continuare)

Politica externa. Cantemir partizanul ,,pdcii turcesti”. Am ajuns In urmdrirea vietii $i
activitatii lui Constantin Cantemir la Inceputul domniei lui. Va spuneam cd a gasit tara intr-o stare
de plins. Se pare ca niciodatda Moldova n-a cunoscut o situatie mai dureroasa. O anarhie cumplita
stapinea pretutindeni. Pustiirea sistematica intreprinsa de bandele de cazaci si poloni (podgheazuri)
ca si jafurile turco-tataresti urmatoare campaniilor din 1683 si 1684 o adusesera in aceasta stare.
Polonii sint stdpiniti In vremea aceasta de ideea cd Moldova trebuie pustiitd In jurul Camenitei,
pentru a nu servi ca baza de aprovizionare turcilor: ,,Craiul, avind nu stiu ce necaz pe moldoveni
poruncise capeteniilor sd se prade Moldova cit mai larg pot, cici zicea cd din Moldova se hraneste
straja Camenitei, care dacd ar lipsi, Camenita de mult ar fi fost ocupata de dinsul.”'>

Dealtfel, cum v-am spus si altd datd, momentul politic general este de cea mai mare
insemnatate. Asistam la zvircolirea deznaddjduitda pe care o face Sobieschi dupa despresurarea
Vienei, de a obtine Poloniei iesirea la Marea Neagra; este lupta supremd pentru adaptarea statului
la noul regim economic al lumii.

Sfortarile polonilor se izbesc Insd de rezistenta inversunatd a turcilor, hotariti sa-si apere
aceste pozitii (Bugeacul si cetdtile) fara care dominatia lor la gurile Dunarii si pe Marea Neagra
cadea. Pentru moldoveni, lupta aceasta de uzura (caci mari batalii n-au prea fost) s-a soldat cu ruina
si Imprastierea tarii $i populatiei.

Se pune acum intrebarea: de ce devine Constantin Cantemir partizanul ,,pacii turcesti”? In
aceasta privintd, stiti unele lucruri. V-am spus inca de la inceputul acestor prelegeri, si am repetat-o,
ca polonii - atit de Tnsufletiti pentru cruciada - lasau mult de dorit ca organizare politicd si militara.
O dietd cu activitate inceatd, incapabild de hotariri eroice, din pricina unei practici anarhice a
dreptului de veto, paraliza sistematic marile proiecte politice §i initiativele militare ale regelui. Fara
armata proprie, fara bani, domnia lui Sobieschi se intemeia doar pe sprijinul citorva castelani
devotati - admiratori personali - si pe ajutoarele financiare, destul de slabe, ce primea de la Roma.
Sub raportul tehnic militar, polonii erau departe de cerintele vremii (baza ostirii o alcatuia si acum
tot cavaleria); trupele de infanterie erau putine - si mereu nemultumite din pricina lipsei de bani - iar
artileria era, de asemenea, insuficientd. Va rog sa retineti faptul cd cererea de tunuri a rasculatilor
moldoveni si cazaci (care voiseri si atace si cetitile pontice) n-a fost satisfacuti. In general
organizatia de asediu a armatei polone era foarte slaba. Astfel, pe cind germanii reusesc sa
cucereasca una dupa alta cetatile din Ungaria, si sa libereze aceastd tara de turci, polonii nu reusesc
sa cucereascd nici Camenita. Campaniile lor sint din aceasta pricind fara urmari serioase; mai mult
incursiuni, urmate de retrageri repezi. In cele din urma, cruciada polona va degenera intr-o guerila
dusa cu bande care n-au alt scop decit s Impiedice comunicatiile si aproviziondrile turcesti.

Nimeni mai bine decit batrinul Cantemir nu cunostea slabiciunile republicii polone, fie sub
raportul organizatiei militare, fie sub acela al posibilitatilor economice. Servise doar o parte din
viatd in armata polona. El stia ce inseamnd o armatd moderna, cdci o vazuse pe cea suedeza.
Sistemul polonilor de a face rdzboiul - pustiind Moldova, ca sd moara turcii din cetati de foame! -
nu poate fi tolerat de un om cu demnitate si cu iubire de tard, asa cum ne apare din izvoare
Constantin Cantemir. Dealtfel, chiar Petriceicu - va amintiti - vazind cum evolueaza ,,cruciada” si
urmarile ei dezastruoase asupra poporului moldovean, are accente de indignare in corespondenta lui
cu cdpeteniile polone: ,,sdrmanii locuitori ai acestei tari” spune el undeva, sau ,,Pentru Dumnezeu...
s nu se mai verse in viitor atita singe crestinesc printre localnici...”'>?

Era firesc deci sa se produca in Moldova dupa reactia impotriva domnilor ,,turci” si ,,greci”, o
alta reactie impotriva acestor ,,cruciati” care prin nechibzuinta lor duceau de ripa tara Moldovei.

32D, Cantemir, Vita..., p. 65.
187, Moga, op. cit., p. 103.



Exponentul acestei reactii va fi Constantin Cantemir. Credinta acestuia era cd incd nu sosise
ceasul ridicarii romanilor Tmpotriva turcilor, pentru neatirnare. El cere tuturor rabdare si prudenta,
caci ,,... nu este de lauda cind incepe cineva un lucru foarte bun, la vreme nepotrivitd si fara
folos.”'**

Dar in afard de consideratiile politice si militare de mai sus, Cantemir Voda avea - cum ati
vazut in ultima prelegere - si un motiv personal de a ramine credincios turcilor: zalogise pe fiul sau
Antioh (,,ca el - Cantemir - are doua pricini mai ales, care il impiedicd deocamdata de la legatura
fatise a armelor: intii ca stie pe fiul sdu mai mare la sultan ostatec cu citiva fii de boieri.”'>)

Politica internd. Inainte de a urmari modul cum s-au desfasurat campaniile polone din 1685 si
1686 - pe care, dealtfel, le mai cunoasteti din prelegerile anterioare - sd urmarim politica interna a
noului voievod. lata ce ne spune in aceasta privintd Dimitrie Cantemir in opera inchinata tatalui sau:

,»Ajungind la Galati, Intii se ingrijeste sd aduca la locurile lor si pe locuitorii tarii fugiti in
Ardeal si Tara Leseasca de tirania lui Dimitrie i mai ales pe aceia care sau Tnainte sau Impreuna cu
Petriceicu iesind 1si petreceau viata in Polonia. Care aflind de ridicarea in domnie a lui Cantemir,
toti fard zabava au alergat la dinsul.” Apoi Cantemir cautd sd-i readuca si pe cei refugiati in Polonia.
Curind incep sa se vadeasca efectele Intoarcerii bajenitilor:

,Pe care Voda primindu-i cu bunavointa, pe fiecare-1 potriveste dupa rangul sau in dregétorii
si orinduieli. Dar pretutindeni erau turburate si zguduite trebile Moldovei, tara fiind pustiita aproape
pind in adincul ei de atitea navaliri ale tatarilor, lesilor si cazacilor si prefacutd in pustiu.

La Iasi, afara de Curte si monastirile domnesti, toate casele erau arse si pe ordseni i-au aflat
imprastiati si razleti prin tinuturile vecine, care in curs de trei luni toti s-au intors la locurile lor si
tara, chemata la viata ca din mormint, a capatat o infatisare mai vesela.”

Intre cei care se intorc din Polonia sint si Costinestii, Miron si Velicico.

Dimitrie Cantemir spune ca dupd moartea lui Petriceicu ,li s-a scazut moldovenilor care
luptau sub steagurile lesesti leafa, apoi a incetat cu totul, asa incit Miron desi a laudat totdeauna pe
poloni strasnic, ajuns la cea din urma saricie, cu tot neamul lui, s-a gindit a se Intoarce in tara”.
Sezuse in Polonia un an si jumatate. Vorbind de intoarcerea Costinestilor, Neculce spune: ,,Cind s-
au Intors, era foarte scdpatat, si l1-au avut Cantemir Voda in cinste si in mild, boierindu-i pre tustrei
fii1, facind pe lonita serdar, pre Neculaie logofat al treilea si pre Patrascu camaras mare, logodindu-
si cu acesta si pre fiicd sa Domnita Safta. lar pre Miron Costin l-au facut staroste la Putna, si pre
frate-sau Velicico hatman.”

Vechi luptator, el stie ca primul temei al domniei §i al ordinei este oastea; s-a ingrijit, deci, de
reorganizarea ei: ,,Apoi scrie ostasi de tot felul, osebeste rindurile lor dupa regulile pe care, ca ostas
batrin le cunostea, si le orinduieste, goneste pe pradatori, ii prinde, pe alti tilhari ii pedepseste cu
moartea si astfel, in putine zile, face starea tirii mai linistita.”"°

Costinestii au ajutat mult pe Cantemir la restabilirea ordinii. Velicico hatmanul s-a dovedit
om viteaz in luptele cu faimoasele ,,podgheazuri”. N-avea insa totdeauna noroc. Neculce spune ca
,»Velicico navilia in razboiu singur, cu sulita Tn mina...” A fost si ranit. ,,Era un om de fire si de
treabad la toate socotelile lui, si indrdznet bun; numai ca neavind nici cu cine, au doara nici noroc la
razboiu n-avea sa-i slujeasca, ca pe unde mergea il tot batea.”

Si Miron Costin, ca staroste, s-a dovedit om energic. Au tocmit doud corpuri de seimeni si
hénsari cu care reusi sa curete Tara de Jos de bande. ,,Odata la o bataie, au prins patruzeci de tilhari,
si i-au tot tdiat cite in patru bucati, si i-au pus prin prepelece, pe la drumuri...”"’

Campania polona din anul 1685. Lupta de la Boian. Din nenorocire, actiunea de restabilire a
ordinei este intreruptd de reinceperea campaniei polone. Sobieschi era mai hotarit ca totdeauna sa
intreprinda mult visata expeditie care trebuia sd-1 duca - peste tarile roméane - pind 1n inima
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Imperiului otoman. Dar proiectul regelui intimpina opozitia violentd a Dietei. V-am spus si altadata
ca in Dieta polona se formase un partid filo-francez, care urmarea sd impiedice razboiul contra
turcilor, sau sa-1 margineasca la asediul Camenitei. Regele avu nenorocul ca aceasta opozitie sa fie
sprijinitd si de marele hatman lablonowski. Atacul adversarilor sadi din Parlament fu atit de veninos,
incit Sobieschi dezgustat, renuntd la comanda campaniei, lisind-o lui Tablonowski.'*®

Constantin Cantemir nu Intelegea Inca nici sa faca acte de dugsmanie Impotriva polonilor. El
cautd sa ajunga cu ei la o intelegere pasnica dar nu izbuti. La 10 septembrie un podgheaz tare de
1.500 de oameni patrunse pe neasteptate pind la lasi. La Copou ii intimpina hatmanul Velicico, dar
fu invins. L-ar fi prins si pe Voda ,,de nu s-ar fi mutat in Cetatuie.”">’

In aceste imprejuriri, Constantin Voda Cantemir a dovedit multa stapinire de sine. El incerca
din nou calea pasnica si trimise la hatmanul polon pe calugarul minorit Del Monte pentru a-i arata
ca el, ca si Serban Cantacuzino, este de partea Ligii sfinte, dar cd nu i se poate aldtura fatis inainte
de vreme. Polonii sd crute Moldova, care este sfirsitd de jafuri, si sd caute a cuceri Camenita; fara
cucerirea acesteia nu vor putea stapini nici o palma de pamint in Moldova chiar de-ar jefui-o zeci de
ani.'® Daci nu se multumesc cu atita, ii sfituieste sd meargd asupra Bugeacului.'®" Si mai tirziu, in
27 septembrie, gasim o solie moldoveneascd de 25 de persoane, mergind 1n tabara hatmanului
polon.'®?

Aceste solii dovedesc ca domnul moldovean a facut incercari disperate sd impace punctul sdu
de vedere cu cel polon, pentru a impiedica, desigur, intrarea intr-un conflict fatis si direct, cu marea
putere crestind. Nu a reusit insa.

Polonii coborira in Bucovina pina la Boian unde, dupa cum stiti, avu loc la 1 octombrie 1685
ciocnirea cu turco-tatarii, alaturi de care se afla si Cantemir cu 5.000 de ostasi moldoveni. Soarta
voi - imprejurdrile nu sint prea lamurite - ca lupta sd inceapa tocmai in sectorul ocupat de Cantemir.
Acesta ripostd cu mare energie si respinse pe poloni. Se pare chiar cd atacul lui Cantemir a fost
determinant pentru soarta bataliei.

Dimitrie Cantemir, in Istoria Imperiului Otoman'® face o mentiune, in care este strivezie
intentia de a ldsa polonilor raspunderea ciocnirii; acestia, spune el, au atacat pe Cantemir desi
domnul moldovean le trimetea in ascuns informatii i sfaturi. Ni se mai spune cd domnul, vazind pe
poloni venind asupra moldovenilor ,,rdmase surprins”; el credea insa ca polonii ,,au raticit directia”.
Atunci, pentru a impiedica totusi ciocnirea intre crestini, Cantemir ,,ordona a esi la arme
cincisprezece sute de oameni ai sdi”’; nu insa pentru a se bate ,,ci spre a ardta prin semnul crucii de
stindarde ca sint frati”. Polonii insd au ndvalit asupra moldovenilor ,,ca si cind ar fi fost turci”. La
zgomotul luptei, ndvalesc asupra polonilor si turco-tatarii. Lovitd din doud parti, oastea hatmanului
bate in retragere.

Nu cred ca lucrurile s-au petrecut chiar asa. Partizan al politicii de echilibru, neiubind pe turci,
dar neintelegind nici pretentiile polonilor de a vasaliza Principatele, exasperat de indrazneala si
cruzimea podghiazurilor si de dispretul cu care s-a raspuns soliilor lui repetate, Cantemir - avem
toate motivele s-o credem - si-a dat toata osteneala sa impiedice victoria lui Iablonowski la Boian; a
impiedicat In felul acesta ocuparea tarii si poate primejdii Tnca mai mari.

Ca actiunea militara a lui Constantin Voda la Boian a fost determinantd, o marturiseste
dealtfel chiar Dimitrie Cantemir, insa in alta scriere: ,,Astfel fugdriti si invingi polonii, Cantemir isi
aude lauda mare de la Seras-chier, care dupa ce a ispravit cu totul lupta, aratind sultanului ca toata
biruinta aceea foarte fericita este de pus in sama lui Cantemir Voda domnul Moldovei...”'**

Si din Nicolae Costin reiese ca domnul Moldovei a atacat fara menajamente: ,,Domnul au esit
singur cu capul lui si cu curtea lui, cu boiernasii si slujitorii, ce avea mai de treaba, la hartd si mare
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vitejie au aratat la acea aripa dincotro au dat el navala asupra lesilor, cit spun ca indata au legat lesii
tabara si au clatit inapoi intr-acel ceas.”'®

Si din izvoare striine se confirmi ci moldovenii au luptat vitejeste impotriva polonilor.'®
Intr-un izvor polon se atribuie moldovenilor doar rolul de a fi aratat turcilor potecile prin paduri,
pentru ca si inconjoare oastea lui Iablonowski.'®” Dintr-o biografie inchinati lui Sobieschi, vedem
ca dupa lupta polonii se acuzau intre ei de infringerea suferitd la Boian; lablonowski Tnvinuieste pe
rege ca a intirziat intentionat sa trimita ajutorul cerut; de aici esecul. 1% Este acuzat si Cantemir ca a
spionat planul campaniei polone prin Del Monte. Dar Del Monte dezminte afirmatia.'®

Un fapt demn de retinut este afirmatia agentilor lui Apafi ca ,,tradarea” moldovenilor la Boian
se datoreste sugestiilor diabolice date lui Cantemir de Serban Cantacuzino. 170

Ca domnul Moldovei se temea de tendintele imperialiste ale Poloniei o aflam - indirect - din
acel raport al cardinalului Buonvisi de care v-am mai vorbit. Va amintiti cd diplomatul catolic spune
lui Sobieschi ca: ,,Domnii romani vor putea fi atrasi de partea Ligii sfinte numai daca polonii le vor
da asigurdri ca nu urmaresc cucerirea Tarilor Romane ci eliberarea lor de sub turci”.

Ati vazut din prelegerea a [X-a ca Serban Cantacuzino s-a sustras bataliei de la Boian si a
cautat sa se intoarcd repede in Tara Romaneasca. La Intoarcere a trecut prin lasi unde a fost primit,
in numele lui Constantin Cantemir, de fiul acestuia Dimitrie, copil inca la data aceea.'”"

Ca sa va dati seama de pustietatea pe care o lasasera in urma pradaciunile polonilor, cazacilor
si turco-tatarilor din 1684 si 1685 este demna de retinut marturisirea lui Dupont, un trimis al regelui
polon care a declarat cd n-a vazut un om de la hotarul Pocutiei pina la Iasi.

21 aprilie 1939
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Prelegerea a XVII-a

DOMNIA LUI CONSTANTIN CANTEMIR
(Campania polona din 1686)

Tratativele lui Sobieschi cu Cantemir. V-am aratat in prelegerea trecuta cum a ajuns Cantemir
in stare de conflict declarat cu polonii, cu prilejul campaniei hatmanului lablonowski din octombrie
1685 (Boian).

Victoria turceasca intari Insa situatia internd a lui Sobieschi. De data aceasta, el putu impune
Dietei ideea marii expeditii la Dunarea de Jos si mai departe. Pe de altd parte, ati vazut cit il
supdrase pe regele polon patrunderea germanilor in Ardeal si presiunea pe care o exercitau acestia
asupra Tarii Romanesti; el voia s-o ia Tnainte, ocupind cele douad tari romane. De data aceasta spera
si in colaborarea rusilor cu care incheie - dupa cum ati vazut - un tratat de prietenie in 26 aprilie
1686; Sobieschi cedeaza rusilor Kievul si Smolenskul pentru a putea lucra liber asupra proiectului
sau dundrean si pontic.'’

Totodata, sub sugestia cercurilor diplomatice papale, impins si de nevoie, el cauta sa ajunga la
o intelegere cu Cantemir. Trimise in acest scop la curtea moldoveana pe iezuitul Wierzchowski,
care stia si romaneste, fiinded servise intr-o misiune la Iagi. Acest iezuit aducea cu sine faimoasa
proclamatie pe care diplomatia catolicd o ceruse lui Sobieschi §i prin care romanii erau asigurati de
bunele intentii ale marii puteri crestine. (Mereu apar, distincte, cele doud tendinte ale razboiului:
cruciada romana i imperialismul austro-polon.)

Dimitrie Cantemir spune urmatoarele in legatura cu solia iezuitului: ,,Daca regele va vedea ca
Voda 1si uneste armele cu ale polonilor va intra in Moldova ca prieten si nu ca dusman.

Daca Voda vrea sa primeasca ocrotirea regelui polon si impreuna cu dinsul sa lupte contra
turcilor, fiind invinsi acestia si luat Constantinopolul, Domnul va fi cu drept de mostenire si va avea
domnie din neam in neam, in veci. Toate legile si drepturile domnilor se vor pastra de Crai
nemigcate si neschimbate, iar Domnul in sfatul polon sau in dietele de obste va avea cel dintii scaun
si cea dintli cinste” (adica inaintea lituanului). Dintr-un raport diplomatic vedem ca intr-adevar de la
Roma se recomanda lui Sobieschi primirea Moldovei ca membru al republicii, alaturi de Polonia si
Lituania; totodata s-ar fi alaturat Moldovei si Ucraina (ca in vremurile lui Duca Voda). Sobieschi nu
uita si aminteasc lui Cantemir anii serviti ca ostas in Polonia, sub el.'”

Raspunsul lui Constantin Cantemir la aceste propuneri este demn si prudent. Isi marturiseste
sentimentele lui de bun crestin: ,,Cine ar putea sa fie, intre crestini, acel om preapacatos care, stiind
putinta lucrurilor ce vin si folosul de obste al crestinilor n-ar vrea sa verse si cea din urma picatura
de singe sub steagul Domnului Isus Hristos? Dar s-a rinduit oaste turceascad si tatireasca foarte
mare, cu Seraschierul cel nou, si a si trecut Dundrea, si tatarii au venit gatiti la hotarele Moldovei.
Care, de vor auzi ca Domnul a trecut de partea Craiului, intr-o clipa vor prada toatd tara Moldovei,
si mai ales ca Sultanul Nuredim stie cd are de la Sultanul turcesc mputernicire ca aceea, daca va
vedea pe domnul Moldovei ca trece la poloni, sa pustiasca toatd tara lui cu foc si fier. Care lucru
dacd s-ar face, cine ar putea raspunde Inaintea Maririi Dumnezeiesti pentru atitea suflete de
crestini? Deci Maria Sa Craiul s@ binevoiasca a cintari lucrul mai cu Ingrijire, ca sd nu stirneasca in
felul acesta, in loc de libertate crestind, vesnica robie si cele mai mari rele. Dar, daca, ajutind
Dumnezeu, va fi batut dugsmanul venit asupra-i si va fi inaintat ostile crestine, dupa izgonirea din
Bugeac a tatarilor, pina la Dunare, el Voda, va merge pina acolo incit va lasa in miinile turcilor de
dragul lui Hristos pe insusi fiul sdu. Deocamdata insa fagdduia cd poate sa faca doar atita ca, lasind
la Tasi vreun boier intelept, sa gaseasca si sa dea pe ascuns, cit ii va fi cu putintd, zaherea si alte
lucruri care-i sint de folos Craiului la sosirea lui. Ceea ce s-a si facut, dupd cum se va vedea mai
departe.”'"

172 Vezi prelegerea a IX-a.
' Dimitrie Cantemir, Vita..., p. 56—57.
'™ Ibidem.



Curentul filo-polon. Rezistenta lui Cantemir. Marile pregatiri militare ale regelui polon,
acordul cu Moscova si nu mai putin propaganda agentilor catolici, produsera insa o puternica
impresie asupra moldovenilor. Curentul de simpatie pentru Liga sfinta cistiga din nou teren, ajutat si
de zvonul victoriilor germane. Pe de altd parte, propunerile lui Sobieschi gasira numerosi sprijinitori
mai ales in rindurile boierimii mari. Cantemir se gasea intr-o situatie foarte grea. Moldovenii, prinsi
iarasi de dorul de lupta Tmpotriva turcilor, incepura sd alerge spre cimpurile de mobilizare ale
armatei polone. Pe la mijlocul lui iulie, un grup de 200 de tineri moldoveni, vin sa se inroleze,
anuntind cd in apropierea frontierei asteapta grupuri si mai numeroase.

Participarea si inrolarile moldovenilor (in numar mare) peste voia domnului, la ,,cruciada”
polona, este amintitd si de cronicarul moldovean: ,,multi feciori de boieri si mazili si alti oameni au
mers de s-au scris, apucind caii slugi a stipin, cine cum putea, si trecea in tara leseasca.”'

Acum se vazu taria de caracter §i puternica personalitate a domnului. Convins de
ineficacitatea expeditiei polone, nepunind temei pe puterea de actionare a rusilor la Dunare,
socotind inca neepuizata rezistenta turcilor pe frontul german, el ramine credincios atitudinii luate si
se opune tuturor. Nici parasirile in masa, a celor mai buni ostasi, nici incercarile de rascoala si nici
interventia personala a lui Serban Cantacuzino nu il clintesc din hotarirea sa.'’®

La 7 august 1686, Sobieschi ajunge la Stefanesti, pe Prut, in vreme ce Cantemir parasea lasul.
Intr-un raport al lui Toader Armasul, vornic in acest punct de observatie, citim: ,,Craiul lesesc au
venit in tard pind la un tirg ce si chiami Stefanesti... Iar alt domn nu au pus.”'”’

Aceasta stire este importanta fiindca ne arata cd de data aceasta Sobieschi nu adusese cu el pe
Petriceicu-Voda, cum au crezut unii dintre istoricii nostri.'” El trata cu Cantemir si nadajduia sa
ajungd cu acesta la o intelegere; il prefera desigur, lui Petriceicu, pe care infringerea din 1683 si
tristele ei urmari din Moldova il facusera nepopular.

La lasi, in scaunul pardsit de Cantemir se institui o locotenentd de patru caimacami.
Sobieschi nu pregetd - vazind rezistenta Domnului - s se adreseze boierilor, indemnindu-i sa
pardseasca pe Cantemir, sd ia oastea tarii §i sd vind in tabdra polond. S-ar parea ca a scris intre altii
si lui Miron Costin, dar acesta nu dadu urmare indemnului de razvratire. Doar Velicico, hatmanul,
ar fi incercat o miscare in rindurile armatei fara insa si izbuteasca.'™

Intre timp, Sobieschi intrd in Iasi in vreme ce Cantemir, cu boierimea §i oastea ce-i rimasese
credincioasd, ajunse la Iepureni 1n tinutul Faldului.

Aci domnul adund divanul si incercd prin cuvinte intelepte sa-i convinga pe moldoveni de
riscurile ce ar decurge pentru tard dintr-o actiune alituri de poloni. Intre altele, Cantemir le spuse
,Ca puterea Tmparatiei turcesti nu trebuie dispretuitd asa de usor si fard chibzuintd”. Pe temeiul
experientei sale militare si a cunoasterii polonilor, batrinul soldat ardtd ascultdtorilor ca ,,polonii nu
vor putea izgoni dintr-un singur avint si pe turci din salasurile lor, si numeroasele cete ale tatarilor
din Crim si din Bugeac, asa incit sd poata, elibera Moldova...”. Le ceru ,,sa tind seama de primejdia
ce sta in fata ochilor”, céci ,,hoardele tatarilor nu sint mai departe decit la patru ceasuri” pe cind
,hadejdea polonilor este zabavnica si tirzie”.

Totusi, la sfirsitul sfatului, domnul adauga ca ,,nu impiedica pe nimenea sa mearga la Craiu,
dar el cu ai sdi va trece in chiar acea zi apoi, trimitind pe copiii si sotiile boierilor la Putna”.
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ISTORIA ROMANILOR
de la 1693 inainte

Prelegerea I
[PRIVIRE GENERALA ASUPRA SECOLULUI AL XVII-LEA]

Primind sarcina de a face si anul acesta cursul de Istoria Romanilor, tin sa repet apelul pe care
l-am facut anul trecut: sd dati acestor lectiuni toata atentia cuvenita si sa participati in mod regulat la
lucrarile seminarului. Paralel cu prelegerile de Istorie generald a roméanilor, voi continua si cursul de
Istoria Romanilor din Balcani cu seminarul respectiv; aceia dintre dumneavoastra care cunosc o
limba balcanica pot lucra mai cu folos in cadrul acestui seminar.

Inainte de a intra in materia anului ce incepem, vi reamintesc ci am incheiat ciclul istoriei
muntene cu domnia lui Constantin Brincoveanu si al celei moldovene cu Constantin Cantemir; iata-
ne dar pasind in veacul al XVIII-lea si in pragul epocii fanariote. Vom folosi aceasta prima intilnire
pentru a arunca o scurtd privire in urma, asupra veacului al XVII-lea. Nu este vorba sa recapitulam
faptele, ci sa desprindem caracterele generale ale intervalului parcurs.

Secolul al XVII-lea este - peste toate scaderile lui - un veac de renastere politica si culturala,
iar pe teren economic §i social, un veac de prefaceri insemnate.

Lupta pentru neatdrnare si pentru vechile hotare. In raporturile cu turcii, se mentine in tot
veacul al XVII-lea tendinta saditd de Mihai Viteazul: iesirea din orbita puterii otomane prin ajutorul
fortelor central si vest europene care conduc lupta impotriva Islamului.

Unii dintre acesti continuatori ai politicii anti-turcesti, atit din Moldova cit si din Tara
Romaneasca au facut pe fatd politica ,,Cruciadei”, fara a calcula prea mult rezultatele sau inselindu-
se asupra lor. In acest sens vi amintesc pe Radu Serban, Gaspar Gratiani, Miron Barnowski,
Gheorghe Stefan, Constantin Serban, Mihnea III, Grigore Ghica, Stefan Petriceicu si Dimitrie
Cantemir; au platit-o insa cu viata sau cu exilul.

Altii - ca de pilda Matei Basarab, Vasile Lupu, Serban Cantacuzino, Constantin Brincoveanu -
au fost mai prudenti. Prin Tharmari serioase pe de o parte; pe de alta, prin daruri bine minuite, ei au
reusit sa refacd o stare de semi-independenta tarilor noastre, s le ridice valoarea politica si militara
in ochii strainilor. ,,Turcilor sa le dai cu o mina daruri §i cu cealalta sd le arati sabia” - iatd o formula
care rezuma metoda politica a voievozilor mai de seama din acest interval.

Tot in legatura cu politica anti-turceasca trebuie sd va amintiti cd o altd idee care preocupa pe
cirmuitorii nostri, atit din Moldova cit si din Tara Roméneasca in veacul al XVII-lea, este refacerea
integritatii teritoriale, (Lupta pentru reluarea Bugeacului si pentru desfiintarea raialelor dunirene.')
Nu se poate contesta - chiar dacd nu ni se marturiseste indeajuns - o directiune hotarita a politicii
moldo-muntene in acest sens.

O atare politica a necesitat fireste un mare efort moral si material. A fost un veac de vitejii si
de sacrificii. Parti mari din populatie - indeosebi din clasa conducdtoare - au trait intr-o cruciada
continud, uneori insd sub steag strdin. Se poate vorbi - pentru anumite intervale, cel putin - de o
adevaratd renastere militard. Cu jertfe mari banesti, domnii tin ostiri permanente, care 1i fac
respectati si chiar temuti. Astfel, Matei Basarab dispune de circa 30.000 de oameni, iar despre
Vasile Lupu, un striin ne asigurd, impresionat, cd avea ,,0 foarte mare ostire.”

Dealtfel, mai toti domnii insemnati din acest veac vin la tron ridicati pe scut; fara a cddea in
greseala de a exagera efectivele, totusi trebuie sa va spun ca unii dintre acesti domni dispun de ostiri
de zeci de mii de oameni.

Aspectele militare ale domniilor lui Radu Serban, Radu Mihnea, Matei Basarab, Vasile Lupu,
Serban Cantacuzino, Constantin Cantemir, Constantin Brincoveanu sint bine relevate atit in izvoare

'V. Papacostea, Cursul de Istoria Romdnilor, 1938-1939.



interne cit si externe. In ceremonialul curtii, te izbeste un viu colorit militar, in care distingi faimosi
»guerilleros” din soldatesca Occidentului, condotieri cu aere de cruciati, seimeni si haiduci
balcanici, alaturi de vechile formatiuni militare ale tarii. Aceastd mobilizare permanenta - intr-o
vreme In care dinamismul militar al Islamului este departe de a fi demolit, iar acela al Imperiilor
crestine ameninta cotropitor - a salvat tarile noastre de o Indoita primejdie.

Evolutia spre o monarhie moderna cu continuitate dinastica. Conceptia aceasta a unei
vasalitati Tnarmate, gata de reactiune, contribuie la sporirea puterii domnesti in interior. Caracterele
monarhiei moderne isi fac aparitia. Se obtine o disciplinare a energiilor nationale si pe calea aceasta
ajungem si noi a avea domnii de duratd asemenea monarhiilor apusene. Se Incearca si o reafirmare a
principiului de continuitate dinasticd. leremia Movild domneste 11 ani, dar Movilestii - cu unele
intreruperi - domina viata politicd a Moldovei peste trei decenii. Radu Mihnea este prezent pe tronul
Tarii Romanesti si al Moldovei vreme de 15 ani, iar Vasile Lupu stipineste mai bine de 22 ani. In
Muntenia, domniile Iui Radu Serban, Matei Basarab, Serban Cantacuzino si Constantin
Brincoveanu, singure insumeaza peste 65 de ani.

Am putea aminti, de asemenea, de domniile Ducai Voda (peste Moldova si Ucraina), de
ambitia lui de a realiza - prin pregatirea politica si filozoficd ce da fiului sdu (Constantin-Voda
Duculet) - un mare urmas si o casd domnitoare; de zbuciumul lui Serban Cantacuzino, ca si al lui
Constantin si Dimitrie Cantemir de a obtine - primul de la germani, al doilea de la turci si al treilea
de la rusi - recunoasterea dreptului de domnie pentru familiile lor.

Tendinte de refacere a unitatii dacice. Dar si sub alte aspecte se simte in gindirea si actiunea
capeteniilor noastre din veacul al XVII-lea amintirea ideilor si infaptuirilor lui Mihai Viteazul.
Ideea regruparii politice a celor trei tari traieste si se exprima fie sub forma nazuintelor cuceritoare
dintr-o parte sau alta, fie sub aceea a aliantelor care sa dea celor trei parti mai multd securitate
politica. Atit de mult raspundea ideea uniunii intereselor tripartite, Incit nu este de mirare ca ea
apare pe rind, cind in mintea cirmuitorilor din Tara Romaneascd, cind a acelora din Moldova si
Ardeal.

In Ardeal a dorit-o S. Rékoczy cind i scrie lui Ieremia Movild (25 martie 1605) ,,s3 facem
intre aceste trei tari un legamint atit de tare, incit sa ramina trainic §i statornic, nu numai in timpul
de fatd, ci si in vremea urmasilor nostri.” Dar pe Radu Serban el il banuieste ca are ginduri de
cucerire §i cere masuri contra lui ,,ca sa nu poata urma politica lui Mihai Voda.”

Ieremia Movild nsusi se aratd partizanul acestor tendinte cerind lui Sigismund Rékéczy sa
mentina alianta, caci ,,asa pretinde siguranta acestor trei tari.”

Este vorba de o solidaritate pe care o comandd un anume determinism geo-politic si geo-
economic. Nu este o intimplare faptul ca cei mai de seama cirmuitori ai sasilor au militat pentru
uniune §i au mediat-o chiar. (Cazul lui M. Weiss, care impaca pe Radu Serban cu Rakoczy).

Dar cit de mult a folosit tragedia lui Mihai Viteazul nu numai romanilor, dar si nobilimii
maghiare (pacdlitd in urmd de Austria) se vede din faptul cd la anul 1607 eventualitatea unei
introndri a lui Radu Serban atit Tn Tara Romaneasca cit si in Ardeal nu mai supard atit de mult
mindria grofilor. Ba, se gasira la un moment dat, in fata unui curent care urmarea inlocuirea lui S.
Rakoczy cu Radu Serban.”

Radu Mihnea a urmarit si el - cu alte metode decit Mihai Viteazul o dominatie asupra
Ardealului si Moldovei.

Din Ardeal trebuie sa retineti proiectul lui Gabriel Bethlen care urmarea ,,sa uneascd sub
sceptrul sau Ardealul cu Muntenia si Moldova, intemeind aici, in centrul Europei, intre germani si
turci, o puternicd Dacie de religie calvini.”

Dar, tendinta spre aceastd unificare politica si religioasda - de data aceasta sub semnul
ortodoxiei - are si in Moldova reprezentantul ei de seamd, in persoana lui Vasile Lupu. Si el
urmareste rezolvarea problemei in ,,maniera” violentd a lui Mihai Viteazul. ,,Voivodul Moldovei,
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spune un izvor contemporan, cu o ostire foarte mare, are de gind sa goneascd din scaunul lui pe
domnul Tarii Romanesti, si, daca poate sa-1 biruie, acel Voivod al Moldovei planuieste (omne
propositum id haberet) ca s se Indrepte, el si oastea sa, impotriva printului Ardealului.”*

Congstiinta unitatii nationale. Veacul acesta, de intinsd propagandd in favoarea limbii
nationale 1n biserica a facut sa aparda, din ce in ce mai evidente, deosebirile dintre neamuri. Ideea
nationald cistiga teren si in spiritul claselor noastre conducatoare. Cercetarile cronicarilor, fac sa se
afirme in cercuri din ce in ce mai largi, constiinta unitatii noastre nationale. Acum ideea regruparii
politice a celor trei principate 1si cautd o bazd si o justificare nu numai in necesititi de ordin
geopolitic - ca in vremea lui Mihai Viteazul - ci si pe unitatea etnica a majoritatii romanesti.

S& urmarim pentru aceastd vreme, pe aceia al caror temperament nestdpinit denuntd si
precizeaza idei si sentimente care in sufletul majoritatii contemporanilor sint inca abia In stare de
tendintd. Astfel, Vasile Lupu, mereu framintat de proiectele sale de expansiune, aratd cd in Ardeal
el 1s1 va sprijini actiunea de care v-am vorbit pe fraternizarea populatiei romanesti: ,,in ce priveste
Ardealul, treaba este usoara. Cunosc foarte bine caile prin care este de atacat, din Moldova si din
Tara Romaneascd. Va mai adaug cad in Ardeal, mai mult de a treia parte dintre locuitori sint romani,
carora fagaduindu-le libertatea, 1i voi atita fara zabava impotriva ungurilor, i asa vor avea razboaie
inlauntru si in afard, si nu vor sti incotro sa se intoarca.’

Am ardtat apoi anul trecut, cum primejdia romaneasca in Ardeal se marturiseste chiar in
cuvintele lui Apafi, cind constatd cu minie, Inmultirea peste masurd a romanilor si regresul etnic si
economic al maghiarilor.”®

Fireste, nu trebuie sa exageram valoarea politicd a ideilor nationale, in aceste vremuri. Dar
nici nu trebuie s-o desconsideram. Sint in veacul al XVII-lea idei moarte - cum este de pilda ideea
bizantina - carora totusi li se acorda locuri de frunte in fastele istoriei; si sint idei care se nasc cum
este de pilda ideea nationald - menite insa a stapini gindirea generatiilor urmatoare, veacuri de-a
rindul. Pe cind insd ideea bizantina este mai degrabd visul din trecut al unei elite de umanisti
romantici (majoritatea greci lipsiti de simtul realitdtilor politice) - ideea nationald era menitd a
patrunde treptat, in masele poporului nostru. In Ardeal, procesul acestei renasteri nationale din
secolul al XVII-lea va continua si n secolul al XVIII-lea; in Principate el va fi stingherit, inabusit
aproape, de Indsprirea suzeranitdtii turcesti si a regimului fanariot.

Dar ideea unei uniuni politice intre cele trei principate a fost urmaritd si mai tirziu, din
Muntenia, de catre Serban Cantacuzino. Am aratat pe larg in cursul de anul trecut amestecul sau in
viata spirituald a romanilor din Ardeal, proiectul ,,dacic” dezbatut cu calugarul Dunod si veleitétile
lui de hegemonie asupra lui Cantemir in Moldova (care 1i jura ca din cuvintul lui nu va iesi) ca si in
Ardeal asupra lui Apafi. (Vezi tratatul incheiat la Fagaras cu Apafi, la 1 iunie 1685). A nazuit sa
creeze o monarhie si sd intemeieze o dinastie. Aceasta a si facut ca Apafi sa-1 denunte Sultanului ca
,umbli pe urmele lui Mihai Viteazul.”’

In sfirsit, lunga luptd a lui Brincoveanu a pus in lumina - cu prilejul Unirii religioase - cit de
puternica a fost rezistenta si inriurirea asezamintului bisericesc intemeiat de Mihai Viteazul pentru
pastrarea unitdtii spirituale.

Ideea bizantina. Legatura cu popoarele balcanice. Politica anti-turceascd, in cadrul ideii de
cruciada, inlesneste - ati vazut - un inceput de renastere a popoarelor balcanice. Se sperd in rindurile
carturarilor umanisti din Orient - a grecilor mai ales - in izgonirea turcilor din Constantinopol si
intr-o reinviere a imparitiei bizantine. Intr-acolo incep a merge - cum s-a spus si despre Mihai (dar
nu cu dreptate) - veleitatile unora dintre domnii nostri.

Patriarhia din Constantinopol ajungind o unealtd la indemina cuceritotorului, Iasul si
Bucurestii devin intr-adevir centrele ortodoxismului. In acest sens se poate vorbi de un imperialism
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spiritual romanesc in acest veac al XVII-lea. Darnicia domnilor romani din aceastd vreme, subjuga
sufleteste neamurile ortodoxe din Imperiul otoman.

S-a crezut chiar - in acest veac al iluziilor desarte intr-o catastrofd turceasca - ca s-ar putea
trece de la aceastd dominatie spirituald la una politicd. Astfel, la cruciada planuitd in vremea lui
Vasile Lupu si Matei Basarab, participarea militard a romanilor se anuntd surprinzatoare: 30.000 de
moldoveni si 20.000 de munteni! (Fireste, cifrele sint Intrucitva exagerate.) Unele minti aprinse au
si denuntat turcilor cd patriarhul Partenie (1645) a sfintit deja coroana de aur cu care domnul
moldovean va fi incoronat ca imparat bizantin! ,,Toti mitropolitii s-au Inteles ca sd adune trupe in
clipa cind flota turceasca va iesi contra venetienilor in Marea Egee si sd-1 proclame imparat.”

In dosul visurilor bizantine - nutrite de unii carturari greci - se afla insd o mare realitate:
popoarele balcanice care se trezesc si aspira la o viata proprie, (insusi Matei Voda - cunoscut pentru
moderatia si prudenta lui - a avut o parte insemnata in fomentarea rascoalei balcanice.)

Chiar unii domni mai marunti se Inconjurau de o pompa pretentioasd in care vor sa reinvie
amintirea ceremonialului imperial din Bizantul de altd datd. Mihnea al IlI-lea merge pina acolo,
incit convoaca si el un consiliu la Tirgoviste, in 1659, cu veleitati de a da indrumari dogmatice
bisericii rasdritene. Ba a pasit cutezitor si intr-o adevdratd aventurd militard impotriva turcilor
incercind a imita atacul lui Mihai Viteazul asupra raialelor dunarene. Despre el spunea Dosoftei,
patriarhul Constantinopolei, ca ,,Urmarea planul de a invinge pe otomani si de a le nimici el, un
nebun, imperiul si de a ajunge Tmparat.”

Sub Serban Cantacuzino, in sfirsit, ideea bizantina (reinsufletitd nu numai de numele, dar si de
marile ambitii ascunse ale voievodului scoboritor din impdrati) cistigd in Principate o aparentd
consistentd politicd. Investitura de puteri, pe care i-o da impdratul german asupra crestinilor din
Balcani, ca si recunoasterea ce-i vine de la Moscova in acelasi sens, au facut din domnul muntean -
pentru multi dintre contemporanii sdi - un nou candidat la tronul imperiului restaurat. Dar - cum va
spuneam si anul trecut - Serban a reusit sa-si infrineze orice veleitati in aceasta directie - facind
numai ce i dicta ratiunea politica si interesele de stat.

In concluzie: Ideea bizantina era, in secolul al XVII-lea, visul unei elite intelectuale grecesti,
care credea cd poate reinvia Bizantul pe temeiul miscarii popoarelor balcanice. Aceasta era - repet -
o iluzie romantica; in realitate, miscarea popoarelor balcanice avea finalitatea ei, opusa cu totul si
Stambulului musulman si Bizantului de altadatd. Aceastd miscare continea In germene ideea
eliberarii popoarelor pentru ele insile, iar nu pentru o noua robie.
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Prelegerea a II-a

PRIMA DOMNIE A LUI DIMITRIE CANTEMIR

Am incheiat cursul nostru de anul trecut cu domnia lui Constantin Cantemir, caruia i-am dat o
dezvoltare mai mare decit se obisnuieste. Figura acestui voievod - vd spuneam atunci - a fost
umbrita de stralucirea spirituald a fiului sdu Dimitrie; am socotit binevenitd deci o reparatie care sa
accentueze valoarea politica a tatalui.

V-ati putut da seama astfel, ca, atit in politica interna cit si in cea externa, C. Cantemir a fost
un om de mare energie, lucrind cu o metoda strinsa si cu idei hotarite. In politica externa, el n-a
inteles sa riste viata statului moldovean in favoarea proiectelor de cruciada, adesea fanteziste,
incercate de poloni. Si-a dat seama ca turcii sint inca departe de a fi atit de slabiti, incit sa spere in
biruinta unei rascoale moldovene.

In politica intern, el a inldturat in parte boierimea mare si a inteles sa se sprijine pe boierii de
mina a doua si pe soldati.

In fine, dupa o domnie de 8 ani fara trei luni, ajuns la adinci batrineti, dupa o viati agitata,
bolnav, Constantin Cantemir 151 da sfirsitul avind 1inga sine pe fiul sdu Dimitrie (17 martie 1693).

Dupa exemplul muntean, moldovenii apara domnia paminteana §i aleg domn pe Dimitrie
Cantemir. Ca si Serban Cantacuzino, Constantin Cantemir, lasind o mostenire consolidata, sperase
s-0 transmita neturburatd unuia din fiii sdi. A avut si el speranta cd va putea Intemeia o dinastie.
(Aceeasi dorinta va manifesta mai tirziu si Dimitrie Cantemir; in tratativele pe care le va duce cu
rusii, acesta va cere tarului Petru sd asigure descedentilor sdi domnia Moldovei.) Dar amindoi fiii
erau foarte tineri: Antioh, care era zdlog la Constantinopol, avea 20 ani, iar Dimitrie numai 17. De
aceea domnul si curtenii 1si faceau socoteala ca, daca virsta frageda a celor doi fii va fi o piedica,
atunci sa aleagd pe unul din boieri. Vroiau sd evite - ca si boierii munteni cind adusesera pe
Constantin Brincoveanu - venirea unui domn din Constantinopol.®

S-a pastrat In povestirea lui Dimitrie Cantemir un pasaj care lamureste gindurile ce nutrea
batrinul domn:

,Dacd va este voia sa alegeti dintre fiii mei, multe le veti avea de mustrat la dingsii, $i mai ales
virsta; caci cel mai mare, Antioh, care se gaseste acum la Constantinopol, dupa ce s-a adus Tnapoi
fratele sdu mai mic, trimis a doua oara la Poarta Turceasca, are 20 de ani, iar cel mai mic, Dimitrie,
care, iata-l este linga mine, are abia 17 ani, si nu-1 vad in stare sa poarte o sarcina aga de grea decit
adaugindu-se acestora truda voastrd, cu toate cd pe amindoi m-am Incercat sa-i invat, nu fara
ingrijire, carte, atit de tara cit si straind, adeca: latineasca, greceasca si sirbeascad. Daca sint vrednici
prin moravurile lor de a cirmui Tara, si au puteri de a o potrivi pentru o astfel de sarcina, eu, inca, o
marturisesc, nu pot sa stiu, nici sd judec. Atita numai va sfatuiesc din gura adevarata si parinteasca
sd vd dau invatitura ca, sau pe unul dintre acestia sau pe unul dintre voi sa-1 alegeti.”” (Constantin
Cantemir 1si tubea foarte mult copiii; de aceea intervenise i obtinuse de la turci sd-i trimita la
Poarta zdlog pe rind). Intentia de a evita venirea unui domn trimis de turci apare deci limpede.

Dupa aceasta, boierii, in frunte cu Bogdan Hatmanul si Iordache Vistiernicul, sprijiniti pe
trupe, hotarasc sa ridice domn pe Dimitrie Cantemir. Cronicarul spune ca ei au ascuns moartea lui
Constantin Voda, l-au tinut ,,mort tainuit” o zi i o noapte ,,pind s-au gasit cartile de au facut arzuri
de la tard la Poarta” prin care cereau domn pe Dimitrie. ,,Au rapezit” cu cartile pe Vataful Pirvu si
pe Stefanitd Ruset, fiul lui Manolache Postelnicul. Dar n-au asteptat raspunsul Portii, ci, dupa ce au
facut cunoscutd moartea batrinului Cantemir, soldatii au aclamat pe Dimitrie ca domn.

[atd cum infétiseaza cronicarul acest fapt de multa vreme nemai uzitat in tara Moldovei: ., ...
Deci, au gatit divanul cel mare, si-au strins toatd boierimea, si Mitropolitul si slujitorii ( = ostenii),
la Curte; si au adus la curte si pre un Aga a Vizirului turc, ce era venit cu trebi imparatesti la Iasi.

8 Magazin Istoric, vol. V, p. 93.
° D. Cantemir, Vita Constantini Cantemiri, p. 125- 126.



Atuncea, au spus la tot norodul ca au murit Cantemir-Voda; ce slujitorii au si inceput a strigare ca
altul nu le trebuie sa fie Domn, ce numai Dumitrasco Beizadea, feciorul lui Cantemir Voda. Ce,
boierii §i tara nu cutezau sa zicd intr-alt chip, ca se temeau de slujitori; ce, numai le cauta sa
primeasca si sa zicd cum ziceau slujitorii. Turcul Aga, vazind ca striga cu totii intr-un cuvint, au luat
un caftan si au pus in spatele lui Dumitragco Beizadea; si Beizadea au imbracat pe turc cu un contes
cu soboli, si au sezut amindoi in scaune si au Inceput a slobozire puscele cele mari, si a zicere
surlele, trimbitele si a batere dobele, pe obiceiu, tabulhaneaua, si toti boierii si slujitorii, capiteniile,
cine-si dupa rinduiala sa, au purces a sarutare poala turcului si a lui Dimitrasco Beizadea. Si dupa
aceea au incdlecat cu alai domnesc si au purces de au mers la Sfintul Nicolae, de i-au cetit molifta
cea de domnie, dupa obiceiu.”'”

O adevarata ridicare pe scuturi, o manifestare de vointd a tarii imitata - repet - dupa actiunea
muntenilor pentru alegerea lui Constantin Brincoveanu. A treia zi 1-au Ingropat pe Constantin Voda,
cu un alai care a depasit ceremonialul obisnuit. ,,... Si s-au timplat atuncea la prohodul lui patru
Patriarhi, unul de Ierusalim si altul de Antiohia si altul de Alexandria (Gherasim) si unul, mazil de
Tarigrad, lacov.”

Acesti patru patriarhi au slujit prohodul, Impreuna cu clerul Moldovei. L-au ingropat la
Biserica Sf. Nicolae ,,in gropnita ce si-au fost facut Antonie Voda” (Mai tirziu, in timpul lui Antioh
Voda Cantemir, osemintele lui Constantin Cantemir au fost reinhumate la M-rea Mira, a familiei.)

Amestecul muntenilor. Actiunea lui Constantin Brincoveanu la Constantinopol. Dar lucrurile
n-au ramas asa; proiectul moldovenilor a fost impiedicat de actiunea lui Constantin Brincoveanu.
Va spuneam anul trecut cd ultimele zile ale batrinului Cantemir au fost otravite de lupta cu
Constantin Brincoveanu. Acesta desfasurase la Constantinopol o mare campanie de intrigi
impotriva lui. Domnul muntean a cheltuit in aceastd campanie - spune, exagerind, cronicarul - 1.000
de pungi, obtinind, in cele din urma, surghiunirea lui Lascarache Ruset, agentul lui Constantin
Cantemir, la Rodos. ,,Era sa mazileasca si pe Cantemir Voda.”. El dorea - cum o dorise din rasputeri
si Serban Cantacuzino - si aibi pe tronul Moldovei un om care si-i fie credincios.''

Cind i-a venit vestea mortii lui Cantemir, Brincoveanu a socotit momentul prielnic sa sustind
candidatura lui Constantin Duca, fiul fostului domn Gheorghe Duca. Proiectul sau era sa-1
casatoreascd dupa luarea domniei, cu fiica sa Maria. Neculce povesteste astfel chipul in care
Brincoveanu a obtinut tronul pentru fiul lui Duca:

,Mergind vestea la Poarta ca au murit Cantemir Voda, Brincoveanu Voda, domnul muntenesc
au apucat inainte si au ispravit domnia lui Constantin sin Duca Voda celui batrin, de au Imbracat
caftanul de la Poartd, de domnia Moldovei” (pag. 245). Si astfel, dupa o domnie de trei saptamini
Dimitrie Cantemir pierdu tronul.

DOMNIA LUI CONSTANTIN DUCA VODA

Luarea domniei si suirea in scaun. Sa precizam acum intrarea Tn domnie a lui Constantin
Duca. Constantin Cantemir moare in 17 martie 1693."> Un raport venetian din 11 aprilie stie deja ca
fiul Iui Duca Voda este caftanit domn: ,,Et il figlio di Duca Bei... s'¢ fatto principe di Moldavia in
luogo del Cantemir.”"

Intemeiati pe faptul ci intr-un alt raport venetian, din / aprilie (in care se anunti moartea lui
Constantin Cantemir) nu se pomeneste nimic de caftanirea lui Constantin Duca - putem conchide ca
a fost caftanit intre 1 si 11 aprilie 1693."*

In vremea aceasta se aflau la Poartd un numar de boieri moldoveni trimisi pentru pird de
Cantemir Voda. Brincoveanu a gasit in ei - nu fard cheltuiald, desigur - pe cei dintii sprijinitori ai

' Neculce, ed. Kogilniceanu, II, p. 244.
"'V, Papacostea, Cursul 1938-1939.
12N. Costin, ed. Kogélniceanu, 11, p. 39.
" Hurmuzaki, V, 2, p. 245.

' Ibidem.



tindrului domn. ,,imbracind caftan de domnie. Constantin Voda, - povesteste cronicarul - feciorul
Ducai cel Batrin, era om tinar, ca de 16-17 ani, c¢ind au luat domnia. Atunce erau niste boieri de aici
de teara, la Poarta, trimisi de Cantemir Voda cu trebile terei; deci vazindu-l pe Constantin Voda ca
au Tmbracat caftan, s-au dus la dinsul de s-au inchinat dupd obiceiu, asijderea si de aice, Lupul,
feciorul lui Gavrilitd Vornicul, si altii, intelegind de domnie noud au alergat la Constantin Voda si
multi feciori de boieri, ca nu avusese mila si cautare de la Cantemir Voda, pe vina lor, ca-l ocariau
si nu vreau sa-i slujeasca ca unui Domn, ce pentru aceea miluia pre cei prosti.”

Apoi, nu putini bani l-a costat pe Brincoveanu logodna fiicei sale cu noul domn. Dar o buna
parte din aceste cheltuieli, le-a dat domnul muntean pe seama ginerelui sau. ,, Trimis-au
Brincoveanul - continua cronica - pe Mihai Spatarul si cu alti boieri ce se timplase acolo, pribegi, de
s-au dus la Tarigrad, de au asezat logodna cu fiica Brincoveanului Voda, anume domnita Maria cu
Constantin Voda, feciorul Ducai Voda. Si stringindu-se atita boierime acolo atunce, la Poarta, au
facut mare cheltuiala tarei, cu multe podoabe, si cam fara de treabd precum era teara atunce slaba,
cai, rafturi, corturi, doua sute de seimeni cu haine si cu lefe, si alte multe cheltuieli fara de treaba si
fara de isprava. Si zabovind acolo atunce cu atita boierime si oameni, de la Mart pina la Iunie, deci,
au facut multa cheltuiala; ce Constantin Voda, fiind tinar si nestiind rindul, il bucura Lupul, feciorul
lui Gavrilita, ca un bezmetic ce era la minte; zicea ca este tara bogata si sunt multime de bucate a
boierilor pribegi, a lui Bogdan si a lui Iordachi, are de unde scoate sa plateasca datoria ce facea.
Deci si lui Constantin Voda nu-i era uritd datoria, si-i era dragd si mindria, si avea casa grea; si
maica-sa, Doamna Nastasia, cu atitea fete au Incarcat multime de datorii.”

Dupa doua luni de petreceri la Constantinopol, cu prilejul logodnei sale, Constantin Duca se
indreapta in sfirsit spre tard. Ajunge aici prin postul Sf. Petru; boierimea mare, napastuita de
Cantemir, ii face o primire foarte frumoasd in scopul de a cistiga de partea sa pe noul si
neexperimentatul domn. Intre cei dintii care il inconjoari, dornici de rizbunare, se gisesc,
bineinteles, in primele rinduri, Costinestii, capeteniile partidei polono-file. Neculce ne spune ca
tinarul domn ,,au adus si citiva greci cu dinsul, dinTarigrad.”"

Un domn tinar, de mare cultura. Si acum sa cunoastem mai de aproape pe noul domn. Era
foarte tindr la urcarea pe tron, avea circa 16-17 ani.'® I se mai zicea si Duculet. Avea o frumoasi
pregdtire intelectuald. Tatal sdu hranise ambitii mari, domnise peste Moldova si Ucraina, sperase sa
intemeieze §i o dinastie. El, fostul baiat de pravalie, vroise sa faca din fiul sau un adevarat print,
dindu-i, daca nu se putea o ereditate princiara, cel putin o mare strdlucire intelectuald. I-a adus
pentru aceasta pe cei mai vestiti dascali ai timpului: pe Ioan Comnen, pe Azarie Cigala, pe
Spandoni (mare retor si hartofilax al Patriarhiei si profesor al stiintelor in scoala Fanarului). Aldturi
de acesti dascdli bizantini, el mai avea, pentru cunoasterea culturii apusene pe misionarul catolic
Antonio Renzi, parohul de la lasi. Contactul cu acest vestit profesor si predicator franciscan n-a
influentat sub raportul religios pe Constantin Duca; in schimb se pare - cum se va vedea mai departe
- cd l-a initiat in unele metode de guverndmint, pe care confratii sdi le-au inspirat in decursul
veacurilor cirmuitorilor de state.'’

Dimitrie Cantemir, desi a fost scos din domnie de Constantin Duca, are pentru invatatul sau
contemporan si adversar cuvinte de lauda. ,,S& mai numim Incd pe Constantin, fiul lui Duca,
Principe de Moldova, superior multora dintre compatriotii sai in greaca veche si in filosofie; a fost
scolarul lui Spandoni.”

Alexandru Mavrocordat Exaporitul, in discursul sdu Pacea cu Germanii, 11 trimite o scrisoare
in care 1i face, de asemenea, un cald elogiu, spunindu-i: ,,cel mai distins dintre Tnvatati, care poseda
pe lingd domnie, studii, eruditie si rivna pentru eleganta in stil.” Iar Nicolae Costin scrie: ,,Mdacar ca
era foarte tindr, era foarte Intelept si prea Invatat in cartea latineasca.”

> Neculce, ed. Kogilniceanu, p. 256.

1 Ibidem, p. 246.

17 Despre Renzi, vezi Gh. Cilinescu, Alcuni missionari cattolici italiani, in ,,Diplomatarium italicum,” I, 1925,
p-71,n. 5.



Insusi profesorul siu Ioan Comnen (I. Molindos) a compus un ,.cuvint de lauda” pentru
invatatura lui. Iar Daponte a dat ca pildd o scrisoare elind a lui Constantin-Vodda Duca catre
Alexandru Exaporitul.

Dar tinarul si atit de cultivatul domn a lasat si unele scrieri personale, in biblioteca scolii
orasului Zagora (judetul Tarisa, Tesalia) s-a gasit un manuscris miscelaneu (in care se afla, intre
altele, si cronica Tarii Romanesti a lui Mitrofan, publicata de curind de raposatul nostru profesor
Demos-tene Russo). In acest miscelaneu sint legate si scrierile rimase inedite ale lui Constantin
Duca. Lucrarile acestea, necunoscute pind azi, sint de caracter teologic (unele anticatolice). Pina
acum se cunosteau de la el doar scrierile in limba greaca veche si noua, publicate de Emile Legrand
in Epistolaire, Paris, 1888, si cele din N. lorga, Hurmuzaki, Doc. vol. XIV.

In fine, vd citez in aceastd privintd si opinia regretatului nostru bizantinolog Demostene
Russo: ,,Unul dintre cei mai distingi invatati din secolul al XVII-lea a fost, desigur, Constantin Voda
Duca. Dintre toti domnii tarii, el se ridicd mai presus ca elenist cu pregatire filosofica, si numai
Nicolae] 8Mavrocorda‘[ il intrece 1n eleganta de stil atic si in cunoasterea filosofiei si limbii grecesti
vechi.”
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Prelegerea a I1I-a

DOMNIA LUI CONSTANTIN DUCA VODA

(Continuare)

Ati vazut in prelegerea trecutd cum a esuat incercarea moldovenilor de a impune la tron pe
Dimitrie Cantemir. Numai dupa trei saptdmini de domnie, trimisul turcilor il ridica si-1 duce la
Constantinopol. Am aratat ca tronul Moldovei este luat de Constantin Duca, a carui caftanire are loc
intre 1 s1 11 aprilie 1693, am aratat contributia lui Constantin Brincoveanu la investitura tinarului
Duca si logodna acestuia cu fiica domnului muntean, insistind asupra valorii sale intelectuale cu
totul remarcabile. Sa-1 urmarim acum in tard ca domn. Ati vazut ca autoritatea fusese exercitata in
ultimii ani ai domniei lui Constantin Cantemir mai mult de 2 boieri: Bogdan Hatmanul si lordache
Ruset Vistiernicul. Tot ei pusesera la cale si ridicarea la tron a lui Dimitragcu Cantemir cu ajutorul
trupelor. Acum, ei se asteptau la o eventuald reactiune a turcilor si au luat masuri.

,laca Bogdan Hatmanul si lordachi Vistiernicul, intru acele 3 saptamini n-au dormit, ce s-au
gatit si au pus streji, din Galati pina la lasi, si cind au sosit Capigi-basa 1n lasi sa ia pe Beizadea si
pe dinsii, el au fugit din lasi.” S-au refugiat la poloni, la Neamtu (cetatile si manastirile - adica
partea muntoasa a Moldovei - erau, va amintiti, sub stapinirea militara a polonilor).

In vara anului 1693 are loc instalarea in domnie a lui Constantin Duca. Neculce ne spune ci a
sosit la Galati ,,in postul Simpetrului.” Iar Pseudo Nicolae Costin scrie cad Duculet ,,au venit in
scaun la Iasi 1n luna lui iunie in 24 zile vineri, in ziua de nastere a lui loan Botezatorul.”

Politica internd; amestecul muntean. Si urmirim acum politica internd a noului domn. In
curtea lui Constantin Duca Voda gasim pe urmatorii boieri: Dumitragsco Ceaurul logofat, Tudose
Dubau biv vel logofat intrd acum ca ban, iar dupa moartea lui Dumitragcu Ceaurul, iar ca vel
logofat. Apoi vin la rind Vasile Costaki vel vornic, Nicolae Donici vel vornic, Nicolae Costin ca
hatman (inlocuit catre sfirsitul domniei cu Antioh Jora), Vlasta vel postelnic, Vasilasco Cantacuzino
vel spatar, Antioh Jora vel piharnic, lordachita Cantacuzino vel comis. Dupa cum se vede, in afara
de reprezentantii marii boierimi, se gdseau si citiva greci tarigrddeni. In mare parte aceastd curte
era compusd, cum spune cronicarul, din oameni tineri.'” in legiturd cu modul cum s-a alcatuit
curtea este de facut urmatoarea observatie; prin inchegarea ei, pe de o parte, cu boieri din partida
polono-fila, pe de alta, cu boieri tarigradeni, catd a se inlesni acea politica de echilibru pe care o
inspira Moldovei Constantin Brincoveanu. I-au lipsit insd atit lui Duculet, cit si tinerilor sai
colaboratori - cum se va vedea - experienta si temperamentul necesar unei astfel de politici.

Spiritul de familie si tendinta de a se infdtisa ca un continuator de dinastie, se vede din
primele acte ale sale. Trimite sd aduca 1n tard osemintele tatalui sdu Gheorghe Duca, din Polonia, si
face reinhumarea lor. Actul acesta de pietate filiala ni-1 descrie cronica atribuita lui Nicolae Costin.

,intr-aceasta domnie au trimis Constantin Duca Voda sol in Tara leseasca pre Ioan Costin ce
au fost serdar, de i-au adus oasele raposatului parintelui sdu, Ducai-Voda, de la Liov, si cu mare
cinste, cu saboriu de Arhierei si de preoti si cu tot sfatul sau, cu litri, din lasi, l-au petrecut pina la
Monastire la Cetituia, ce-i zidita din temelie de Duca Voda si i-au astrucat oasele.”*’

Venind la domnie impotriva Cantemirestilor era firesc ca tindrul voievod sa se Intemeieze pe
dusmanii acestora, pe Costinesti mai ales. Pentru consolidarea domniei, Constantin Duca intra si in
legaturi de rudenie cu marea boierime, dind pe sora sa Elena in césatorie lui Nicolae Costin, pe care
il face si hatman. ,,Si se apuca de facu nuntd cu o sord a lui, anume Domnita Elena, o dadu dupa
Nicolai Costin, sin Miron logofatul si-l1 puse hatman; si ficu nuntd frumoasd domneasca; ca era si
maica-sa cu dinsul, Doamna Anastasia a raposatului Ducai Voda celui batrin, cu alte fete mai mici.”
Nicolae Costin, spirit cultivat in scoala umanistd polond va fi multd vreme mina dreapta a
domnului, consilierul sau intim.

19 Neculce, ed. Kogalniceanu, II, p. 273.
2N. Costin, ibidem, p. 40.



In sfirsit, in al doilea an al domniei, toamna, are loc si casitoria lui Duculet Voda cu Maria,
fiica Brincoveanului. Nunta este povestita de cronicar cu belsug de amanunte. Ea a prilejuit o
frumoasa intilnire intre moldoveni si munteni. Au venit boieri munteni multi cu Maria si Doamna
Stanca, maicd-sa. Alaiul nuntasilor munteni, avind in frunte pe stolnicul Cantacuzino cu mult tineret
boieresc pornise de la Mogosoaia catre lasi; pare sa fi fost de o rard frumusete. La nunta a asistat,
ca tinar boier moldovean, si cronicarul Neculce. ,,S1 boierimea a doud tari nuntira trei saptamini, cu
mare pohvali si podoabe, si cu feluri de feluri de muzice si cu pehlivanii de mirare in tirg 1n lasi; ca
era sa faca nunta la Focsani, numai fiind toamna vreme de iarna, au facut nunta la Iasi. Si incaleca
singur Domnul ca un mire impodobit, si cu surgucs in cap, si cu mare alai, de au mers la gazda
miresei (in casele Vornicului Vasilie Gavrilitd) de au luat-o, si dupa ce au luat-o de la gazda au
mers la manastirea Golia, si acolo fiind un patriarh de Tarigrad mazil, anume lacov, il cununa acolo
in Golia, si de acolo au purces cu mare alai prin mijlocul Tirgului de sus si prin tirgul de gios pina la
curtile domnesti. Atunci pre acea vreme, si eu lon Neculce vel vornic, eram tindr postelnic si
mergeam cu alti postelnici impreuni, cu toiage a mini, pe giosu, inaintea Domnului...” In urma
acestor casatorii se putea crede cad domnia lui Constantin Duca era cu adevarat consolidata.

Trebuie sda va spun ca atit jertfele de bani facute de Constantin Brincoveanu la
Constantinopol, cit i casatoria fiicei sale Maria cu Duculet, aveau la bazd o puternica ratiune
politica. Siguranta domnului muntean fusese mereu stinjenitd de ceea ce se petrecea In Moldova;
avea nevoie de un orn sigur pe scaunul din lasi. Asa incit, adesea veti vedea proiectindu-se in
spatele acestui tinar de 17 ani umbra puternicului voievod muntean.

,Constantin Duca intru aceastd domnie dintii era domn numai cu numele, ca-l stapineau
muntenii, §i pe cine ziceau muntenii sd boiereasca ii boierea si ce ziceau muntenii, aceea facea.”
Aceasta este caracteristica dominantd in prima domnie a Iui Constantin Duca.

Apasare fiscala, persecutii politice si sociale. Unul din primele fapte care decurg din aceasta
situatie este persecutarea partidei Cantemirestilor. Numai asa se explicd faptul ca Domnul, desi era
blind si bun la suflet, a facut totusi sa sufere atit de mult familiile celor doi boieri, Bogdan
Hatmanul si Iordache Vistiernicul. Jupinesele celor fugiti au fost puse la inchisoare, iar averile
confiscate. ,,Mai pe urma au aflat niste odoare a lui Bogdan Hatmanul si cum le-au luat, asa le-au
trimis la domnul muntenesc.””'

Adevarul este cd asupra acestei domnii apasau greu datoriile contractate la Constantinopol,
datorii pe care le garantase Constantin Brincoveanu. ,,Ca nu lipseau oamenii Domnului muntenesc
pentru banii ce ar fi cheltuit pentru Domnie ginere-sau, lui Constantin Voda.”?

Partida Cantemirestilor nu se reducea la cei doi mari boieri amintiti. Mai erau toti acei
boiernasi, pe care se Intemeiase domnia batrinului Cantemir. latd de ce persecutia Impotriva acestui
partid ia un larg aspect social. (V-am spus in prelegerea de deschidere ca inceputurile de
reinchegare ale clasei noastre de mijloc au fost sprijinite de Constantin Cantemir, care se gisea In
lupta cu marea boierime.)

Iatd ce spune cronicarul despre asuprirea acestei clase de mijloc, a boiernasilor si ,,ciocoilor”
lui Cantemir: ,,Pus-au atunci pe mazili, si pe tara, banii steagului, grei bani; inceput-au a prindere pe
boiernasii lui Cantemir Voda, cei radicati din neamuri proaste, ce zicea Cantemir Voda ca i-a face
neamuri; $i incepurd a-1 batere, si a-1 Inchidere prin temnite si pe la Seimeni, si-1 sdrdcira de
ramaserd precum le-au fost postrigul, mojici; ce unii, dintr-acele batdi au si nebunit, de au ramas
nebuni; si pe cale le-au facut; ca vai de boierul ce se roaga mojicului.”

Vedeti dar, se simte indatd ca domnul s-a inconjurat de reprezentantii boierimii mari, in
fruntea carora erau Costinestii si Gavrilitestii. Incep acum s se simti si efectele datoriilor nesibuite
pe care Constantin Duca le contractase la Constantinopol. Pentru a-si plati creditorii
constantinopolitani, domnul - tot sub sugestia lui Brincoveanu - introduce in tard darea vacaritului.
Stiti ca baza economiei moldovene era crescdtoria de vite. Masura aceasta a provocat o indignare

2 Nicolae Muste, ed. Kogalniceanu, III, p. 89.
2 Ibidem.



neobisnuitd, al carei ecou il gasim in cronica lui Neculce. Din nou este acuzatd inriurirea si
amestecul lui Constantin Brincoveanu.

,Tara era putind> si boierii erau tineri; nu stiau cum vor chivernisi-o; ce invitara de scoasera
si aicea obiceiul cel rdu ce 1-a scornit Brincoveanu Voda in tara lui; aflase si aice sfetnici fara de
lege si tirdneasca zavistie, rand fard de leac, ce se chiama leprd, sau fistula in pintice (ulcer!),
vacdrit: de vaca un zlot si de cal un leu, sa dea tot omul, de se trage acest obiceiu rau si spurcat pina
azi In pamintul nostru al Moldovei... ca lacrimile saracilor, nici soarele nici vintul nu le pot
usca.”** N-a fost de ajuns vacdritul. Au chibzuit si o altd forma de dare, asupra pogonului de
papusoi. ,,Ear in vard, in al doilea an al domniei lui, vazindu-1 muntenii, de lucruri slabe ce avea de
la Poarta, il tot grabiau de bani, ce era ei chizesi pentru dinsul, ce luase in datorie; si el fiindu-le
ginere, sd nu-i minie, silea sa le facd voia sa se plateasca. Si au scornit un obiceiu nou pe tara, de au
scos de pogonul de papusoi si de paring ce-l faiceau oamenii cu sapele prin curaturi, sd nu moara de
foame, el le lua cite un zlot, si de pogonul de tutun cite 4 lei...”

Mai jos, cronicarul subliniazd din nou inrfurirea muntenilor asupra domniei Moldovei: ,,Si-1
sminteau $i muntenii mult, ca vreau sd-l stdpineasca si sd le faca precum le era voia lor. Si citi bani
cereau muntenii, el tot le da. Mai ¢d nu stia ce le-au dat si ce le-au mai ramas dator.”*

Ideile sociale ale lui Constantin Duca. Dar de toate aceste persecutii, findrul si invatatul
domn moldovean nu era vinovat. Firea lui - repetam - era opusa cu totul politicii sociale si fiscale ce
1 se impunea. Ba, am putea spune ca dimpotriva, datoritd adincii sale culturi filosofice si crestine,
bietul Duculet avea conceptii sociale foarte liberale. El este unul dintre cei dintii voievozi care
exprima idei de dreptate sociald, manifestind o tendinta vie in favoarea serbilor; el se marturiseste
chiar partizan al liberarii lor.

[ata ce ne spune in aceastd privintd cronica lui: ,,Asijderea si la Divan facea dreptate tuturor,
si mai virtos celor ce se pirau pentru vecindtate, nu-i da fie cum la vecinatate si fara juramint; ci mai
cu deadinsul raspundea celui ce avea nevoie de vecinatate zicindu-i: «pas de-ti cautd 3-4 oameni
juratori, cum n-au fost nici tata-sau, nici mosul sdu, vecini de mosie aceluia cine-1 trageay.

Si asa jurind, 1i da volnicie sa fie slobod 1n veci de vecinatate. Ca acum facuse boierii obiceiu
nou de ziceau: «cine au sezut in sat boieresc 12 ani sd ramind vecin». Eard Constantin Duca nu se
uita acolo si inca zicea: «Cu pacat este sa-1 robesti pe frate-tau, caci paginii 1si cumpara robi pe
bani, si in al 7-lea an 1i iartd, iard altii i mai curind le dau slobozenie. lard tu esti crestin, si
neluindu-1 pe bani, si fiind crestin ca si tine, si tu vrei in veci sa-1 vecinesti.»”

Va citesc Inca un pasaj care ne aratd ca prin temperament acest domn era in afara traditiilor
de asprime si de asuprire ce stapineau societatea romaneasca. ,,Acest Constantin Duca Voda, macar
ca era om tindr, era foarte Intelept si prea invatat, la carte elineascd, negrabnic la minie, nerastitor.
De avea pre cineva a-l certa, cu blindete rdspundea, zicind: «Ce-ai facut asa?» Ori celor mai de fire,
ori i celor mai prosti macar de se timpla si taran din cei de jos: «luati-11 pre dumnealui si-1 puneti
la popreald». Sau de era de certat: «dati-i atitea toiege».”

Vedeti dar, ca, desi isi incepe domnia ca prizonier al marii boierimi - si sub o infuentd de
aceeasl valoare sociald ce-1 venea din Muntenia - totusi Duculet se patrunde de simpatie pentru
suferintele taranilor serbi - vecini cum li se spunea In Moldova - a céror slobozenie el o doreste.
Fireste, n-a realizat nimic 1n aceastd directie, dar faptul tradeaza o acutd criza de transformadri
sociale. Tendintele excesive ale boierimii mari, de aservire tot mai largd a paturilor taranesti, incep
sa intimpine rezistenta domnilor. Ideea liberdrii taranilor serbi, lansatd acum, isi va deschide un
drum din ce 1n ce mai larg cétre finele veacului al XVII-lea si mai ales in veacul de reforme ce va
urma. Domnii strdini, mai putin respectuosi fatd de traditiile sociale ale tarii si fata de privilegiile
boierimii autohtone decit erau domnii paminteni, vor sprijini tot mai mult clasele mijlocii si pe
serbi, intemeindu-se ei insisi - In lupta contra feudalitatii - pe ura acestor paturi Tmpotriva
privilegiatilor, In acest sens, poate fi socotit Duculet ca un adevarat precursor al Mavrocordatilor.

2 0 parte din tara, Bugeacul, era stapinita de tatari, iar partea muntoasd, de poloni.
2 Neculce, II, p. 248.
3 Neculce, II, p. 249.



Politica externa. Trecem la capitolul politicii externe. Trebuie sd va Inchipuiti cd si aici
ochiul lui Constantin Brincoveanu veghea cu strasnicie. Dar aplicarea metodelor domnului muntean
era, in politica externd, mult mai dificilda In Moldova. Cind spunem aceasta ne gindim indeosebi la
asa-zisa politica de basculd, pe care cu atita maiestrie o practica Constantin Brincoveanu intre turci
si germani. (Aci Insa rolul germanilor il detineau polonii a caror decadere militara si politica va este
cunoscuta din prelegerile anului trecut.)

Constantin Duca pastreaza o aparenta de fidelitate fata de turci si fatd de aliatii lor francezii.
El inlesneste corespondenta ambasadorului francez din Constantinopole (De Castagnéres) catre
agentii francezi din Polonia. De asemenea, corespondenta catre Franta a contelui Emeric Tokoly,
seful rebelilor maghiari (care avea un agent diplomatic la Iasi) se facea tot prin mijlocirea domnului
moldovean. Dar Duca-Voda este acuzat de ambasadorul francez ca fi intercepta scrisorile. Intr-o
scrisoare din 27 februarie 1694 catre rege, De Castagnéres spune ca ,,un anume Nicola de la Porta a
interceptat unele din scrisorile ce am trimis in Polonia.”*® Cu privire la operatiunile acestui Nicola
de la Porta aflam detalii interesante in cronica lui Neculce.

,»Constantin Duca Voda avea un grec din tara franceasca pre anume Nicolae Deport, pe linga
dinsul, om invétat si telpiz (viclean) de scia despecetlui cartile; si pe acea vreme scria Tiukel grofu
de la Poarta la Frantuzi, si le trimetea cartile prin Iasi, pe la Constantin Duca Voda, si Constantin
Duca Voda le da la un rezident a lui Tiukel grofu, ce sedea in lasi; si rezidentul le trimetea la
Frantuzi; numai le tot despecetluia Duca Voda cu acel Nicolai Deport de le cetea si le izvodea, sa
scie ce scrie, si apoi le pecetluia iard si le da la rezident de le trimetea la Frantuzi.”

Veti intelege si mai bine rostul acestor operatiuni daca tineti seama ca acest ,,Nicolai Deport"
era unul dintre principalii agenti ai lui Constantin Brincoveanu. Domnul muntean organizase - dupa
cum spuneam anul trecut - unul dintre cele mai minunate servicii de informatii $i contra informatii
din Europa rasariteana. Inci din 1680 Marsigli - diplomat austriac - rimine uimit de dibacia cu care
Brincoveanu intercepta scrisori de ale lui Tokoly, de ale ardelenilor si francezilor. Va spuneam alta
datd ca, datoritd acestui serviciu de informatii, agentul domnului muntean la Constantinopol a
cunoscut vestea incheierii pacii de la Ryswyk (1697) cu mult inaintea ambasadorului francez!?’
Prezenta lui Nicolae de Porta (acesta este numele lui) la Iasi, la curtea lui Duculet, ne arata ca
domnul muntean isi extinsese sistemul si asupra Moldovei. Se vede de aci, in ce masura
Brincoveanu se amesteca si conducea politica externd a Moldovei. Din cronica lui Neculce se vede
cit de mult sufereau unii moldoveni din pricina acestui amestec.

Relatiile Moldovei cu polonii prin venirea la tron a lui Constantin Duca, se Tmbunatatisera
datoritd in primul rind Costinestilor care, va amintiti, erau capii partidei polono-file din Moldova.
Prin oamenii acestora, polonii erau ingtiintati despre diferitele miscari ale ostilor turcesti si tataresti.
[atd ce ne spune in aceastd privinta cronica lui Neculce:

,» ... Constantin Duca Voda pururea avea respundentie si prietesug cu Hatmanul Iablonovschi;
traia bine, nu ca Cantemir Voda. Podgheazuri in tard nu umblau pradind; si in tot ceasul trimetea
Constantin Duca Voda vesti de la Poarta; si cind mergeau ceambururi tataresti in tara leseasca sa
prade, el da scire la lesi sa se pazeasca.”

Ne ramine acum sd vedem care au fost raporturile Moldovei in vremea aceasta cu turcii; o
vom face in prelegerea viitoare.

31 octombrie 1939
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Prelegerea a IV-a

Conflictul lui Duca cu turcii. Am vazut data trecutd imprejurarile in care a fost instalat in
domnia Moldovei Constantin Duca (Duculet), marea influentd exercitatd de Brincoveanu,
constituirea curtii cu reprezentantii boierimii mari Mironesti, Gavrilesti si cu citiva greci adusi de la
Constantinopol, persecutiile Impotriva partidei cantemiresti si stoarcerile fiscale pe care le suporta
Moldova. Am spus, in fine, citeva cuvinte in legatura cu politica sociala a lui Duculet. Ati vazut ca,
desi isi incepuse domnia ca prizonier al marii boierimi, sfirseste prin a incerca sd-si apropie pe
taranii serbi, a ciror slobozenie o doreste. Incheiasem prelegerea expunindu-va politica externi a lui
Constantin Duca Voda. Aceasta politica era, ati vazut, inspiratd si controlatd mereu de puternicul
voievod muntean.

Din nenorocire Duculet si o bund parte din consilierii sai erau oameni prea tineri - cum o
spune Neculce; din aceasta pricind, le era foarte greu sa observe cu toatd dibacia si stapinirea de
sine necesare, regulile acestei politici duble, pe care Brincoveanu insusi o ducea cu mari dificultati.
Daca turcii si polonii puteau fi pacaliti - nu tot astfel stateau lucrurile cu diplomatia franceza. Ati
vazut din scrisoarea lui De Castagnéres citatd in prelegerea trecutd ca ambasadorul francez de la
Constantinopol si-a dat seama ca scrisorile lui cédtre agentii din Polonia sint interceptate la lasi. Ca
francezii au descoperit operatiunile lui Nicolae De Porta o stie si Neculce: ,,au priceput frantuzii ca
li s-au despecetluit cartile.”®

Mai departe, Neculce spune cd francezii ,,au scris lui Tiukel grofu.” Seful rascoalei maghiare
a inceput, la rindul sau, piri la Poarta contra lui Constantin Duca.

Deja raporturile tinarului domn moldovean cu Poarta trecusera printr-o crizd cu prilejul unei
incercari neizbutite de aprovizionare a Camenitei. Va amintiti cd una din principalele misiuni ale
domnilor moldoveni era sd se ingrijeasca de siguranta drumului catre Camenita. Va amintiti cita
energie desfagurase batrinul Duca Voda pentru a face cit mai sigurd trecerea negustorilor si a
curierilor in lungul acestui important drum. Nici virsta, nici firea Invatatului Duculet nu-l
recomandau pentru astfel de intreprinderi. Curind s-a vizut aceasta. In al Ill-lea an de domnie, turcii
au expediat la Camenita un mare convoi de 900 care cu provizii; tot Brincoveanu le strinsese si pe
acestea, (in Condica Veniturilor si Cheltuielilor Munteniei la 1695, gasim 45.000 lei ,,pentru
zahereaua Camenitei.”) Aceste care sint date in paza domnului moldovean, care trebuia sa le treaca
garnizoanei. Fie cd domnul n-a fost destul de vigilent, fie din pricina vreunei trddari din partea
dusmanilor sdi, fapt e cd polonii au aflat de acest transport, au atacat convoiul s§i au risipit tot
proviantul.”” Deltaban Pasa, Seraschierul de la Oblucita, a raportat la Constantinopol ci domnul
moldovean ,,nu este om harnic de domnie, nici cu dreptate Portii, ca din chiverniseala lui cea
proastd au luat lesii zahereaua.”*° Din aceastd incurcatura, Duculet a scipat destul de greu, datorita
interventiei lui Constantin Brincoveanu.

In sfirsit, se petrecu un alt fapt, mai grav, care iriti din nou cercurile franceze, foarte
puternice cum stiti, la Constantinopol. Am spus in prelegerea trecutd ca Tokoly avea si el in
Moldova un agent diplomatic, acel ,,rezident” de care vorbeste Neculce. Dintr-un document publicat
de d. N. lTorga in Studii si documente XX, p. 132-3, aflam ca acest rezident al lui Tokoly se numea
Sigismund Siculus. Se pare ca lui Constantin Duca si unora dintre reprezentantii politicii antiturcesti
nu le convenea activitatea acestui agent, care, desigur, ca surprinsese manevrele lui De Porta. El
este arestat $i In urma ucis In imprejurdri dramatice. Dupa uciderea in Muntenia a lui Bertodi, acesta
era al doilea agent al lui T6kdly ucis in Principate. Desigur ca De Porta m-a fost strdin de aceasta
intimplare.

Intre timp soseste la Iasi un curier al Padisahului, un Kapigi-basa. El a spus ci a venit dupa
bir. In realitate, Capigiul avea instructiuni secrete sa cerceteze de aproape politica domnului. A tras
in gazda la Postelnicul Constantin Ciobanu. latd ce povesteste cronicarul in aceasta privinta: ,,Ce au
chemat Kapigi-Pasa pe Tudosie Dubau Vel Logofit si pre Panaiotachi Morona vel Postelnic, si au

28 Neculce, I, p. 251.
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3 Ibidem, p. 249.



inceput a-i intrebare cu taind si a-i ispitire pentru acele lucruri, si le-a spus ca are ferman de mazilie.
Deci acei doi boieri indata au spus taina turcului lui Constantin Voda.” Acum Duca isi pierde cu
totul capul. Pornit pe acest drum, el se decide sa suprime si pe turc.

Cronicarul ne spune cd Duca Voda a luat aceastd hotdrire sfatuindu-se In mare taind cu
cumnatul siu, Nicolae Costin. Duca s-a folosit de o metodd demnda de moravurile politice din
vremea Renasterii. A trimis la cetatea Neamtului unde erau boieri moldoveni, care serveau sub arme
polonilor. Intre altii, se gisea la Neamt si Moise Serdarul care fusese ostas de-al lui Cantemir.
Constantin Duca trimite acestuia vorba sd vind cu citeva sute de ostasi pentru a ataca pe capigiu si
suita sa. in adevir, Moise Serdarul vine cu 3-400 de ostasi intr-o noapte si ucide pe capigiu, iar
insotitorilor acestuia le ia tot banetul. Este interesant cum povesteste cronicarul epilogul: ,lara
Constantin Duca Voda s-au facut a sarire dupa dinsii... s-au dus pina la valea Ietcanilor si s-au
intors Tnapoi.” Turcii aflara insa adevarul caci ,,Moise Serdarul cum au sosit la Neamt, cum au si
umplut locul ca I-au chemat Duca Voda sa faca acea fapta.”

Neculce se mira de usurinta lui Constantin Duca, care dorea sd tdinuiasca un fapt pe care-l
stiau 3 sau 400 de oameni!

»Cautati de vedeti ce sfat si lucru de nimica! Nu socotia ca-i va veni asupra mai mare lucru.
Trei, patru sute de oameni, ce taind va sa fie? Ca un om §i nu poate tine taina, dard atitia oameni?
Au stins bine focul cu paie!...”

Citeva cuvinte asupra lui Nicolae Costin, consilierul intim al domnului moldovean. Era al
doilea fiu al Iui Miron Costin §i se bucura de reputatia unui om foarte cult. Primele studii le facuse
la colegiul iezuit din lasi. A studiat apoi in Polonia, unde a invétat - o spune Dimitrie Cantemir -
stiintele liberale si limba latina.” Ni s-au pastrat chiar o parte din cartile lui de scoala.”!

Tinar fiind, a fost folosit de Cantemir batrinul, ca talmaci si insotitor al strainilor. Asa, de
pilda, el intimpind - in numele lui Cantemir - in anul 1690, pe Filip d'Avril, cdlator francez (iezuit)
si vorbeste cu acesta 1n limba latind, cu toatd usurinta. Calatorul marturiseste nsusi ca ,,fiul marelui
logofat ne-a servit ca tilmaci.”*

Trecerea pe la colegiul iezuitilor si prin Polonia au facut din Nicolae Costin un reprezentant
al spiritului apusean in Moldova. Influenta pedagogilor si profesorilor iezuiti asupra tinerimei
moldovene este foarte puternica in aceastd vreme. Calugarul Francesco Renzi, despre care v-am mai
vorbit, spune intr-o scrisoare catre cardinali: ,,Actualul principe Constantin Duca este un elev al
meu; Hatmanul Nicolae Costin, Serdarul si secretarii domnesti sint si ei elevii si fiii spirituali ai
mei.”*?

[atd dar, din acest fragment, Inriurirea pe care a avut-o cultura occidentald in formatia
spirituald - desigur si politica - a tinerilor din vremea aceasta. Vedeti dar ca este exagerat a se spune
ca influenta culturii apusene patrunde la noi abia in epoca fanariotd. Prin cérturari romani de
valoarea acestor Costinesti, noi am avut inca din veacul al XVII-lea un strins contact cu umanismul
apusean.

Dar sd revenim la politica externd a lui Duca Voda in momentul in care relatiile lui cu turcii
se strica. Pentru a recistiga Increderea turcilor, Duca ataca pe poloni. Ultima Imprejurare, uciderea
Capigiului, a ingrijorat mult pe Constantin Brincoveanu. El a sfatuit pe Constantin Duculet sd faca
un act de dugmanie efectivd impotriva polonilor, pentru a recistiga increderea turcilor, si mai ales
pentru a pregati Moldovei la viitoarele tratari de pace o situatie mai bunad, adicd fard trupe de
ocupatie poloni pe teritoriul ei.**

Dar pendularile acestea ale lui Duca din ce in ce mai violente cind intr-o parte, cind Intr-alta,
vor duce la pierderea echilibrului. Consecvent sfatului lui Brincoveanu, el scoate pe Nicolae Costin
din hatmanie si 1l Inlocuieste cu Antioh Jora. Apoi trimite pe acesta sd atace cetdtile si manastirile
unde erau garnizoane de-ale polonilor, gindind ca-si ,,va astupa greseala” in felul acesta,
Iablonowski, c¢ind a auzit de atacul moldovenilor, nici nu-i venea sa creada.

31V, A. Ureche, Miron Costin, II.
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[atd ce spune cronicarul: ,,Apoi oastea Hatmanului Antioh s-au si simtit si s-au dus la
manastire la Agapia si la Secu, si la Skit, ce este in Hangu, si au tot batut si au scos pre Joimiri si
pre Drabani de prin manastiri; si au inceput a se inglotire oastea Hatmanului Antioh, ca la patru,
cinci mii se facuse. Dupa cum este obiceiul norodului omenesc, unde aud si vad dobinda, alearga
din toate partile; asa si acolo se stringeau, daca au auzit, unii din Bugeac, unii de la munteni, turcii
din Carvasarie; Joimirii, daca se inchinau, le dau carti de ertare si lefe; si, pe zi ce trecea, tot se
inglotia oastea moldoveneasca.”

Prin urmare, o adevarata campanie anti-polona. ,,Deci, daca au inteles lablonowski, Hatmanul
lesesc, de aceasta socoteala ce incepuse Constantin Duca Voda, i paru de odata ca-i o basna ... Deci
Hatmanul Iablonowski nu se tulburd prea rau, ce scrise lui Turculet Reimentarul, ce era pe margine,
pe Cirimus, s ia vreo zece-doudsprezece steaguri sa iasd inaintea Hatmanului Antioh, sa vada ce
sint acele lucruri si pentru ce se fac aceste socoteli, pentru ca ei au legatura buna de prietesug.”

Citeva cuvinte despre acest Turculet. Este una din cele mai nobile figuri ridicatd din rindurile
acelor soldati de aventura pe care Moldova 1i da cruciadei in veacul al XVII-lea. Este pomenit in
multe documente contemporane: ,, Turkul famossissimo capo Valaco.”*”

Alt document il numeste ,,Turcul, teroare dei Tartari.”*® El este acela care comandi
ariergarda lui Sobieschi in dureroasa retragere din 1686. Ar merita, desigur, ca unul din
dumneavoastra si-i consacre citeva pagini. Va gisi si in literatura istorica polona stiri asupra lui. In
aceastd imprejurare insd Turculet n-a avut noroc: ,,Deci, Turculet, Iuind oaste si mergind intru
inttmpinarea Hatmanului Antioh, Incepurd intiiu sd vorbeasca Joimirii, ocariau pre moldoveni intiiu
de le ziceai epasi. Ai nostri moldovenii le ziceau gligani, cum este rindul norodului prost. Si stau de
o parte Reimentarul Turculet, cu Melenti Stegarul Hatmanului Antioh, de voroviau de pace. lara un
cimpulungean din oastea Reimentarului Turculet au si slobozit un sinet in Melenti Stegarul. Deci
oastea moldoveneascd cum au vazut asa, au i ndpustit asupra Joimirilor, $i putina batalie au avut si,
au si inceput Joimirii lui Turculet a fugire, si moldovenii, cu turcii, cu lipcanii ai spargere si ai
taiare; si asa, prinse si pre Reimentarul Turculet viu, subt cetatea Neamtului, unde era numai sa saie
peste parcane. Se botise oastea fugind la strimtoare si Turculetu rastdind oastea lui denapoi, l-au
botit la un vard si 1-au prins viu Tatul Cépitanul, fratele lui Vicol, si 1-au doborit cu sulita de pe cal.”

Prinderea lui Turculet este considerata la Iasi ca o mare biruinta. Popularitatea intre crestini a
eroului, ura turcilor impotriva lui, mai ales, bucurd pe Duculet. El naddjduieste ca, ducind Vizirului
un astfel de trofeu, sa-si salveze situatia. Neculce ne spune: ,,Constantin Voda Duca se umplu de
mare bucurie unde auzi acea veste, caci la Poartd se stia numele lui Turculet, ca de multe ori avea
bataie cu tatarii si la Camenita...” Dar tocmai cind bucuria lui Duca era in toi, isi face intrarea in
Iasi un alt Capigiu cu firmanul de mazilie.
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Prelegerea a V-a

Maczilirea lui Constantin Duca. Ati vazut in prelegerea trecuta ce evolutie lamentabild a avut
incercarea lui Constantin Brincoveanu de a aplica si in Moldova, prin intermediul lui Duca Voda,
metodele politicii de bascula. In loc sa se realizeze o stare de echilibru, s-a ajuns, datorita
inexperientei domnului si a tinerilor ce-1 inconjurau, la o totald rasturnare. incepe dind cistig de
cauza partidei polono-file, vrea sd o mascheze inlesnind serviciul de curieri al ambasadei franceze
din Constantinopol si al lui Tokoly, pentru ca apoi sa intercepteze scrisorile acestora si sa-i tradeze;
descoperit de agentul maghiar Sigismund Siculus, il inchide si 1l omoara; cercetat de turci, merge
pind la uciderea capigiului venit in anchetd, cu ajutorul ostasilor moldoveni din armata polona; apoi
disperat de urmarile acestui act, atacd, spre stupefactia tuturor, trupele polone din regiunea
muntoasa a Moldovei.

V-am ardtat cd Duca spera ca prin succesele lui Antioh Jora Tmpotriva polonilor si prin
prinderea capitanului Turculet sa fie iertat de turci. De mazilie n-a scapat, insa actiunea de la
Cetatea Neamtului tot i-a servit la ceva: a scapat de moartea ce-1 pindea la Constantinopol. Capigiul
a sosit in lasi, tocmai cind domnul pregétea o serbare pentru a celebra victoria lui contra polonilor si
prinderea lui Turculet. ,,Deci indata se schimba bucuria 1n scirba, ca se strica giucariea, de nu detera
nici puscele, nici ziserd surlele. $i incepura Siimenii a Inchidere portile. Dupa cum zice Sfinta
Scriptura ca: «cine sapa groapa altuia, cade el intr-insa», aga dda Dumnezeu: ca pasérea vicleand da
singura in lat.”’

Domnul pregédtea o prinsoare stragnica lui Turculet, dar a cazut el in capcana. Si astfel,
domnia lui Constantin Duca lua sfirsit la 18 decembrie 1695.

Capigiul pune caimacami pe Dubdu logofatul si pe Manolache Ruset.

Acum se da o adevarata lupta pentru pretiosul prizonier aflat in tabara Hatmanului Jora. Duca
il cere in taind Hatmanilor, dar caimacamii informati o iau inaintea domnului mazil, il rapesc pe
Turculet si il duc la Galata. Capigiul insd, ca si Duculet Voda, dorea sa duca la Constantinopol pe
acest condotier care, ani de-a rindul a terorizat drumul Camenitei. Ei trimit un steag de lipcani la
Galata Tnsa, peste noapte, Turculet reuseste sd scape si sd fuga la Neamtu. Se poate admite ca ostasii
pusi sd-1 pazeasca pe popularul aventurier i-au dat chiar ei prilejul sa scape.

In aceastd vreme, boierii lui Constantin Duca Voda fug in Tara Romaneasca, intre cei dintii
fug Costinestii, Nicolae Costin Hatmanul, Ionitd Costin Serdarul si Patrascu treti-logofat; apoi
Vasilagco Cantacuzino vel Spatar si altii ,,de se facuse o ceatd mare in Tara Romaneasca in zilele lui
Antioh Voda, de faiceau multe mestecaturi la Poarta si cheltuiald tarii; si nimica n-au putut ispravi
precum se va arata mai inainte la rind.”

In cele din urma fug din Moldova si Antioh Jora si Mavrodin.

Intre timp sosesc la lasi cei doi dusmani ai domnului, Bogdan Hatmanul si Iordache
Vistiernicul. L-au surprins pe tindrul voievod inca in palatul sdu. Acolo l-au infruntat cu cuvinte
aspre, amintindu-i persecutarea familiilor si actele de Inseldciune savirsite fatd de Tokoly, fata de
turci si poloni, crimele, etc. ... Mai ales lordache Vistiernicul a fost fara crutare: ,,Jara Duca Voda
nu putea nimic sd mai raspundd de rusine si de fricd; numai se schimba fete; uneori se facea rosu,
uneori galben; si-i era mai mare ciuda cum ca sciau toate tainele ce le facuse si le ziceau fata, in
vedeala...”

Alaiul cu care pleaca Duculet si sotia lui este urmat cu ocari de slujitorii neplatiti si de gloata.
Cronicarul povesteste reactia domnitei Maria, fiica atit de iubita a lui Brincoveanu: ,,Deci a doua zi
il gatira de-1 pornira, cu mult calabalic despre slujitori, pentru lefe, si blestemuri multe de la oamenti,
de auzia urechile, pentru vacarit ... lara doamna lui, fata Brincoveanului Voda, fiind tinara si
desmierdata de tatd-sau, se bocia in gura mare munteneste, de zicea: «Aolio, aolio! ca va pune taica
pungd da pungd pind la Tarigrad, si zau nu ne va ldsa asa, si iar ne vom intoarce cu domnia
indarapt».” (Cronicarul se sileste, cum vedeti, sd redea accentul muntenesc al Mariei.) Dar biata
domnitd s-a imbolnavit curind dupa sosirea la Constantinopol de ciuma si a murit.
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Despre modul cum erau maziliti domnii la finele veacului al XVII-lea. S& ne oprim un
moment asupra chipului in care se Incheie domnia lui Constantin Duca, pentru a sublinia citeva
elemente care aratda modul cum se face mazilirea domnilor nostri catre sfirsitul veacului al XVII-lea.
Intervin, in aceasta privinta - fatd de trecut - unele modificari. Ele se datoreaza hainirilor din ce 1n
ce mai dese ale domnilor romani (Petriceicu, Grigore Ghica, Gheorghe Stefan). Pind acum domnul
era lasat sd fugd din tard; el isi lua cu sine, in straindtate, familia, averea si partizanii. Acolo
organizau un focar de intrigi impotriva Portii. Adeseori, acesti oameni provocau chiar razboi
impotriva turcilor. De aceea Poarta Incepe a lua masuri ca mazilia sa se faca in taina cea mai mare.
Trebuie sa va spun insa ca pastrarea acestui secret nu era prea usoara.

Stiti ca pe lingd reprezentantii lor la Poartd, capuchehaialele, domnii romani aveau si multi
prieteni la curtea Sultanului. In afara de acestia, ei intretin, in a doua jumitate a secolului al XVII-
lea, o Intreagd retea de informatori in tot lungul drumului de la Tarigrad pina la Iasi si Bucuresti.

Capigiul care venea cu firmanul de mazilie calatorea cu posta, ca sa ajunga cit mai repede, ca
domnul sd nu prindd de veste. Apoi, capigiul ascundea scopul calatoriei lui, fatd, mai ales, de
hangii, spionii domnilor. Se ajunge pind acolo incit capigiul nici nu cunoaste cuprinsul firmanului
pe care-l poartd asupra sa. (Este, dupa cum veti vedea, cazul maziliei lui Constantin Duca in 1703).

In sfirsit, printre alte masuri preventive contra hainirii domnilor, se reintroduce vechiul mijloc
al ostatecilor. Copiii domnului fac cu rindul la Poarta ca zalog al fidelitatii tatalui. Tot o verificare a
fidelitatii domnilor era si chemarea la Constantinopol, cu prilejul mucarerului - reinnoirea domniei
la 3 ani. Insd cilitoria la Poartd, pentru reinnoirea domniei era o piatrd de incercare grea pentru
voievozii nostri, fiindca cu acest prilej intrigile si pirile se teseau mai puternic in jurul celui chemat.

latd dar cum se modificd, prin aceste masuri, raporturile dintre domnie si turci. Injosirea
aceasta Tnseamna un pas mai departe catre regimul domniilor fanariote.

DOMNIA LUI ANTIOH CANTEMIR

In locul lui Constantin Duca, turcii trimit pe Antioh Cantemir, fiul mai mare al fostului domn
Constantin Cantemir.

Antioh capitd domnia la 18 decembrie 1695. In scaun la Iasi vine prin ianuarie. Domneste
pina la 14 septembrie 1700 (deci 5 ani fara doua luni si doud saptamini, cum spune Pseudo Nicolae
Costin). De la inceput, Antioh vadeste trasaturi de caracter care amintesc pe tatdl sau: simplicitate,
loialitate, spirit de economie, aptitudini militare. Ati vazut in ce atmosferd a luat domnia Duculet;
petreceri la Constantinopol, alai mare la inscaunare. Despre Antioh, cronicarul are cuvinte de lauda:
,»La luarea domniei n-au cheltuit mult la Poarta, nici pe drum n-au facut atita cheltuiala; ca mai mult
decit cu vreo 30 de oameni n-au venit de la Tarigrad.”

Sa cunoastem mai de aproape portretul pe care il face Neculce: ,,Era om tinar, ca de 20 de ani,
om mare la trup, cintis, chipis, la minte asezat, judecator drept; nu era prea carturar, numai nici nu
era prost. Minciunile si telpizlicurile nu le iubea; la avere nu era lacom, obicee noui nu primia sa le
facad prea peste seama; era vindtor si slujitor, bun, dupa firea titine-sdu; spre partea celor rai era
stragnic, sa nu greseasca tierce cine si fard de vreme cu dinsul; si era credincios la juramint, isi finea
cinstit horba, si boierii In curtea lui; precum 1 se va ardta viata lui Tnainte la rind, tot cu cinste
umbla. Minie avea stragnica; de multe ori racnea tare, cam cu graba; si de aceea se departau inimele
boierilor de dinsul...”

Realitatea este ca acest domn - ca si tatdl sau - era inclinat mai mult spre boiernasi, spre clasa
mijlocie; pe aceasta s-a sprijinit in domnie. latd cum si-a alcatuit Antioh Cantemir curtea: Nicolae
Donici, vel logofat; Vasilie Costachi, vel vornic; Dumitrasco Mitre, vel vornic; Lupu Bogdan,
hatmanul; Manolache Ruset (cumnat cu domnul) paharnic; Mihalache Racovita (viitor domn), vel
spatar (cumnat cu domnul, tinind pe Safta); loan Buhus, vel paharnic; lordachi Ruset, vel vistiernic;
Ilie Tafascul, vel stolnic; Stefan Cerchez, vel comis; Manolache Ruset, postelnic; Mihalachi Kirita
si Dimitrie Cantemir erau cele doud capuchihae la Constantinopol.
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Debutul acestuia din urma ca agent diplomatic al Moldovei la Poartd este tragi-comic. La
scurtd vreme dupa intrarea 1n slujba, in fata divanului turcesc, Kiritd primeste 80 de toiege, pentru
cd Antioh n-a trimis la vreme 20 de pungi hanului titaresc.*

Cu prilejul acestei domnii, v-ati astepta sa-1 vedeti pe vestitul Lascarache Ruset intorcindu-se
din surghiun de la Rodos - unde ajunsese, va amintiti, prin intriga lui Brincoveanu - , ca sa ocupe
slujbe mari. Nenorocirea face nsd ca bietul Lascarache Ruset sd se imbolnaveascd si sd moara
curind, pe cind venea din surghiun. A murit, spune cronicarul, tocmai cind 1i venise vremea
(zamanul) sa-si razbune si el pe dusmanii munteni. Cit erau de mari patimile si urile, se vede din
judecata cronicarului: ,,S1 nu-i era lui Lascarachi atita jale de moarte, cit 1i era jale ca-i venise
zamanul (vremea), de 1i era pre voia lui, si nu putea sa-si rasplateasca rautatea ce trasese de la
munteni.” Moartea istetului Lascarache Ruset a fost, desigur, o pierdere importanta pentru Antioh
Cantemir. Aceasta n-a fost singura pierdere care l-a costat pe noul domn. Antioh a mai primit si alte
lovituri. Curind 1i moare si o sora, Safta, casatoritd cu Mihail Racovita: ,,Si asa avu jale mare si
parere de rau Antioh Voda, dupa dinsa; si pe Mihalachi Spatarul dupd aceea nu l-au mazilit din
boierie; tot in boierie au fost, si la cinste, cit au fost domn Antioh Voda, si inca i-au dat voie de s-au
insurat in zilele lui, de au luat alta fata de boier, anume a medelnicerului Dediu, de la Gala‘gi.”40 in
fine, o a treia pierdere a fost moartea domnitei Maria, sora lui Duculet, cu care Antioh se logodise la
Constantinopol si se pregdtea s-o aducd in tara pentru nunta.

Indata dupa intrarea in scaun, Antioh a luat o serie de masuri pentru consolidarea domniei.
Lucreaza de la inceput pentru o reconciliere cu Constantin Brincoveanu. ,, Trimise Antioh Voda - ne
povesteste cronicarul - sol pre Bogdan Hatmanul in Tara Romaneasca la Brincoveanu Voda pentru
asezarea pacii, sa nu se mai parasca la Poarta aceste doua tari, sa se strice.”

Totodata i cere lui Brincoveanu, prin acelasi sol, ,,sa-i dea o fatd sa-i fie Doamna.”

Brincoveanu da incuviintare pentru pace, dar pentru fata i-a pus conditii grele: ,,Pentru pace i-
a adeverit, dar pentru fatd numai ii raspunse sd omoare pe lordachi Ruset Vistiernicul si sa se lepede
si de ceilalti frati ai lui Iordachi, de Cuparestii, ce-i sint Capi-Kihaiele la Tarigrad Fireste, Antioh n-
a primit aceste conditii, asa Incit reconcilierea nu s-a putut face.

Dupa Nicolae Costin, domnul Tarii Romanesti a refuzat sa-si marite fata cu Antioh Cantemir,
fiindca considera ,,ca sint de neam prost Cante-mirestii.” In orice caz, acest mod de a vorbi al
cronicarului moldovean exprima totusi o opinie curenta - se pare - pe atunci, asupra originii acestei
familii. Césdtoria cu o printesd de singe era deci o dorintd usor de inteles atit pentru Antioh, cit si
pentru Dimitrie. O va realiza - chiar in cursul acestei domnii a lui Antioh - Dimitrie Cantemir, luind
de sotie pe Casandra, fiica lui Serban Cantacuzino.
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Prelegerea a Vl-a

In ultima prelegere incheiasem domnia lui Duculet si ficusem inceputul domniei lui Antioh
Cantemir. Va prezentasem, dupa Neculce, portretul noului domn, in care remarcasem unele trasaturi
de caracter mostenite de la tatal sdu: fermitate, cumpatare si barbatie.

Ati vazut cd inca de la inceput el pierde pe Lascarache Ruset, care l-ar fi putut sprijini cu
insusirile sale de diplomat; 1i moare apoi logodnica (sora lui Duculet) si in urma propria-i sora,
maritatd cu Mihail Racovitd, viitorul domn. Temindu-se de dugmania lui Constantin Brincoveanu,
Antioh cere in casatorie pe una din fiicele lui, pentru a ajunge pe calea aceasta la o destindere 1n
raporturile cu domnul muntean.

Impacarea aceasta ar fi fost bine venitd, fiindca lupta dintre Cantemiresti si Brincoveanu
sleise, sub raportul financiar, ambele tari.

Antioh refuzind insd conditiile puse de Brincoveanu - omorirea lui lordachi Ruset si
inlaturarea celorlalti Cuparesti, prieteni ai tatdlui sdu -, raporturile intre cei doi domni rdmin
aceleasi. Antioh ,,n-au mai cercat si pe la alti monarhi, ci si-au luat Doamna de Tara ...” spune
cronica atribuitd lui Nicolae Costin.

Iar Neculce adauga: ,,Nici cum acel lucru (Antioh) nu vru sa-1 primeasca (uciderea lui
Iordachi Ruset) - si se lasd de prietesugul lui (Brincoveanu), si isi alese Doamna, fata de boier de
tara noastrd, fata logofatului Dimitrascu Ceaurului, anume Ecaterina, si ficu cu dinsa nuntd
domneasca in tirg in Iasi, dupa obiceiul acestei tari, in al doilea an al domniei lui.”*!

Stiti cd batrinul Cantemir cautase sa se desfaca de inriurirea marii nobilimi si s se sprijine pe
elemente din clasa de mijloc, pe ,,boiernasi.” Aceeasi Inclinare se pare cd o are si Antioh; 1n orice
caz, ,,boiernasii,” atit de persecutati sub Constantin Duca, respira si ei mai usurati.

»Dupa ce-si asezd la domnie boierii dupa obiceiu, iar boiernasii tatine-sau a lui Cantemir
Voda vreau sa se bucure de domnia fiului tatine-sau; dard nu puteau, la focul si tie inima, sa se
bucure; ca asa erau de batuti si de stilciti, si de jigniti, cit rimasese cu peile, de nu aveau cu ce esi
inaintea stapine-sau; altii, fiind pe de parti de Inchisoare, 1si pierduse si mintea. Deci Antioh Voda,
dupi ce i-au vizut intr-acest chip, se mira si el ce va face cu dinsii.”*

Lipsit de bani, trebuind sa reziste campaniei pe care Brincoveanu o ducea la Constantinopol
impotriva lui, Antioh s-a vazut silit sd incaseze mai departe vacaritul, dar numai doua ierni l-a
mentinut si apoi a renuntat la el. In schimb, dijdiile au apdsat tare asupra manastirilor si
breslagilor.*

Totusi, masurile luate de Antioh Voda au dat destule rezultate bune. Ca si in vremea lui
Constantin Cantemir, cirmuirea se intemeiaza pe doi oameni de mare experienta: pe lordachi Ruset
si pe Hatmanul Bogdan. ,,Si asa se asezara si se tocmira boieriile la toate treburile, de chiverniseau
cum se cade; ca erau Bogdan si Iordachi mai alesi, si capete bune, de-i ajungeau la toate socotelile,
de domnia Antioh Voda cu cinste si cu pace.”

Politica externa. Relatiile cu Brincoveanu. Domnul Munteniei nu se putea Impdca cu situatia
din Moldova. El dorise din rasputeri sa domneasca la lasi pentru a conduce personal jocul politic al
acestei tari Intre poloni si turci. Se temea de coborirea spre Dunare a polonilor, asa cum se temea de
inaintarea germanilor. Nu-1 convenea mai ales faptul ca o buna parte din Moldova se gasea deja sub
ocupatie militara polona.

Aceastd tendintd de dominatie munteana asupra Moldovei - in scopul de a da o mai mare
eficacitate politicii de tampon - se manifestase si In vremea lui Serban Cantacuzino. La drept
vorbind, ea avea la origine aceleasi necesitati politice din care tisnise pentru Mihai Viteazul insusi
ideea stapinirii muntene peste Milcov si peste munti. lata de ce Constantin Brincoveanu va inteti
lupta lui de dominatie in Moldova, iata de ce, in mod firesc, el va continua intriga la Constantinopol
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impotriva Cantemirestilor. De data aceasta, el va intimpina la Poarta rezistenta vie a lui Dimitrie
Cantemir, a carui influenta in cercurile conducatoare turcesti era din ce in ce mai puternica.

Iatd cum povesteste cronicarul moldovean aceste framintari: ,,Constantin Brincoveanu Voda
vazindu-l pre Antioh Voda ca-i merg lucrurile cu intemeiere bund, incepu in sfaturi cu boierii
pribegi si cu Constantin Duca Voda a amestecare tare pre Antioh Voda si pre Cuparesti, prea mult
la Poartd. Asijderea si Dumitrasco Beizadea, fratele lui Antioh Voda si cu Cuparestii dimpreuna,
pre de altad parte amestecau si ei pe Brincoveanul Voda si pre munteni, precum place turcilor, aga
faceau ei, de ambe partile, si nu-si puteau strica unii altora nimic, fara decit cheltuiald sute de pungi
la Poarta ...”

Prima pira porneste de la Constantin Duca Voda, care reclama la Poarta pe Antioh Voda ca
oamenii sdi - Bogdan Hatmanul si Iordachi Ruset Vistiernicul - au salvat pe Turculet ,,hainul cel
mare al Tmpdratului, carele tinea drumul Camenitei si era sa-1 duca la Poartd.” La Stambul, turcii
intreprind o adevarata ancheta. Staruintele lui Dumitragco Cantemir si ale Cuparestilor, cu sumele
de bani cheltuite (60 de pungi), au facut sa se Inchida aceasta afacere.

Cu acest prilej - repet - a simtit insa si Constantin Brincoveanu cit de influent ajunsese
Dimitrie Cantemir in cercurile otomane. ,,Vazind neasezarea muntenilor asupra fratine-sau - spune
Neculce - incepu si el a amestecare prea tare pre munteni sd ia domnia In Tara Romaneasca.”
Cronicarul mai stie ca trecerea lui Dimitrie Cantemir se intemeia pe ,,Cerkez Mehmet Pasa
Imprihorul.... si (pe) alti turci multi, prieteni Cuparestilor.”

Se pare cd reactiunea moldovenilor a fost atit de puternicd, incit a zdruncinat tronul lui
Brincoveanu. ,,Si sperie pre munteni prea tare, cd mai in toate lunele cheltuia Brincoveanu Voda
cite 500-600 pungi de bani.” Dar pe Neculce lupta aceasta dintre frati - cu tot succesul moldovenilor
- il umple de mihnire caci adaugd indata: ,,..si nu era nici o lauda, nici moldovenilor, nici
muntenilor de atita cheltuiala.”

In sfirsit, se mai produce un fapt care inteteste iardsi conflictul dintre Cantemiresti si
Brincoveanu. Este vorba de casatoria lui Dimitrie Cantemir cu fiica lui Serban Cantacuzino.
Brincoveanu nu putea privi cu ochi buni alianta Cantemirestilor cu familia lui Serban Cantacuzino.
S-a silit din rasputeri sa impiedice aceastd casatorie. Cronicarul este bine informat: ,,Si prinsera
muntenii de veste, si-i stau piedica despre nemti, cd nu ldsa pe Doamna lui Serban Voda sa i-o dea
si inca mai mare vrajba dintr-aceea se facea.”

Politica externa. Relatiile cu turcii. Si in relatiile sale externe, Antioh a continuat, s-ar putea
spune, politica tatdlui sdu. A pastrat credintd turcilor i a implinit cu energie insarcinarile ce i-au dat
acestia. Stiti cd domnilor moldoveni le revenea, in primul rind, grija aprovizionarii Camenitei -
operatiune grea, caci 1i punea adesea in conflict militar cu polonii.

Slabiti de luptele cu germanii, cedind sub inaintarea acestora cetate dupa cetate si provinciile
una dupa alta, turcii pierd cea mai mare parte din stapinirile lor in Europa centrala. Impotriva
polonilor rezistenta lor a fost mai norocoasd. Ei reusiserd - cu mare greutate - sd se mentind in
Camenita. Lucrul acesta se explica atit prin sldbiciunea polonilor cit si prin politica prudenta a lui
Constantin Cantemir, care sabotase din rasputeri campaniile lui Sobieschi, fiindca 1si daduse seama
ca acesta urmdrea - sub forma de cruciada - anexarea Moldovei, pentru a-si asigura iesirea la Marea
Neagra si la gurile Dunarii.

In privinta aceasta, instinctul a condus minunat pe unii dintre domnii nostri. Nu uitati ci ne
apropiem de sfirsitul acestei ,,cruciade:” pacea de la Carlovitz. Pozitiile militare ale beligerantilor
vor fi punctul de plecare al tratativelor. Ideea aceasta se agita deja in cercurile imperiale
habsburgice, iar Constantin Brincoveanu - cu mijloacele lui extraordinare de informatie - o simtise;
din aceasta pricind cauta el sa impiedice (va amintiti asmutirea tatarilor impotriva lui Heisler si
lovitura de la Zarnesti) ocupatia militard germana, chiar si in forma inofensiva a cvartirelor de iarna.
Cind sfatuieste pe ginerele sdu Constantin Duculet sd atace pe polonii din cetdtile si manastirile



Moldovei muntoase,** Brincoveanu lucreaza sub aceeasi temere ca nu cumva pacea sa gaseasca pe
moldoveni sub ocupatie militara polona.

Antioh Cantemir - si cei din jurul sau - isi dddeau seama ca turcii nu trebuiau slabiti in
imprejurdri ca acelea. Evenimentele vor arata curind cit a fost de just acest punct de vedere.

Consecvent acestei atitudini, Antioh Voda si-a dat toata osteneala sd ajute mentinerea turcilor
in Camenita. El a organizat in trei rinduri operatiile de aprovizionare. Prima oard a insdrcinat pe
Hatmanul Bogdan (in primul an de domnie); a doua oard - in al doilea an de domnie - situatia
garnizoanei din Camenita era atit de deznaddjduitd din pricina infometarii, incit Antioh a trebuit sa
foloseasca solutii eroice. De data aceasta, a folosit pe Moise Serdarul, om obignuit cu intreprinderi
de acest gen. Dar sd-1 1dsam pe Neculce sa povesteasca aceastd imprejurare:

,-.. Venit-au carti de la Caraiman Pasa din Camenita la Antioh Voda sa pazeasca cu zahereau
pind In doud saptamini, sd soseasca in Camenita, cd, nesosind, n-are putere sa tie Camenita de
foame, ca-si mincase si caii si tot ce avusese, si hazneaoa si oastea de la Poarta inca nu sosise. Deci
in grab au gatit pre Moisei Sardarul cu trei sute de slujitori si cu trei sute de cai in povod, si tot calul
cite doud chile de pine, si au trimis pe furig, cum au putut, de au dus acea pine in Camenita, de le-
au mai prins foamea de o data cu acea pine.”

A treia aprovizionare a Camenitei s-a facut In proportii mari: 1500 de care, cirezi de vite,
turme de ,,berbeci negustoresti” etc. De data aceasta convoaiele sint excortate si de trupe de ieniceri,
munteni si tatari. Totusi, raspunderea o poartd Antioh Voda cu moldovenii. ,,Pe multe locuri, la
drumuri se facea spaima de lesi...” Comandantii corpului turcesc ca si cei munteni pierdusera chiar
nadejdea ca vor mai putea ajunge cu o astfel de avere in Camenita si voira sa se intoarcd inapoi.
,Eara Antioh Voda au luat-o asupra lui, si n-au primit sd o Intoarca, si au dus-o in Camenita, pe
porunca Tmparateasca.”

Cind au ajuns la Nistru, Domnul moldovean a supravegheat personal trecerea convoaielor
peste apa. in acelasi timp, el ,,trimise pe Bogdan Hatmanul cu o seama de oaste de apuca de intrd in
Camenita.” Astfel, energic si prudent - indrdznet cind nevoia o cerea - Antioh ,,au bagat zahereaua
in Camenita; si 1si faicu Antioh Voda de la Poartd mare cinste si lauda pentru aceasta. Asijderea si In
Camenita, dupa ce am mers, i-au facut mare cinste Caraiman Paga.”

10 noiembrie 1939

* Vezi campania lui Antioh Jora, in prelegerea a IV-a.



Prelegerea a VII-a

V-am ardtat in ultima prelegere modul cum se desfasurau relatiile Moldovei in timpul
domniei lui Antioh Cantemir cu muntenii §i cu turcii.

Ati vazut ca incepe printr-o incercare de reconciliere cu Brincoveanu. Neizbutind, el stie sa
reziste, cu ajutorul fratelui sau Dimitrie - si prin legaturile acestuia la Poarta - incercarilor disperate
pe care le face domnul muntean de a-1 inlatura din domnia Moldovei. Apoi, In urma eminentelor
servicii facute Portii - prin aprovizionarea Camenitei intr-un moment disperat - nu numai ca si-a
consolidat domnia la Constantinopol, dar a contribuit la buna pozitie militard a turcilor fata de
poloni in timpul tratativelor de pace. Sa urmarim acum atitudinea domnului moldovean fata de
poloni.

Relatiile lui Antioh Cantemir cu polonii. Trebuie insa sa recunoastem ca reusita actiunilor lui
Antioh pentru sprijinirea Camenitei - i in genere a politicii favorabile, dupd expresia noastra, ,,pacii
turcesti” - a fost cu putintd datorita si slabiciunii in care se gaseau polonii. Sobieschi murise si
lasase in urma lui o cumplitd anarhie. Feudalitatea polona, care il alesese rege Intr-un moment de
grea cumpand - sub amenintarea primejdiei turcesti -, se impacase greu cu firea lui autoritard. Nici
n-au inteles maretele lui planuri menite sd aduca Polonia la forme de organizare corespunzitoare
timpurilor moderne.

Interregnul care a urmat mortii lui Sobieschi este socotit ca una din cele mai lamentabile
perioade din istoria Poloniei. Intrigile pentru ocuparea tronului amenintau sa pagubeasca statul.
Franta sustinea pe printul de Conti - care folosi In aceastd Imprejurare si mijloace banesti - iar
Austria, pe unul dintre fiii regelui mort. Dar abia il proclamara rege pe Conti cind, tot prin puterea
banilor - ce nu se putea face prin bani intr-o tard de feudali saraciti? -, reusi sa se faca ales si
Frederic-August, electorul de Saxa. Fara intirziere, acesta patrunse in Polonia, in fruntea unei
armate §i se incorona la Cracovia, in vreme ce Conti sosea - prea tirziu, fireste - la Danzig.

Venirea la tronul Poloniei a lui Frederic August II de Saxa era menita sa aibd oarecari inriuriri
si asupra Moldovei, caci noul rege avea proiecte mari; el voia sd smulga Podolia din miinile turcilor
si sa reia planul de ofensivd catre gurile Dunarii si Bugeac, pe care cu atita stiruinta, dar fara
mijloacele necesare 1l urmarise Sobieschi.

Este surprinzétor cit de bine reda Neculce imprejurarile in care s-a ales noul rege: ,,... $inu s-
au 1nvoit lesii sa pue dintre feciorii lui Sobieschi nici pe unul Craiu, $i au pus om strdin, pre August,
Printipul de Saxonia, bucurindu-se domnii lesesti la suma de bani multi ce le-au dat. Bucurindu-se
la bani, au gindit ca-i vor minca banii, si pe urma l-or goni, si se vor mintui de domnul, precum le
va f1 voia, precum mai facusera si altidatd lui Cond¢, Craiul de la Franzi...”

Indata dupa inscaunare, August la II-lea incepu mari pregatiri militare si fara intirziere puse
in migcare o insemnata armata germana si alta polona. Pentru moldoveni, pareau a reveni timpurile
grele din vremea lui Constantin Cantemir. Neculce afirma® ci oastea poloni avea circa 70-80.000
de oameni, iar cea germana 50-60.000. (Desigur, cifrele acestea sint exagerate.) Adaugd apoi ca
,»asa le era sfatul, sd mearga sa ia tara Moldovei si Bugeacu pina la Dunére.”

Antioh, vazind situatia schimbata, catd a face fatd noilor Imprejurari. El decide sa Inceapa
tratative cu August; dealtfel, acelasi lucru facu in aceastd Tmprejurare si Brincoveanu. (De unde
tragem incheierea ca proiectele noului rege au fost luate in serios si cd domnul muntean relua
politica - si altd datd practicatd la Bucuresti - de provocare a rivalitdtii austro-polone.)

,»Atunce, intelegind Antioh-Voda de acea gatire buna a lor, trimis-au si el pre Eni Pircalabul
si pre Kargalovici si pre Mihulet, cu carti inainte la Craiul August, si cu daruri, poftind pe Craiu ca
pogorindu-se in tard si s nu faca stricaciune Tarii, §i sd nu vie prin tard ci sa mearga pe Prut, drept
asupra Bugeacului si dind Dumnezeu sa bata pre tatari, si luind Bugeacul, atunce si el cu toata tara 1
se va Inchina.” Neculce adauga ca la aceste propuneri ,,Craiul tare s-a bucurat” si la rindul sau a
trimis si el lui Antioh daruri si tdgaduirile ca nu va strica Tara.

* Neculce, p. 260.



Tratativele au continuat, August cerind lui Antioh pe bani, zaherea si toate cele necesare
intretinerii armatei. In proiectele de viitor, domnul si Tara urmau si intre in asociatia polono-
lituaniana, asa cum oferise si altd data Sobieschi. ,,Si cite ponturi trimise Antioh Voda de poftia la
Craiul August pentru asezamintul domniei si a tarii, cum va fi, dupa ce va birui pre turci, toate pre
voia lui Antioh Voda le-au lasat Craiul; dupa cum este asezata Litva, asa sa fie si Tara Moldovei.”

Dar polonii nu aveau, in realitate, dispozitie pentru o reluare a luptelor cu turcii. Capeteniile
nobilimii dadurd repede pe fatd gindul lor prin ,.feluri de feluri de mestesuguri si pricini.” August,
care inaintase pind aproape de Nistru (la Cernelita din sus de Hordinca) se intoarse furios la
Lemberg, iar polonii se risipira. Astfel a scapat Moldova dintr-o mare primejdie.

Se pare insa ca tratativele lui Antioh cu August al II-lea n-au rdmas necunoscute turcilor,
fiindca vedem, in chiar vara aceluiasi an (pe cind Sultanul Mehmed pornea in marea campanie
incheiata cu infringerea de la Peterwardein), clatinindu-se tronul lui Antioh.

Neculce ne spune cd un anume Davidel, ,fecior de mazil,” a uneltit la turci Tmpotriva
domnului cu ajutorul Hanului titdresc. Se pare ca si acest Davidel a fost unul dintre acei numerosi
soldati de aventurd, care se ridicasera din pdmintul Moldovei In aceste vremuri. Ca toti cei din
categoria lui, nici Davidel nu era lipsit de Insusiri. ,,Slujise In Tara leseasca - spune Neculce - de
ajunsese Rohmaistru, si era la cinste mare; avea citeald pravila, mare ...” Interventia lui Dumitrascu
Cantemir a fost insa si de data aceasta hotaritoare ,,$1 asa, au lipsit de n-au luat domnie (Davidel), cit
s-ar rumpe un par.” Va spun inca o data, credinta mea este ca turcii au fost informati de tratativele
lui Antioh cu August al II-lea; altminteri nu se poate explica faptul ca intre sprijinitorii lui Davidel
se gasesc atit Hanul, cit si turcii din Camenita, cu care domnul moldovean avea relatii foarte bune,
intemeiate pe vechi legaturi cu tatél sdu si pe serviciile ce v-am aratat ca el insusi le facuse.

Pacea de la Carlowitz, situatia creatd Moldovei. V-am pomenit si altd datd de sistemul
turcesc de a face razboiul tratind mereu pacea. Acest sistem s-a vadit cu deosebire in cursul acestei
cruciade. Incd din 1689 incep intre aliati si turci tratative in vederea pacii. Negociatorii Portii au fost
Alexandru Mavrocordat si Zulficar Efendi. Desi discutiile s-au prelungit zadarnic ani de zile
(Intovarasite adesea de furioase reizbucniri ale razboiului), ele sint importante pentru istoria noastra,
fiindca 1n jurul tarilor noastre s-a dat atunci o mare batalie diplomatica.

Intr-adevar, de la inceput, Austria ridici pretentii asupra Ardealului, Tarii Romanesti si
asupra Moldovei. Argumentele diplomatilor austriaci catd a se intemeia pe asa-numitele drepturi
istorice ale Ungariei. Acest stat fusese - cum stiti - refacut de ei chiar in timpul razboiului si pus sub
coroana arhiducelui losif, fiul imparatului (la 7 decembrie 1687). Habsburgii revendicau acum toate
acele tari, care apartinusera alta datd coroanei Ungariei. Intre acestea, ei socoteau atit Ardealul cit si
Térile Romane. Ardelenii au opus acestei conceptii argumentul cd Transilvania n-a apartinut
niciodata regatului maghiar in Evul Mediu, ci alcatuia un stat aparte, care a fost numai unit cu acest
regat (Compares regi, sed libera).*®

Domnii moldoveni si munteni, simtind primejdia, au temperat zelul polono-fil sau austro-fil
al unora dintre familiile boieresti ferindu-se, ei Insisi, a cddea sub banuiala necredintei.
Brincoveanu, indeosebi, 1si dd seama de necesitatea pentru ambele principate ca turcii sa nu iasa cu
totul zdrobiti din razboi, fiindca atunci austriaca si polonii si-ar fi Impins hotarele lor pina la Dunare
si Marea Neagra. De aci o Intreaga opera de sabotaj diplomatic, politic, economic si chiar militar, pe
care el se sileste sd-1 extinda si Tn Moldova impotriva polonilor. Asa se explica acea complicatd
actiune dusa de el in anul 1690 si care se incheie cu batdlia de la Zarnesti si tot astfel
surprinzdtoarea campanie a lui Duculet - prin Hatmanul Antioh Jora - impotriva trupelor polone din
Moldova.

Citd dreptate a avut Brincoveanu sfatuind pe Duculet sa atace pe poloni se vede dintr-o
scrisoare a maresalului polon Lubomirski, din 2 februarie 1689. Formula minimald a pretentiilor
polone era (in afara de Camenita) ,,Moldova de la Iasi in sus, dupa cum ar poseda-o acum.””’ V-am
spus si intr-o prelegere trecuta, ca polonii imitau astfel pe austriaci care doreau sa discute pacea pe

46y Papacostea, Cursul din 1938-1939, p. 425.
" Hurmuzaki, V, p. 219.



baza situatiei militare la care ajunsesera. Acest punct de vedere a si triumfat pina la urma (pentru
austriaci), lucru de care pomeneste si Neculce: ,,Cit loc au luat de la turci, luat sa fie.”

Dar pentru motive de oportunitate - pentru a nu exaspera pe poloni si a nu-i Impinge la o pace
separatd cu turcii -, austriacii nu insistau pentru anexarea Moldovei in aceeasi masurd in care
insistau pentru a obtine Muntenia. Aceasta nu inseamna ca erau dispusi sd vada pe poloni in
Moldova si la gurile Dunarii. Se prefaceau numai, lasind pe poloni sd spere; mergeau pina acolo
incit pentru a cistiga timp, conditionau eventuala cedare a Moldovei, de un vot al ,,dietei maghiare™!

De la Inceputul tratativelor cu instructiunile Contelui Caraffa catre plenipotentiarii germani
(11 ianuarie 1689) se atrage atentia ci Muntenia ,,a apartinut in vechime Ungariei.” In consecinti
,»s€ va cere numaidecit de la turci cedarea ei.” Cu privire la Moldova se tine un limbaj mai moderat,
din care rezulta ca austriacii nu aveau, in fond, un interes prea mare pentru Moldova. Ai sentimentul
ca o cer mai mult pentru a nu lasa drumul deschis polonilor cdtre Dunarea de Jos.

[atd cum este prezentatd problema in instructiunile amintite mai sus: ,,Cit despre Moldova,
desi aceastd provincie este cu totul ruinatd si mentinerea stapinirii ei ar costa, din cauza navalirilor
tatare, pe imparat mai mult decit veniturile ei, si deci nu ar fi de un mare interes si folos a o dobindi
- totusi sa se ceard, ca si aceasta sa fie cedatd imparatului.”

In cursul tratativelor, germanii fiind mereu victoriosi, incepura sa manifeste pretentii tot mai
categorice asupra ambelor Principate pentru a-si asigura stapinirea Dunarii (,,Opinteau nemtii sa fie
Dunirea hotar...”). Polonii ridicara indati si ei pretentiile, cerind Moldova in intregime.**

Disputa diplomatica pentru stapinirea pamintului nostru a tinut ani de zile, intre cele doua
puteri aliate. (Din acest conflict, noi am folosit, céci turcii, profitind de neintelegerea aliatilor, au
rezistat cererilor lor.)

Va citez un pasaj din discursul unuia din oamenii de stat poloni - rostit la 29 iunie 1690 - din
care puteti vedea ce intorsatura luasera raporturile austro-polone in perioada aceasta preliminard a
tratativelor.

,Va este cunoscut cd acea ginta (austriacii) In tratdrile din anii trecuti, pind acolo merse cu
aroganta ei, incit sa ne refuze nouad si sd-si atribuie sie Valahia si Moldova, tari in care niciodata nu
i-a calcat piciorul. Aceste sint multumitele pentru singele nostru varsat inaintea Vienei, aceasta este
rasplata pentru milioanele noastre cheltuite, pentru corpurile bravilor nostri compatrioti care zac
calde inca in cimpiile Ungariei.”*

14 noiembrie 1939

* Raportul ambasadorului francez De Castagnéres catre rege, din 11.11.1690, Hurmuzaki, Supl. I, p. 283.
* Hurmuzaki, V, p. 328. Xenopol, Istoria Romanilor, V1, p. 410.



Prelegerea a VIII-a

V-am aratat n prelegerea trecutd cum evoluau tratativele de pace care se duceau - odata cu
razboiul - Intre turci de o parte si austriaci si poloni de alta. Ati vazut ca intre acesti aliati continua
cu inversunare rivalitatea izbucnitd inca din vremea asediului Vienei. Acum, aceastd rivalitate se
inasprise din pricind ca Austria victorioasd revendica pentru ea singurd cele trei principate,
desconsiderind cu totul doleantele polonilor si sabotind proiectul acestora de a se cobori, peste
trupul Moldovei, la Dunarea de Jos si la Marea Neagrd. De conflictul dintre austriaci si poloni
incearca sa se foloseasca in mod abil francezii.

Francezii, care doreau sd izoleze pe austriaci, se silesc acum sa Tmpace pe poloni cu turcii. Ei
sfatuiesc insistent pe acestia din urma sa facd anume concesii Poloniei - sa 1i cedeze Moldova, sau
cel putin o parte din ea - pentru a se ajunge astfel la o pace separata. Dar Sobieschi urmarea cu
inversunare proiectul sau de expansiune la Marea Neagra si la gurile Dunarii n speranta cd va pune
Polonia 1n conditiile geo-economiee indispensabile dezvoltdrii ei politice. El nu ceda astfel
influentei franceze Insd nici nu putu face progrese militare mai insemnate din pricina sabotajului
exercitat de nobilimea franco-fild. (Dupa cum veti vedea, nici dupd moartea lui Sobieschi, in
vremea lui August al II-lea, Polonia nu a reusit s realizeze succese militare impotriva turcilor.)

Trebuie Tnsa sd recunoastem ca si turcii au avut o atitudine foarte dirza, cu toatd stiruinta
depusa de aliatii lor - francezii. Concilianti in chestiunea cedarii Camenitei - a carei stipinire, ati
vazut, ii costa enorm, in oameni si bani - turcii se ardtau intransigenti in chestiunea Moldovei.*® Ei
invocau mereu motivul ca invatatura Coranului 1i opreste sa cedeze tarile pe care nu le-au cucerit cu
sabia, care li s-au inchinat, in schimbul protectiei lor.

[atd cum povesteste Neculce faza finala a tratativelor:

»3-au strins din toate tarile acolo la Carlovit solii Europei, de la lesi, de la frantuzi, de la
Venetia, de la Anglia, de la Olanda, de la muscali si de prin alte tari, de au sezut acolo la Carlovita
doua, trei luni, toatd vara, de si-au asezat pacile cu totii. Numai cu frantuzii, nemtii nu s-au putut
aseza, $i au ramas tot sa se bata; pentru crdia tarii Ispaniei, nu s-au putut invoi. Muscalul inca au dat
cuvint sa-si aseze pace in al doilea an.”

Dar Neculce este foarte bine informat si asupra conditiilor in care se discutd pacea turco-
germana: ,,Cit loc au luat (nemtii) de la turci, luat sd fie...” De aci puteti vedea de ce Brincoveanu a
evitat - cu orice risc - ocupatia militard austriacd (mdcar si prieteneascd); si veti intelege de ce
incercase, prin Duculet, sa inldture ocupatia militard polond in Moldova. Veti intelege, de
asemenea, de ce Brincoveanu nu s-a dat in laturi - cind a simtit cd nu mai poate impiedica intrarea
trupelor austriace - s cheme pe tatari si sa loveasca el insusi cu toata hotarirea, la Zarnesti.

Dar sa revenim la poloni. Iatd ce ne spune Neculce in privinta pretentiilor lor: ,,Lesii Tnca
cereau tare Tara Moldovei; dard turcii au raspuns pentru Tara Moldovei, zicind ca Tara Moldovei
nu pot sa o dea sa le fie lor podana, ca este volnica, ca turcilor este inchinata, nu este luatd cu sabia.
Deci lesii, vazind asa, s-au asezat intr-acest chip: cetdtile din Moldova si ménastirile cite au luat si
cit loc, tot, sd le dea napoi moldovenilor.” Mai departe, turcii convin ca ,,pre (titarii) Nohai sa-i
ridice pre toti din Bugeac sd se duca la locul lor peste Don, sa ramind numai Bugegenii. $i Hotinul
sa nu-1 tocmeasca turcii niciodatd, nici alta cetate s nu faca In Moldova turcii, nici pasa sa nu puie

»

Asadar, cum vedeti, din concesiunile ce-si facura reciproc turcii si polonii - Moldova avu
multe foloase.

Tin sa va atrag luarea-aminte asupra unui incident care a avut loc cu prilejul acestor discutii
intre rusi si turci. Acestia din urma refuzara sa cedeze rusilor cetatile de pe Nipru, ceea ce provoca
retragerea Rusiei de la Carlowitz; se incheie Insd un armistitiu. Un diplomat german facu atunci
unele observatii pline de interes, si care dovedesc ca Incd pe acea vreme spiritele clarvazitoare se
temeau de inaintarea rusilor spre gurile Dunarii. Va redau cuvintele acestui diplomat; el catd a
demonstra necesitatea, pentru austriaci, de a stapini Ardealul: ,,...posesiunea Transilvaniei este un

% Hurmuzaki, Supl. I, p. 308.



zavor sigur impins contra covirsitoarelor pretentiuni ale rusilor, care deocamdatd amenintd numai
Crimeea cu Inghitirea dar in cazul reusitei acestei Intreprinderi ar intinde dorinta ei de cucerire i
asupra Basarabiei.” (...) Dar turcii nu aparara numai Moldova si Muntenia, ei aparara si Ardealul,
tinind in loc tratativele de pace. In cele din urmi, sub sugestia si prin mijlocirea ambasadorului
englez la Constantinopol, Lordul Pagett, austriacii cumpdrara cu bani pe delegatii turci - Mehmed
Efendi si Alexandru Mavrocordat si astfel, Transilvania fu cedata.

In ziua de 26 ianuarie 1699 tratatul fu semnat. Prin acest tratat Austria anexa Ungaria propriu-
zisd, Transilvania, mare parte din Slovenia si Croatia pind la riul Urma. Polonia lua Camenita, dar
inapoia tselritoriile ocupate in Moldova. De asemenea, turcii renuntau pentru totdeauna la Podolia si
Ucraina.

Moldova dupd pacea de la Carlowitz. Antioh incepe refacerea tdrii. In executarea
unora dintre prevederile Pacii de la Carlowitz, Antioh Cantemir avu un rol important. El face
trecerea Camenitei din mina turcilor in aceea a polonilor.

,Deci, atuncea in scurtd vreme, tot intr-acea vard, al patrulea an al domniei lui Antioh-Voda,
i-au si venit ferman si sd gateasca sd mearga sa ridice turcii din Camenita, si sa dea Camenita pre
mina lesilor...”

Aceasta imprejurare era de o insemnatate istoricd. Stipinirea turceascd la Camenita adusese
Moldovei pagube mari si transformase o mare parte din tard intr-un drum militar turcesc. Totodata,
prin reactiunea repetata a polonilor - care ocupasera si ei cetatile din regiunea muntoasa - existenta
Moldovei fusese grav amenintatd. Acum Tara se libera de poloni, de titarii Nohai, totodatd lua
sfirsit acel cumplit du-te-vino al turcilor catre Camenita.

Neculce reda astfel bucuria moldovenilor: ,,...Si purcese Antioh Voda voios; si se invoiosia
toatd Tara de acea veste, unde se radica acea nevoie de asupra Tdrii i a Crestinilor, si dedera slava
lui Dumnezeu. Si atunci eram §i eu vel Vornic, pe acea vreme, vatav de Aprozi.” Ca totdeauna,
Antioh implini cu tact i energie insdrcinarea data de turci. Apoi se Ingriji de evacuarea trupelor
polone.

»o1 alese Antioh Voda pre Lupu Costaki, fecioru lui Gavrilitd Vornicul si-1 facu Comisar
dimpreuna si cu alti boieri, si-l trimise la Suceava, si la Neamt de scoasera pre toti lesii din Tara...”
Si astfel, spune Neculce ,,rdmase toatd Tara in mina lui Antioh Voda: Hotinul, Suceava, Cernauti,
cit stapinise lesii.” In sfirsit, datoritd energiei aritatd atunci, moldovenii realipiri Moldovei si
Tinutul Orheiului unde se intinsese stapinirea Hanului.

Numai tdtarii Nohai, din Bugeac, refuzau sa plece la Don, dupa cum se stabilise. ,,Antioh
Voda, 1nsa, indatd se gati si purceasa cu frumoasa oaste.” Moldovenii risipiti sub steaguri strdine,
revin acum in Tari adusi de simtimintul acestui inceput de eliberare. In oastea ,,frumoasi” pe care
Antioh o pregateste pentru evacuarea tatarilor Nohai, se afld acum, sub steagul tarii, si vestitul
capitan Turculet.

Dar lupta cu tatarii n-a avut loc, fiindca s-au supus hotaririi luate, cerind doar sa li se amine
pentru primavara plecarea. ,,Si cum au venit primavara, s-au si ridicat, de bundvoia lor, de s-au dus
la Don sa trdiasca.”

Ca sd va dati seama de bucuria pe care au simtit-o moldovenii prin Indepartarea, macar in
parte, a tatarilor, cred potrivit sa va citez urmatorul, pasaj din cronica atribuita lui Nicolae Costin:

,»91 dupa desertarea Camenitei, s-a mutat i hanul de Crim de pe locul Tarii, in cea parte de
Nistru, in olatul Tighinei; si tatarii care s-au fost tins, de si-au facut Geaun-Marzea, si cu alti
Mirzaci, sate, la tinutul Lapusnei, din gios de Chisinau, pe de ambele parti de Bicu, incd au lasat
locul terei si au lipsit de aceea stdpinire; si a fost haladuit pdmintul Moldovei de sub cumpana
paginilor putind vreme, ca o iarba ce este nadusitd de iarna grea, cum vedem ca a cazut pamintul
Moldovei si acum subt acea nenorocire de pe acea vreme, care s-o lasim la mila lui Dumnezeu.”>?

*! Tratatul cu Polonia se afla reprodus in Hurmuzaki, V, p. 524.
52 pseudo Nicolae Costin, ed. Kogélnicearm, 11, p. 44.



Acum, cind tara s-a liberat de stapinirea atitor osti strdine, Antioh ia masuri de indreptare a
starilor economice si sociale. Il preocupi repopulalarea tarii, si reluarea activititii economice.
Pentru aceasta, in al cincilea an de domnie, Antioh ,,a facut carti de slobozie pen toate silistele.”
Apoi, fiindca tara nu mai este un cimp militar, si pentru a lasa deplind libertate si tirgovetilor ,,au
mutat slujitorii de pin Peatra, si din Roman, si de prin toate tirgurile ce erau pin mijlocul tarii
asezati, si i-au mutat pe la marginile tarii, pe la vaduri, pe Nistru si pe Prut 1i asaza.” Este vorba de
acea parte a Prutului de unde incepea Bugeacul si salasurile tatarilor ramasi acolo. Cred ca trebuie
sa vedeti in aceasta trimitere a trupelor ,,la marginile tarii” si ,,la vadurile” celor doua riuri care 1i
formau hotarul catre Rasarit o reafirmare a ideii de frontierd. Lucrul ne apare cu atit mai interesant,
cu cit unele dintre aceste trupe sint asezate pe Prut - e vorba de partea de jos a riului - marcind
hotarul intre Moldova libera si turci. Intr-adevir, turcii, siliti de imprejurari, isi adusesera aminte ca
Moldova nu este o provincie ci o tard, care li s-a Inchinat in anume conditii, intre care ideea
hotarelor si a integritatii teritoriale nu lipsisera.”

Dar Antioh nu uitd nici latura fiscald. El stia cd vacaritul si ,.inmultirea” sferturilor
contribuisera mult la depopularea tarii. ,,S1 scoase §i rupta pe Tara, de-i aseza pre oameni pe putinta,
cu pecetluituri rosi, domnesti, pe fete, de tot omul anume, si cu giurdmint mare, ca vor da de patru
ori intr-un an.” Impunerea cea noud pe care o face Antioh este interesanta si sub aspectul social. Ea
nu recunoaste scutiri si privilegii nici unei categorii. Masurile sint generale pentru intreaga
societate:

»La al cincilea an al Domniei lui Antioh Voda, scos-a ud socoteald peste toata Tara, si pe
boieri, si pe mazili, si pe toate brezlele si pe tarani ruptd, ca sa se scie tot omul ce va da intr-un an,
dind a tot omul pecetluit [Domnesc, anume si pe fata omului scris; si banii sa-si dea omul in patru
ciferturi, dupa cum ara agezat la vistieria, dupa tocmeala si putinta omului; eara alta peste tot anul,
intru nimica s nu fie suparat la casa lui. Si cu aceasti socoteald se vrea mai tocmi si teara...”*

Urmarile acestor drepte rinduieli - care ne lasa sa vedem un inceput de nivelare sociala - se
aratard indata, caci ,,din toate tarile purceserda oamenii a izvorire si a venire cine-si la locul sau, si la
mosia sa.”

Curentul de reintoarcere in patrie a tuturor celor destarati din motive economice sau politice,
prinde chiar si pe adversarii personali ai lui Antioh care ,,erau pribegi in Tara Munteneasca inca de
la mazilia lui Constantin Duca Voda ...” Vazind noua asezare a lucrurilor in Moldova ,,si-au plecat
capetele la Antioh Voda si au venit in Tard.” Domnul, intelept, ,,i-a primit cu dragoste si ii tinea la
mare cinste.” Astfel, s-a strins tara toata, cu mic cu mare, in jurul tronului. N-au ramas in afara
acestei miscari de solidarizare moldoveneascd decit doi boieri: Nicolae Costin Hatmanul si
Mavrodin Vornicul. Dar Neculce, in stilul lui pitoresc, ne explica ca Nicolae Costin nu putea veni
fiindca era cumnatul lui Duculet, iar Mavrodin ,,fiindca era grec; nu avea la ce veni.”

Cele mai frumoase perspective se deschideau Moldovei si trebuie sa-1 credem pe Neculce
cind afirma ca ,,tare se bucurau oamenii atunci, si de pacea si de chiverniseala cea buna a lui Antioh
Voda; si incepura boierii a-si face curti si a ezire iazuri pe la salisti, §i cu toate se suiau.”

17 noiembrie 1939

33 V. Papacostea, Curs de Istoria Romdnilor, 1938-1939.
>* Pseudo-Nicolae Costin, ed. Kogélniceanu, II, p. 44.



Prelegerea a IX-a

Lupta lui Brincoveanu si a lui Duculet impotriva lui Antioh Cantemir. Mazilirea lui Antioh.
V-am infatisat In ultima prelegere urmarile fericite pe care le-a avut in Moldova tratatul de pace de
la Carlowitz. Prin prevederile acestei paci, a incetat pentru Moldova una dintre cele mai triste
perioade ale istoriei ei. Trupele polone au evacuat cetatile ce ocupau in partea de nord a tarii
(Hotinul, Suceava, Cernauti, Neamtu). O alta binefacere a fost trecerea Camenitei si a Podoliei din
miinile turcilor in ale polonilor. Va amititi cite necazuri au avut moldovenii - vreme de 22 de ani, cit
au stapinit turcii aceasta cetate - pentru a asigura drumul Camenitei si aprovizionarile ei. Din pricina
acestei cetati, turcii - $i mai ales tatarii - 1si faiceau mereu drum prin tard; in felul acesta provocau
reactiunea polonilor, care organizau si ei trupe usoare de penetratie (podghiazuri), care, sub
pretextul urmaririi turcilor, cilcau si jefuiau tara pina la Iasi si mai departe. In aceste imprejuriri,
tatarii Intinsesera salasurile lor, pe nesimtite, pina aproape de Chisinau, ba mai ocupasera si tinutul
Orheiului. Antioh obtinu, cum ati vazut, un firman pentru scoaterea tatarilor din aceste parti si altul
pentru evacuarea hoardei Nogai din Bugeac si pentru trimiterea acesteia la Don. Astfel, prin pacea
de la Carlowitz, Moldova a cistigat si Intr-o parte si intr-alta. Ati vazut apoi masurile intelepte luate
de Antioh Voda pentru repopularea tarii, pentru refacerea vietii economice, a satelor si oraselor,
pentru intoarcerea pribegilor. In scurt, ati vazut Moldova pasind, dupa aceastd pace, pe un drum de
refacere si consolidare politica.

Pozitia din ce in ce mai ferma a Cantemirestilor, atit la Poarta cit si inlduntrul tarii, nu era pe
placul lui Constantin Brincoveanu. Plecarea lui Dimitrie Cantemir la Constantinopol - curind dupa
casatoria lui cu Casandra Cantacuzino, in 1700 - il punea pe ginduri. Se pare ca, intr-adevar,
Dimitrie Cantemir aspira la tronul Tarii Romanesti.” Prin casitoria cu fiica lui Serban Cantacuzino,
el devenise si mai primejdios. Intii, fiindcd urmasii fostului domn muntean considerau pe
Brincoveanu ca pe un uzurpator al dreptului lor si in al doilea rind, fiindca sotia lui Dimitrie
Cantemir era in curent cu tratativele purtate de Brincoveanu cu austriacii.

»--.5-a umplut de grija si de frica ca-1 va piri; pentru ca stia Doamna lui, din Tara Ungureasca,
toate tainele ce avea Brincoveanu Voda cu nemtii.”

Temindu-se de Dimitrie ,,s4 nu-l sminteasca din domnie, cu prietenul sau, Cerkez Mehmet
Pasa, cu Cuciuc Imbrihor Musaipul imparatului...” domnul muntean isi lua masurile sale. Reincepu
si el lupta pentru scoaterea lui Antioh din domnia Moldovei. Curind insa 1si dddu seama ca scapind
de Antioh, lucra indirect pentru Duculet care, retras la Constantinopol, uneltea, de asemenea, pentru
recdpatarea tronului. Dar Brincoveanu nu il mai vroia pe fostul sdu ginere (va amintiti cd Maria,
sotia lui Duculet, murise de ciuma curind dupd mazilia sotului ei); iatd ce spune in aceastad privinta
cronicarul: ,,...Brincoveanu Voda se sfatui mult cu unchii lui, cu Constantin Stolnicul si cu spatarul
Mihai, cum ar face sa se poatda mintui de Cantemiresti, ca sa nu vie la vreo primejdie cu Constantin
Duca Voda, sa-1 cheltuiasca, sa-1 scoatd din domnie; nefiindu-i ginere, il urise, si zicea ca, cind fi
era ginere si nu-l asculta, dar acum daca va esi la domnie, nici l-ar baga sama”.

Realitatea istoricd nu este chiar aga cum o infatiseaza Neculce; Constantin Brincoveanu nu
mai putea avea simpatie pentru omuletul in sprijinul carierii caruia nu jertfise numai sume mari de
bani, dar si pe cel mai iubit copil al sau. Apoi, cu mijloacele lui de informatie, domnul muntean stia
desigur cit era de detestat Duculet in Moldova.

Trebuie sd va spun cd in vremea aceasta, Constantin Duca tinea casa mare la Stambul (avea
un palat frumos pe tdrmul madrii) si cultiva relatii Intinse tocmai in vederea recdpatarii tronului
Moldovei. Avu prilej sa gazduiascd astfel pe contele Oettingen, ambasadorul german fata de care
turcii dezvoltau o atentie cu totul deosebita. Intr-un raport al ambasadorului francez De Feriol citre
Ludovic al X1V-lea din 26 februarie 1700,56 citim: ,,Caftanele cu care fu imbracat el (ambasadorul
german) si compania lui erau prin exceptie de ceea ce se facea obicinuit, blanite cu blana de cacom.
La audienta ce i1 se dadu se facu inaintea lui plata ienicerilor, si grajdiul intreg al padisahului, cu

55 Neculce, ed. Kogalniceanu, II, p. 258.
*® Hurmuzaki, Supl. 1., p. 349.



toate hamurile cele Tmpodobite cu pietre scumpe fu intrebuintat spre a-1 aduce de la casa unui fost
bei din Moldova, unde el luase gazdi cind se coborise din corabie.””’

,Fostul bei al Moldovei” era Duculet. El reusi sa cistige protectia ambasadorului pe linga
Marele Vizir. Dealtfel, intimplarea aceasta este cunoscuta si lui Neculce: ,,Nu stiu ce vom zice;
nenorocirea Tarii Moldovei au minia lui Dumnezeu, se timplasa la acea vreme de tinea gazda solul
nemtesc 1n casele lui Constantin Duca Voda, si 1 se rugd acelui sol, tiind gazda la dinsul, de au grait
solul Vezirului sa-1 facd Domn pre Constantin Duca Voda; si atunce Vezirul il tinea la mare cinste
pre acel sol...”

Intre acestea, Constantin Brincoveanu, dorind si scoati pe Antioh dar si evite venirea lui
Duculet, gasi un al treilea candidat care sd-i serveascd cu energie si devotament proiectul lui de
domnie indirecta asupra Moldovei. Din nenorocire nu avem destule stiri asupra acestui candidat. Se
pare insd cd el nu era cu totul obscur, din modul in care ni-1 infatiseazd Neculce: ,,(Brincoveanu)
trimise pre unchiul sau, pre Mihai Spatarul la Poartd, si umbla Spatarul Mihai, si cercind si giuruind
mult Vezirului s mazileascad pre Antioh Voda, si sa pue Domn strdin pre care au ales Brincoveanu
Voda, si Brincoveanu Voda alesese pre un Toderasco de la Galati; care acel Toderasco au fost
negutator, om era si kipis de fire, dard mai rdu si mai spurcat, si mai varvar, si mai tiran nu era alt
om pre acele vremi n tard; ca de ar fi fost acela domn in Moldova, nici un boier pind in doua trii
luni n-ar fi ramas viu in tara”.

Dar incercarea aceasta a lui Brincoveanu nu izbuti din pricina - cum va spuneam - a
demersului ficut de contele Oettingen in favoarea lui Duculet. In acest sens chiar, rispunde Vizirul
spatarului Mihai Cantacuzino: ,,Au raspuns Vezirul Spatarului Mihai ca nu va mai inmulti Domnii;
ce, de va mazili pre Antioh Voda, a pune pre Constantin Duca Voda, iar pre altii nu va pune”. Cind
a simtit cum stau lucrurile, Mihai Cantacuzino n-a pierdut vremea ci indata ,,au cdutat a se lipire iar
de Constantin Duca Voda sa-1 scoata la domnie”. Ba mai mult: Brincoveanu - vazind ca fostul sau
ginere este pe punctul sa cistige lupta - sprijini cu bani ciftanirea lui Constantin Duca.’®

Astfel, fu mazilit in ziua de 12 septembrie 1700, Antioh Cantemir, tocmai cind se astepta mai
putin, dupi o domnie de ,.cinci ani fard doud luni si doua sdptimini.”*” Vestea maziliei i-a adus-o
lui Antioh Cantemir un sol rus care se Intorcea de la Constantinopol prin lasi. ,,Numai, nici de un
folos nu i-a fost lui Antioh Voda ca i-au spus ... caci a doua zi i-au si sosit cu Capegi-basa cu
mazilia”.

Scoaterea din domnie a lui Antioh Cantemir (Intr-un moment in care el reficuse coeziunea
societatii moldovenesti izbutind sd readuca in tard - prin amenitatea si tactul sdu - pe toti razvratitii)
cind, in sfirsit, cele mai frumoase perspective se infatisau statului moldovean, prilejuieste lui
Neculce amare reflexii: ,,Cautati acum de socotiti ce fara de noroc tara si oameni; cd numai sapte-
opt luni didese Dumnezeu de era rasuflare 1n tard, si se bucurase tara tare; dara de ar fi tinut seapte-
opt ani sau zece, aga n-ar fi putut oamenii si dobitoacele incdpea in tard. Dara Dumnezeu nu va erta
pacatul si greseala acestei tari; tot mai tare si mai rau $i mai amar, i mai sus-pis se adauge.”

Boierimea toata in jurul domnului mazil. Antioh Cantemir apara si scapa viata
colaboratorilor sai. Capigiul a venit pe neasteptate, asa incit colaboratorii apropiati ai domnului -
Iordache Vistiernicul si Bogdan Hatmanul - nu au putut fugi. Citd ura avea Brincoveanu pe Bogdan
Hatmanul si pe lordache Vistierul, ati vazut mai inainte, cind fagaduise pe una din fiicele sale lui
Antioh cu conditia de a-i da Tn mina pe acestia. Va amintiti, de asemenea, ca domnul moldovean
refuzase un astfel de tirg. Lealitatea lui se dovedeste si cu prilejul mazilirii. Pastrindu-si calmul,
Antioh ia masuri pentru salvarea celor doi boieri, ascunzindu-i in apartamentul doamnei. ,,Iar acei
doi boieri sedea in casa la doamna mistuiti, ascunsi, $i nu cuteza capegi-basa sa intre in casa la
doamna, si-i ia de grumaz, ca-i oblicise ca sint acolo.”®

°7 Relationen des Grafen Oettingen aus Constantinopel, 23 februarie si 18 septembrie 1700. Hurmuzaki, Frag.
111, p. 496.

¥ Neculce, p. 267.

%% Pseudo Nicolae Costin, ed. Kogalniceanu, II, p. 42.

8 Neculce, ed. Kogalniceanu, II, p. 268-



Autoritatea lui Antioh asupra boierimii, in imprejurari ca acelea ale mazilirii, este demna de
admirat. Ne-am fi asteptat ca tot partidul Costinestilor sa se ridice in contra domnului cazut asa cum
se Intimpla aproape intotdeauna la mazilirea domnilor. Ei bine, de data aceasta nu s-a intimplat asa.
Boierimea toatd, inclusiv fostii sai adversari, a stat pind la urma in jurul domnului, sfatuindu-se
impreund asupra masurilor ce sint de luat. Este un moment interesant din istoria acelor vremi si cred
util s vd dau in intregime povestirea cronicarului: ,lar a treia zi au stitut Antioh Voda de au
mijlocit lucrul, cu boierii care fusese pribegi, care mai sus s-au scris cd au venit la mila lui, si cu alti
boieri de tard ce se timplase in lasi din capat, anume Vasilagco Cantacuzino Spatar si cu fratele sau
Ilie Cantacuzino Vistiernic si cu lonitd Sardarul, ficior lui Miron Costin Logofatul, si Antioh
Hatmanul, si Lupul, fecior lui Gavrilitd Vornicul. Vorovit-au Antioh-Voda cu toti cu acesti boieri si
i-au poftit si i-au rugat pentru Bogdan si pentru lordachi. Deci acesti boieri n-au putut cédlca voia lui
Antioh Voda. Si macar cd avusdse mult supdr de Bogdan si de lordachi, intii Icnita Sardarul,
feciorul lui Miron Costin Logofatului avind mare rana 1n inima lui pentru taierea capului tatine-sau,
lui Miron Costin Logofatul, in vremea lui Constantin Cantemir Voda - ca mai mult era prepusul de
Bogdan si de lIordachi ca ar fi indemnat ei pre Cantemir Voda atunce, de au perit tatd-seu - si acum
vazind rugdmintea lui Antioh-Voda, le-au lasat toate gios si s-au sfatuit cu totii. Si iesind sara la
gazde, au Tmbracat pe Bogdan si pe Iordachi in haine proaste si i-au facut in loc de slugi, de au mers
dupi acei boieri prin mijlocul slujitorilor, pina au iesit pe poarta afara.”®"

Cronicarul povesteste mai departe fuga plind de peripetii a acestor doi colaboratori de fiecare
zi ai domnului mazilit; Bogdan, mai tindr, ,,indata au incalecat cu citeva slugi si au fugit in Tara
Leseasca”; iar lIordache Ruset ,,n-au putut incaleca pe cal, ca Bogdan sa fuga, fiind om batrin si
slab.” Reugeste Tnsa sa treaca si el in Polonia. Am insistat asupra acestor lucruri ca sa va dati seama
de ce personalitatea lui Antioh Cantemir meritad a fi mai mult relevata.

Din nou Neculce isi exprima durerea sa - durerea obsteasca putem spune - pentru plecarea lui
Antioh: ,,Si le parea rau tutulora si-1 pomenea de domn bun pina-n zioua de astazi. Ca avea noroc la
toate, bucatele de se facea in zilele lui, nici boald Tn bucate nu era, si stupii nici intr-o vara nu s-au
facut rai. Acest noroc au avut Antioh Voda. Si platd de la turci pentru slujbe ce au facut, ei i-au
plitit cu mazilia.”®

A DOUA DOMNIE A LUI CONSTANTIN DUCA

Inceputurile domniei. Curtea, Turcii inchid pe Antioh. Pe Constantin Duca il cunoasteti din
prima lui domnie. Tara il ura, caci il socotea strdin. Apoi, nu i se putea uita introducerea vacaritului.
Cuvintele amare cu care Neculce nsoteste stirea cad Duculet va reveni in tronul Moldovei
(,,nenorocirea tarii Moldovei, au minia lui Dumnezeu...”) nu exprimau numai sentimentele
cronicarului ci ale intregii tari.

Cu toata interventia ambasadorului german, totusi Duculet a cheltuit bani multi pentru a
capata domnia. (,,51 Indatora tara si pe vaci si pe oi, §i pe miere, si pe ceard, de lua bani de la
negutatori...”). Ati vazut, de asemenea, cad nu i-a lipsit nici sprijinul lui Brincoveanu (,,cu cheltuiala
si agiutorul muntenilor...”). In sfirsit, in ziua de 12 septembrie obtinu caftanul de domnie si apoi,
fara a mai intirzia prin Constantinopol, Constantin Duca pleca spre tara.

Data precisd a mazilirii lui Antioh §i a caftanirii lui Constantin Duca este cunoscuta dintr-un
raport al ambasadorului olandez din Constantinopol, Colyer, din 13 septembrie 1700: ,Ieri a fost
mazilit domnul Moldovei si-i urmeaza domnul Constantin Duca”. Executarea mazilirii la lasi s-a
facut in ziua de 25 septembrie, dupa cum se poate vedea din cronica atribuita lui Nicolae Costin.
(Dupa stilul vechi, folosit in cronica, 14 septembrie.)

Urmarind dupd Neculce, lista boierilor lui Duculet in aceasta a doua domnie a lui, vedem ca
numadrul grecilor este mai mic ca in prima domnie.

5! Ibidem, p. 189 - 190.
52 Ibidem, p. 391.



,Dupa ce veni Constantin Duca Voda cu a doua domnie in Iasi, pusd boierii dupa obiceiu,
anume pre loan Buhus, varul lui, vel logofat, pre Dumitrasco Mitre, vel vornic de tara de gios, pre
Pavel Ciocirlan vel vornic de tara de sus, pre cumnata-seu Nicolai Costin hatman, pre Panaiotachi
Morona vel postelnic, pre Cuza vel spatar, pre Savil Smucild vel ban, pre Gavril Miclescu vel
paharnic, pre Gheorghita Mitre vel vistiernic, pre Patrasco Zosin Basota vel stolnic, pre Manolachi
Hrisoverghi vel comis. Acestia erau boierii lui Constantin Duca in domnia a doua, iara mai ales din
toti era la sfat Panaiotachi Morona, vel postelnic, ci se si potrivea cu stipinu-seu la fire.”®

Temindu-se de reactiunea Cantemirestilor, Constantin Duca ,,indata trimise boieri la Poarta
cu pird asupra lui Antioh Voda si asupra fratine-sau, lui Dumitrasco Beizadea, cu multe napasti si
pricini fara de cale”. Bineinteles ca si de data aceasta Brincoveanu este - dupa Neculce - sfatuitorul
lui Duculet (,,fiind $i muntenii Invatatori si indemnatori si agiutori la pira”).

Fiindca iesise sarac din domnie, Antioh nu putu rezista dusmanilor sdi si astfel turcii il
inchisera. Neculce ne spune ca toatd averea lui Antioh nu trecea de 27 de pungi (,,macar ca au fost
domn cinci ani...”) si adauga cu tristete: ,,unde sa se gaseasca altul de potriva lui sa fie!”

24 noiembrie 1939

53 Ibidem, p. 192.



Prelegerea a X-a
A DOUA DOMNIE A LUI CONSTANTIN DUCA

(Continuare)

Politica interna. larasi apasare fiscala. V-am ardtat in prelegerea trecutda Tmprejurdrile de
ordin politic si diplomatic in care reuseste Duculet sa capete din nou domnia Moldovei. (Sprijinul
ambasadorului german, contele Oettingen si al lui Brincoveanu.) Trebuie sd va spun insa ca
neasteptata mazilire a lui Antioh a mai avut si o altd pricind. Nu trebuie sd uitati ca Duculet
contractase la Constantinopol, cu prilejul primei lui cédftaniri la domnia Moldovei, datorii foarte
mari. Garant pe linga creditorii sdi constantinopolitani era Constantin Brincoveanu. Desigur ca
acesti creditori, nu renuntasera sd-si capete banii investiti in domnia lui Constantin Duca; ei se
resemnaserd 1nsa in decursul anilor tulburi de lupte si jafuri prin care trecuse Moldova, pind ce se
ajunse la pacea de la Carlowitz. Isi dideau seama ci tara n-ar putea plati. Chiar turcii incetasera cu
stoarcerile ,,fiind tara stricata si risipité.”64

Odata cu pacea nsa ,,turcii au inceput a cere toate obiceiurile din plin, cum 1i Bariamlicul,
Mucareame, Cearasdul si altele multe, carele pe vremea rascoalelor le ldsase...” Acum gasird
prilejul, desigur, si creditorii lui Duculet sa-si scoata banii. Desigur, cuvintul lor a contat mult in
hotérirea surprinzatoare luatd de turci. Neculce stie ca ,,muntenii (garantii) trimiteau totdeauna la
Duca Voda de cereau datoria cea veche si cea noud...” - de unde rezulta cele spuse de noi, ca asupra
lui Duculet apasau si vechile datorii; aceste datorii Tnsd au contribuit astfel ca el sa recapete domnia.

Ca noua domnie era In mare parte o afacere a citorva creditori exaspeperati, se vede si din
graba cu care porni Constantin Duca incasarea darilor. El sconta de mai inainte aceste dari,
scotindu-le la mezat. Introduse din nou vacaritul, darea atit de odioasa moldovenilor si la care, va
amintiti, Antioh Cantemir renuntase. Nici vacaritul nu avu rabdare sa-1 Incaseze in regie, ci il
concesiona si pe acesta cit putu mai repede. Cum foarte bine observa Xenopol,® vicaritul incasat in
regie ar fi dat venituri foarte Tnsemnate, dar pe Duculet nu-1 mai ingaduiau creditorii. Apoi ,,incepu
a indesire sferturile... din patru sferturi dedera oamenii opt intr-un an”. Asemeni mari §i indesi
darile mazililor. $i astfel ,,oamenii incepura a se speriere si a fugire...” Pe lingd acestea incepu a
stoarce imprumuturi fortate de la Iordachi Ruset (,,$1 inapoi nu le mai da”).

Reactiunea boierilor impotriva lui Constantin Duca. Rolul lui Iordachi Ruset. Intre acestea,
Antioh Cantemir, reusind sd se dezvinoviateasca, fu scos de turci de la inchisoare. Vestea aceasta
sperie pe Duculet (,,indatd se imbraca in cdmasd de ghia‘gé”66). El incepe acum sa banuiasca
bunacredinta a vechilor colaboratori ai adversarului sau, a lui Iordachi Ruset, in primul rind. Intr-
adevar acesta nu pierdea vremea. Furios pe Duculet ca-i lua banii, se folosi de marea sa autoritate
asupra boierimii si Tncepu a o atita.

Pe acea vreme, sistemul cel mai bun de a compromite pe un domn in ochii turcilor era fuga
boierimii. Fugarii se duceau pe la vecini si umpleau lumea de vuietul nemultumirilor lor. Tara se
dezorganiza economiceste (caci motorul vietii economice era boierimea) si turcii nu mai primeau
nici vite, nici grine, nici bani. Planul siretului Iordachi era de a compromite pe Constantin Duca,
infatisindu-1 ca pe un om lipsit de tact si incapabil sd serveascd intereselor Portii. El provoaca o
misgcare puternicd in rindurile boierimii, intemeiat pe Gavrilitesti. Fiii lui Gavrilitd erau Vasile -
vornic in divanul lui Duculet - Lupul, Solomon si Costaki. Acestora se addugara si altii: Mihail
Racovita Spatarul, Ilie Tipescul Frige-Vaca, ,,cu alti multi boieri, ca la vr'o cincizeci $i mai bine”.
Trecurd pe la Ivesti, mosia lui Bogdan, il luara si pe acesta cu dinsii i trecurd in Tara Romaneasca,
hotariti ,,sa ceara pre Antioh Voda de la Poarta sa le fie domn...” Iordachi Ruset, Insa, ramase la lasi
,.cu mare grija, facindu-se bun, ci nu stia nemici...” In realitate el sipa mai departe domnia lui
Constantin Duca organizind pribegirea altor grupuri de boieri.

% Pseudo Nicolae Costin, p. 46.
% A. D. Xenopol, op. cit., IV, p. 470.
% Neculce, p. 27.



Duculet nu apucase a-si plati datornicii, aga incit avu sumele de bani necesare intr-o astfel de
imprejurare. El trimise fard intirziere daruri la Poartd, Hanului si lui Iusuf Pasa, Saraschierul de la
Babadag si astfel reusi sa infringa pe pribegi. Obtinu chiar ca sd i se dea In miinile sale fugarii din
Muntenia. Brincoveanu ,,deodatd nu-i dete”. (Domnii au tinut totdeauna sd respecte traditiile de
ospitalitate.) Fortat de turci acceptd, insd in urma garantdrii de cédtre Duca a vietii si bunurilor
acestora. ,,insd Brincoveanul Voda nu-i dete pre toti, ce erau mai cu prepus §i mai capete, ce-i
mistui Brincoveanul Voda pre aceia de catre capegibasa ce venise sa-i ia, anume pre Vasilie
Costachi Vornicul si pre Bogdan Hatmanul §i pre Mihalachi Racovita Spatarul si pie Ilie Stolnicul
Frige-Vaca si pre Macsut Postelnicul. Pre acestia ii popri Brincoveanul-Voda ca se temea sa nu-i
omoare.”®’

Dar Iordachi - mare intrigant politic - organizeaza alta pribegie catre Ardeal si Ungaria unde
turcii nu-si puteau Intinde autoritatea. ,,Deci lordachi din lasi, iar pe taind au indemnat pre alti boieri
si au fugit in Tara Ungureascd, anume Ilie Cantacuzino si Bals si Ursachi si loan Sturza si altii...”®

O a treia emigratie e indreptata catre Polonia: ,,...51 pre altii indemna de fugi in Tara
Leseascd, anume pre Macri Banul, Gheorghitd Comisul, Pilat Satrarul si altii...”®

In sfirsit, vazind ca-i fuge terenul de sub picioare (,,si-si aprinse poalele de toate partile”),
Duca Voda ,,face si el legaturda sa nu mai fie véacarit...” Pentru a recistiga increderea boierilor
ramasi, ca si a celor pribegi, Duca facu aceastd ,legatura” intr-un cadru deosebit de solemn, - as
zice - spectaculos chiar. In cronica atribuita lui Nicolae Costin, sint in aceasta privintd unele detalii
interesante: ,,insd au facut sobor in divanul cel mic, stringindu-se tara si boierimea, si s-au imbracat
toti arhiereii in vestmintele sale cele arhiericesti, si intii s-au sculat Domnul Constantin Voda in
picioare, luindu-si gugiumana din cap, plecindu-si capul cu chip smerit spre tard, de si-au cersit
ertaciune, caci in domnia lui s-au isvodit aceste obiceiuri de mare neputinta a tarii. Si asa, tara cu
totii, cu dragoste, au strigat pind in de trei ori: Dumnezeu sa-1 ierte.” Apoi in cor au rostit blestemul
»asupra acelora cine s-ar ispiti sd mai dezlege”.

In urma acestor legaminte, jurdminte si blesteme, incepuri a se intoarce in tara boierii fugiti
in Polonia si Ardeal. Un simbure de opozitie rdmine insd In Tara Roméaneasca: ,,Dard cei cinci
boieri din Tara Munteneasca tot au ramas la munteni; n-au venit, nici cum nu s-au increzut”.

Activitatea culturala. Am relevat intr-o prelegere trecutd, personalitatatea intelectuald a lui
Constantin Duca. Primise de tindr o frumoasa culturd filozofica si teologica; a lasat - v-am spus - si
scrieri cu caracter religios. Legaturile lui cu lumea bisericeascd a Bizantului si influenta ce a primit
se vad in unele masuri ce ia in aceasta directie. Astfel, in al doilea an de domnie, a zidit din temelie
o mandstire ,,frumoasa si foarte iscusitd”, la Galati, cu hramul Adormirea Maicii Domnului. A
inzestrat-o cu mosii si cu bucate, si cu vestminte scumpe; si ,,au inchinat-o la sinta minastire de la
Mavromol, care minastire este deasupra Fenariului, de unde se lateste Marea Neagra, aproape de
Tarigrad.””

Apoi manastirea numitd a lui Danco (care fusese inainte bisericd de mir) ,,au facut-o
manastire” inzestrind-o cu mosii si ,,au inchinat-o la Rumeli, la 0 méanastire unde este hramul
patruzeci de mucenici”. A refacut manastirea de la Capon (zidita de Vasile Lupu), care fusese arsa
si pustiitd pe vremea rascoalelor... ,,0 au tocmit ca de isnoava, Constantin Duca Voda, cu de toate
podoabele, si pe din intru si pe din afard.””!

A zidit case domnesti ,,la Mitropolia din Iasi, la biserica Alba”, care era ziditd de mama-sa,
Doamna Anastasia. A adus mesteri din Tara Turceasca sa repare ,feredeul cel Mare al Trei
Stetitelor”, zidit din temelie de Vasile Lupu si sfarimat de poloni cu ocazia invaziei lui Sobieschi,

7 Ibidem, p. 271.

% Ibidem, p. 195.

5 Ibidem.

" pseudo Nicolae Costin, ed. Kogilniceanu, 11, p. 45.
" Ibidem, p. 46.



cind ,,au stricat lesii si feredeul, cd au rupt ua bucatd din cildarea cea mare ce este ziditd sub
. 972
feredeie.”

Rascoala tatarilor. Turcii stabilesc saraskerlik la Tighina. In timpul acestei scurte domnii, s-
au petrecut doud fapte, care meritd a fi mentionate. Primul este rdscoala tatarilor. Nemultumiti ca au
fost indepartati din Bugeac, tatarii Nohai incepusera a se Intoarce. Turcii insd, voind a pastra
hotaririle ce decurgeau din asezamintul pacii de la Carlowitz, ,,ii gonea, iar napoi nu-i lasau.””

In ajutorul tatarilor Nohai sirira si cei din Bugeac. In fruntea acestei ,,zurbele” era sultanul
Devlet Gherai. Arsera si jefuira cimpul Chiliei, arsera Renii si facura mari neajunsuri garnizoanelor
turcesti. Cronicile moldovene releva caracterul deosebit de violent al acestei razvratiri. ,,De ar fi fost
inghetatd Dunirea, pini la Tarigrad ar fi fost agiuns.”’* Constantin Duca se gisi intr-o situatie grea,
fiind invitat de tatari sd participe la aceastd zurba. Altminteri, amenintau ca vor jefui tara. S-a
scuzat, ,,zicind ca n-are cu cine sa incalece, si i-au trimis sultanului (tatar) cincisprezece pungi de
bani. Si asa l-au lasat.”” Tusuf Pasa, Saraskierul de la Babadag, veni cu ostire in Bugeac, invitind la
rindul sau pe Duculet sa coboare si el cu moldovenii. Pe saraskier. Domnul nu-1 putea refuza. N-a
fost insd nevoie de concursul lui, fiindca Iusuf Pasa reusi sa potoleasca rascoala.

Dar de aceste Tmprejurdri generalul turc stiu sd se foloseasca cu abilitate; el deplasa centrul
militar otoman de la Babadag la Tighina ,,puind pricind zurbalicul titarilor.”’® Manevra turcului
putea trece neobservatd din pricina incapacitatii de reactie a polonilor. Lucrul acesta il stie si
Neculce: ,,S1 vazind cd este vrajbd in Tara Leseascd, nu avea cine sta impotrivd, sa nu faca
saraskerlic la Tighina. Daca s-au apucat a tocmire si a diregere cetatea si a 0 mai marire. Si au lucrat
citiva ani, precum se vede, cu aceste doud tari. $i pe tatari au inceput a-i cdlca si a-1 pune de a lucra
la cetate de-a valma cu crestinii. Si i-au facut de platea toata paguba ce facuse raialii la Tighina si la
Reni.””’

Dar actiunea lui Tusuf Paga se mai motiveaza si prin teama pe care incepe sd le-o inspire
turcilor imperialismul lui Petru cel Mare. Si pentru noi prezenta armatei turcesti la Nistru si intarirea
Tighinei era in realitate utila. Simpatia generatiei de atunci mergea, fireste, spre Petru cel Mare; dar
cel prevazatori si-au dat seama ca politica acestuia, oricit de sincerd si generoasa ar fi fost, era
primejdioasa pentru viitorul tarilor noastre. Luati seama si asupra foloaselor ce avem noi de pe urma
stapinirii turcesti. Aceastd stapinire impiedicase imperialismul polon sa ajungd peste trupul
Moldovei la gurile Dunarii i la Marea Neagrd. Tot ea impiedicase intinderea stapinirii germane
asupra Tarii Romanesti i se pregatea acum sa tina piept imperialismului moscovit. Ca turcii cautau
sa cistige din nou simpatia popoarelor supuse, se vede din masurile ce au luat pentru a despagubi pe
cei pagubiti de rascoala tatarilor. ,,Dupd isgonirea Sultanului, cita stricaciune au facut tatarii in
raiaua turceasca, pus-au turcii bumbasiri asupra lor in Bugeac de au platit tot, si a turc si a crestin,
pre Tefter, cui ce au perit, §i pind in butile de lemn, vase deserte, toate pagubele au plétit cu pre[:.”78

Veti cunoaste si alte imprejurdri cind turcii fac acte de generozitate sau ne apara de incalcarile
altora. Este bine sd le cunoasteti pe toate pentru a judeca cum se cuvine, in spirit de dreptate
problema suzeranitatii turcesti asupra tarilor noastre.

O noua actiune a lui Brincoveanu in Moldova. Va amintiti ca Brincoveanu sprijinise alegerea
lui Constantin Duca numai pentru a scipa de Cantemiresti. In realitate, pe fostul siu ginere nu-1
putea suferi. Nu avea incredere in el si nici in aptitudinile sale politice. Apoi, nu trebuie s uitati ca
domnul muntean era partizanul hotarit al domnilor de tara. El apartinea unei miscari politice care
lupta de mai multe decenii pentru a reda statului muntean vechea lui suveranitate. Fusese un

2 Ibidem.

7 Neculce, p. 271.
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colaborator intim al lui Serban Cantacuzino si era - sub anumite aspecte - un continuator foarte abil
al tendintelor de emancipare ale inaintasului sau. El incercase - dar fara succes - sa ridice un domn
de tard, in persoana acelui Todirascu, din Galati; ati vazut ca turcii au respins propunerea lui. Modul
in care domnea Constantin Duca a intarit hotarirea lui Brincoveanu de a face totul cu putintd pentru
a-1 inlatura de la domnia Moldovei. Atit erau de identice interesele celor doud tari incit (in grelele
imprejurdri internationale de atunci) nevoia unei conduceri unitare §i atente se impunea. Lui
Brincoveanu nu-i era deloc indiferenta pozitia pe care o luau moldovenii intre poloni, rusi, germani
si turci. O migcare gresitd la lasi avea repercusiuni imediate asupra situatiei politice a Tarii
Romanesti. Aceastd interdependenta justifica amestecul continuu al domnului muntean in viata
Moldovei. Chiar pentru turci incepe sd se simta nevoia unei conduceri unitare in Principate. (Au si
propus - dupd cum veti vedea - lui Brincoveanu domnia ambelor tari.)

Mai decis ca totdeauna, Brincoveanu trecu la actiune. El ,,chema pre boierii pribegi la dinsul
si facurd sfat de taind, sa stea s le facd domn pre unul dintre dinsii, iar nu din Cantemiresti. Si se
ferira de Bogdan, fiind Cantemirestilor cumnat...”””

In realitate, lupta nu era grea cu Constantin Duca, ci cu acel vestit intrigant politic care de
zeci de ani conducea din umbrd Moldova, cu lordachi Vistiernicul. Acesta trebuia cistigat.
Tratativele intre lordachi si Constantin Brincoveanu au fost conduse de Hrisant Mitropolitul - mai
tirziu Patriarh al Ierusalimului. Pentru ca impacarea sa fie trainica, domnul muntean fagadui fiului
lui Tordachi pe una din fiicele sale. Se vede ca aceasta propunere maguli mult pe lordachi - dornic si
el sd adinceascd legaturile cu tara si sd-i dea, dupd strdlucitul precedent al Cantacuzinilor, o
»dinastie”. El parasi astfel pe Antioh Cantemir 1n steaua caruia, dealtfel, nu mai credea.

Pe Neculce, fapta batrinului Ruset de a se desparti de casa Cantemirestilor - prin care se
ridicase la atita putere si bogatie - il dezgusta. El acuza cu asprime ,,trddarea” lui lordachi si gaseste
un nou prilej de a denunta raul caracter al grecilor. ,,Deci lordachi - macar ca era om intelept, iard
firea-i era de grec lacom la cinste - nu socoti nici la Dumnezeu, nici ruginea de oameni, nici la
osindd sau la ce va veni pe urma lucrul, si Indatd facu logodna si primi sd se lepede de Cantemiresti.
Pre Antioh Voda inca l-au rugat Brincoveanul Voda sa-i dea fata si sa se lepede de prietesugul
Cupdrestilor, si n-au primit, iar lui lordachi cum i veni zamanul, indata primi cu bucurie. Ce sa stiti,
fratilor, cd nu numai lordachi, ce toti grecii, mai drepti $i mai bune slugi nu-i alt neam pe lume, pina
este stapinul in cinste si in putere, iar cit se sldbeste sau se micsoreaza cinstea stapi-nului, indata se
si lasa si aleargd la altul, pre carele il vede ci este mai cu putere...”*

Cronicarul face aluzie in acest pasaj la un eveniment pe care vi l-am infatisat. Cind a venit la
tron Antioh Cantemir, Brincoveanu i-a fagaduit pe una din fiicele sale, cu conditia de a-i da capul
lui lordachi Vistiernicul. Dar el, razesul de la Falciu, renunta la aceastd onoare pentru a nu-si pata
congtiinta.

Dupa ce a rezolvat conditia matrimoniald, Brincoveanu cere un boier din tara care sa fie
domn. Iordachi 1i recomandd pe Mihail Racovita. (Nici aici nu era dezinteresat, sotia sa fiind vara
primara cu Mihail Racovita.)

Legaturile lui Constantin Duca cu rugii. In vremea aceasta, se mai intimpla un eveniment
care, fiind exploatat cu abilitate de domnul muntean, a agravat situatia lui Duculet. Si anume
trecerea contelui Golitin prin lasi, catre Moscova. Domnul, care incepuse sa simtd politica
,bizantind” a lui Petru cel Mare, Incearca sa stabileascd oarecari legdturi de prietenie cu rusii.
Ambasadorul rus este oprit si primit cu onoruri deosebite. Rusul, la rindu-i, boteza pe un copil al
Domnului. Cronicile moldovene sint de acord in a ardta ca de acest fapt s-a folosit Brincoveanu
pentru a decide pe turci sa procedeze la grabnica inlocuire a lui Duculet: ,,...cd Constantin Duca
Voda s-au incumetrit cu solul moskicesc, carele au mers la Moscu pe acolo, si-i este gindul sa fuga
la Mosc, si pentru aceasta strica Iara.”81 Dar se pare ca pe Constantin Duca il interesa oarecum
marea miscare economicd care sta la baza politicii de expansiune a lui Petru cel Mare. Din
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nefericire nu avem stiri suficiente asupra acestui capitol. Retineti doar informatia pe care ne-o
transmite Pseudo Nicolae Costin ca Duculet ,,au fost trimis citeva care de sare si cu vin In Tara
Cazaceasca facind negutatorie”.
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Prelegerea a Xl-a

Marzilirea lui Constantin Duca. Ce urmarea Brincoveanu prin unificarea actiunii diplomatice
a celor doud Principate. In ultima prelegere v-am infatisat a doua domnie a lui Constantin Duca in
Moldova. Rau primit de boierime, rau privit de Brincoveanu, rau judecat de turci pentru ca ,,risipea”
tara, si suspectat pentru legdturile lui cu rusii - neindeminaticul fiu al lui Gheorghe Duca pierde
pentru a doua oard tronul Moldovei. Cunoasteti imprejurdrile premergatoare acestei maziliri.
Brincoveanu obtine adeziunea lui Iordachi Ruset in sprijinirea vechiului sau proiect de a indeparta
de la tronul Moldovei atit pe Constantin Duca, cit si pe Antioh Cantemir si de a ridica in locul lor
un domn de tara, indicat de vointa boierilor. (Va amintiti ca Incercase in 1700 sd obtina de la turci
numirea acelui Todirascu din Galati dar nu izbutise.) lordachi propuse acum pe Mihail Racovita
Spatarul, ,,cd este neam de boier vechi Moldovan, si este ruda si Brincoveanului Voda, si este si
bun, ca nu-i va iesi Brincoveanului din cuvint la ce i-ar porunci”.

Va intrebati desigur de ce tinea atit de mult Brincoveanu sa aiba un autohton, om de credinta,
pe tronul din lasi. Era firesc daca tinem seama de Tmprejurdrile deosebit de grele prin care trecea
domnul Munteniei dupa pacea de la Carlowitz. Intr-adevir, cu prilejul tratativelor acestei pici,
manevrele domnului muntean pe lingd cercurile germane fusesera descoperite dc plenipotentiarii
turci: Rami Pasa si Alexandru Mavrocordat-Exaporitul. Denuntat mereu Portii, el rezista prin risipa
continud de bani si daruri, dar nu mai putin se temea ca intr-o zi va veni urgia asupra sa. Pentru
aceastd eventualitate, el intrase n legaturi cu Petru cel Mare. Totodata, el urma, in chipul acesta,
politica lui Serban Cantacuzino, de a contrabalansa imperialismul austriac (foarte primejdios, dupa
incheierea pacii de la Carlowitz) prin stimularea celui rusesc. Il vedem astfel inlesnind
corespondenta lui Petru cel Mare cu agentul sdu de la Constantinopol si obtinind asigurarea ca la
vreme de primejdie se va putea addposti in Ucraina ruseasca. (Cantacuzinii, unchii sai, cer si ei
aceeasi favoare tarului.)

Am amintit anul trecut cum s-au desfasurat relatiile lui Brincoveanu cu rusii intre 1702-1703
si solia - cu caracter permanent - a ceausului David Corbea la Moscova. Ei bine, toate aceste
manevre politice erau foarte anevoioase - dacd nu cu neputintd - fard concursul si discretia
guvernului moldovean. Tot ,,sistemul” acesta diplomatic, ingenios pe care il intocmea voievodul
muntean se prabusea dacd n-ar fi avut colaborarea hotarita a domnului moldovean si a
colaboratorilor sdi. Iatd de ce se straduieste el atit de mult (ca si Serban-Voda altadatd) sa aiba la
Iasi un om care sa nu-i iasa din cuvint.

Dealtfel, si cronica tarii inregistreaza grija lui Brincoveanu ca ar putea fi strivit in urma
intelegerii turco-germane si inclinarea lui catre rusi. latd care sint cuvintele lui Radu Popescu:
»--. Vazind Brincoveanu ca turcii nu stau la vorbele lor, si pre nemti ca s-au impacat cu turcii - de nu
era nici un razim §i nici un ajutor despre dinsii, au inceput a se ajunge cu muscalii”.

Va amintiti cred, ca o bund parte a societdtii moldovenesti, exasperatd de nestatornicia
turceasca si de slabirea polonilor, incepuse si mai de mult si caute citre rusi sciparea. In ce mod se
dezvoltd in Moldova aceasta atitudine politica, si In ce masurd ea se Intemeiaza pe un acord cu
politica mun-teana vom vedea mai pe larg atunci cind vom vorbi despre Dimitrie Cantemir.

Odata stabilit acordul cu partidul Cuparestilor, mai rdminea ca Brincoveanu sd ajute cu toate
mijloacele ca Poarta sa accepte proiectul pentru inldturarea lui Constantin Duca si alegerea lui
Racovita.

Dar tocmai cind solul lui Brincoveanu si cu Iordachi Ruset puneau la cale acestea, domnul
muntean fu chemat la Adrianopol, unde trebui sd dea cea mai grea lupta politica din cariera sa (mai-
tunie 1703). Lupta lui Brincoveanu era cu atit mai grea cu cit adversarii sdi erau, de data aceasta,
Rami Pasa - ajuns acum mare vizir - §i batrinul diplomat fanariot Alexandru Mavrocordat
(sfatuitorul marelui vizir). Totusi, prin marea risipa de daruri ce facu, Brincoveanu iesi si de aceasta
datd biruitor. Nu mai putin, conducdtorii statului turcesc au fost impresionati de demonstratia de de-
votament pe care boierimea a facut-o cu acest prilej Domnului. Reprezentantii celor mai de seama
familii l-au Intovarasit chezasuind pentru el. (Se cifreazd la 800 numarul persoanelor care au
alcatuit acest alai neobisnuit de pompos.)



Impresia produsa de Brincoveanu asupra cirmuitorilor otomani a fost atit de puternica, Incit -
exasperati de haosul din Moldova - ei se ardtara dispusi a-1 da domnia ambelor tari. Cu acel prilej
vizirul l-a intrebat: ,,.. .putea-vei tu sa porti de grija acei tari, sa-ti fie pre sama, sd o tocmesti, sa fie
plind de oameni.”*

Brincoveanu, spune Neculce, ,,foarte 1i era cu voia sd fie domn la doua tari...” Sfatuindu-se
insd ,,cu unchii sdi” (Cantacuzinii) - cu Stolnicul mai ales - el refuza sa-si ia direct rdspunderea si
riscurile unui atare act. In rdspunsul dat vizirului se marturiseste dorinta lui Brincoveanu ca turcii sa
lase pamintenilor dreptul de a-si alege domnul:

»---3a mazilesti Maria Ta pre cesta domn (Duculet) si sa poruncesti la Tara sa-si aleaga ei pre
cine va placea Domn; si asa, alegindu-1 cu totii, asa vor nemeri om bun, si va tocmi tara; cd aga m-
au ales si pre mine Tara Munteneasca, de m-am Invoit cu boierii §i am tocmit Tara”. De asemenea,
Brincoveanu n-a uitat sa adauge ca Duculet ,,s-au incumetrit cu solul moskicesc... si ca 1i este gindul
sa fuga la Mosc ...” (Acuza deci pe adeversarul sdu de ceea ce el insusi planuia sa faca daca soarta i-
ar fi impus-o.)

Actiunea domnului muntean fu Incununatd de succes. Vizirul trimise ,,cu taind” ordin
saraskierului Tusuf Pasa sa-1 prindd pe Duca si sa-1 trimita ,,cu bund paza” la Poartd. Cit de mult
prinsese intriga lui Brincoveanu asupra gindurilor de hainire nutrite de Duculet, se vede din modul
cum s-a operat mazilirea. Iusuf Pasa a dat Capigiului trimis de Vizir mai bine de 500 de spahii. (Isi
aminteau, desigur, de patania capigiului ucis de Moise Serdarul in prima domnie a lui Constantin
Duca.) Cind aceastd mica oaste s-a apropiat de lasi, au trimis sthe Domnului ,,sd le grijeasca conac,
cd merg sa hotdreasca la Horodinca despre lesi, cd se jeluise lesii ca au strimbatate despre
moldoveni.”® In continuare, Neculce spune: .,...descilecind turcii la gazde, dimineata n-au zis
nimica; iard c¢ind au fost pe la chindie, numai ce au umplut turcii ograda domneasca de au apucat
portile si imprejurul zidului, cit se spariese toti citi erau in curte, cd nu aveau unde sa scape. Si l-au
inchis pe Constantin Duca Vodi in casa cea mici, si au pus la use turci de pazi...”* Odati cu
demiterea domnului, capigiul puse caimacam pe lordachi Ruset. A doua zi insa turcul ridica paza
pusa in jurul domnului.

Rebeliunea boierilor impotriva lui Constantin Duca §i a lui Capegi-Basa. Vazind boierii ca
turcii au schimbat purtarea fatd de Duculet (caci vazu Capigiul ca ,,fermanul nu-i scria de mazilie,
numai ii scria si-1 duci la Poartd”™®) s-au temut ci Duculet se va disculpa si va reveni in scaun.
Dealtfel desi demis, el incepuse ,,a trimitere arzuri la Poarta si la Hanul, si la Saraskerul Iusuf Pasa,
si In toate partile pre unde avea prieteni”.

Instigatd de boierii cei pribegi in Tara Romaneasca si desigur de lordachi Ruset, boierimea si
mazilimea se stringe la Iasi ,,si au inceput a gilcevire catre Capegi-Pasa si a-i spunere ca face Duca
Voda harzuri de trimite la Poarta fara de voia lor si fara de scire; iara lor nu le mai trebuie sa le fie
Domn”.

Turcul trece la masuri impotriva boierilor; inlocuieste pe Iordachi in caimacamie cu loan
Buhug Logofatul (care era var primar cu Duculet) si aresteaza 10-15 boieri ,,carii erau mai capete”
crezind cd va potoli rebeliunea. Dar boierii ,,s-au strins toti la manastire la Hadambul, sub codrul
Iasilor, si de acolo au luat pe Racova in gios, tot a se stringe boierimea i mazilimea in urma Ducai
Voda...” Dar acesta era atit de sigur de prietenii pe care ii avea la Poarta, incit - imitind pe
Brincoveanu - mergea catre Adrianopol cu un adevarat alai domnesc. Ba avea timp sa imparta pe
drum sigglemnité‘gi: ,»Au pus hatman si vistiernic §i comis, ca sd sparie Tara ca nu este mazil si este
domn.”

%2 Neculce, p. 27.
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Inlaturarea lui Antioh Cantemir. Curind dupa sosirea lui Constantin Duca la Adrianopole
(urmat de aproape de adversarii sdi, sustindtorii lui Racovitd), izbucnird la Constantinopol mari
tulburdri provocate de ieniceri. Rasculatii pornird céatre Adrianopole, rasturnara si uciserd pe
sultanul Mus-tafa, inlocuindu-1 cu fratele sau Ahmet.

In ce masura sporise influenta elementului grecesc in treburile politice romanesti, s-a vizut cu
acest prilej. Este semnificativ faptul cd seful partidei care sprijinea pe Mihail Racovita era lordachi
Ruset, iar al celei ce sprijinea pe Duca era Panaiotachi Morona.

Dar la Adrianopol ii astepta Antioh Cantemir, care, sprijinit de Aga Ienicerilor, isi revendica
cu staruinta tronul rapit atit de nedrept. Fatd de Antioh, ambii sefi ai partidelor moldovenesti aveau
sa-si reproseze unul tradarea, celdlalt dusmania fatisa. Era firesc sa se alieze. lordachi Ruset trimise
pe de o parte vorba lui Antioh sa stea linistit, fiindcd lucreaza pentru el, iar pe de altd parte se
intelese cu Morona sa-si concentreze toate puterile pentru a obtine numirea lui Racovita. Sprijiniti si
de Brincoveanu, ei reusira. Lucrurile s-au petrecut cu mare repeziciune, iar daca Ruset a facut mai
mult ca totdeauna dovada marilor sale Tnsusiri de intrigant politic, in schimb lui Morona 1i revine
meritul unei adevarate lovituri de teatru, fara care poate ca ar fi biruit Cantemirestii. Dar sa-1 1asam
pe Neculce sa povesteasca acest episod:

»Atunci, Tordachi Vornicul au chemat pe Panaiotachi Morona Postelnicul, fiind din partea
Ducai Voda, si pe alti boieri de ai Ducai Voda, si le-au giurat cum ca nu vor avea nici o nevoie. $i
le-au spus tot sfatul, cum ca le este voia sa pue pe Mihalache Spatarul domn. Deci ei avind grije de
Antioh Voda, indata fura bucurosi sa fie si ei la un cuvint si mai virtos Panaiotachi Morona
Postelnicul, ca-i era reu gresit lui Antioh Voda, ca-i stituse Tmpotrivd in vremea lui Constantin
Duca Voda.

Atunce Panaiotache Morona, fiind om harnic si istet la toate, de stia rindul Portii turcesti la
toate, au si facut un harz. Cu mina lui l-au scris, ca stia turceste bine. Si-au si purces cu toatd
boierimea si gloata la imparatul prin mijlocul urdiei, de nu se temea de nime. Ienicerii atunce erau
dirzi in zorba si-l intrebau pe Panaiotachi Morona Postelnicul unde merge cu acea gloata de oameni,
iar ei zicea catre ienicerii cd merge la Tmparatul sd pirasca pe muftiul cd le-au mincat tara. Si
ienicerii, auzind asa, le tot facea cale. Ce imparatul vazind acea gloata de oameni, au si trimes de le-
au luat harzul. Si cetindu-l, l-au buiurdit” la vezirul, s le facd pe voe pentru tot ce ar pofti. Si
atunce cu totii au radicat pe Mihalache Spatar de I-au pus domn. Se ficea a nu-i place sa primeasca
domnia, ca si fata ceea ce zise unui voinic: «Fi-te tu a ma trage si eu oi merge plingind»”*’

Chiar asupra caftanirii lui Racovita se produse reactia lui Antioh Cantemir: ,,Atunci simti i
Antioh Voda de viclesugul boierilor, ce i-au facut, si alergd la Inicer Aga de-i dede de scire, si-i
giurui multi boieri...” Dar in cursa angajatd Antioh sosi putin cam tirziu: ,,(Inicer Aga) apuca pe
Mihai-Voda la vizirul, inca neiesit din cort afara. Si incepu Inicer-aga a graiere catre vezirul sd pue
domn pre Antioh Voda. Si striga tare cd da multi bani si trebue lefe enicerilor. Se spariere Mihai
Voda si toata boierimea ca le va strica giucaria enicer-aga, numai n-au putut ca apucasa de iesise
talhls de la Tmparatul si apucase de-1 imbracase cu caftan pre Mihai Voda. Ce nu s-au putut; iar cu
un cifert de ceas mai inainte de ar fi sosit Inicer-aga la vezirul, lua iar Antioh Voda domnia.”™*

Tristul sfirsit al familiei Duca. Dar lupta Tmpotriva lui Duca a continuat, in scopul vadit de a
face imposibild o eventuald revenire a lui la tronul Moldovei. Cele doua familii care dominau viata
politicd a Principatelor - Cantacuzinii in Tara Romaneasca si Cupdrestii in Moldova - lucrasera cu
puteri unite pentru a ruina cu desavirsire cariera lui Duculet. Urmarirea a luat forme patimase, pe
care cronicarul le-a inregistrat cu toatd grija. Boierii luati pentru pird se tinurd dupa sultan, de la
Adrianopol pina la Constantinopol, intetind plingerile. Ei cerurd vizirului ca Duca sa fie pus sub
cercetare si chiar inchis. Iatd un pasaj din cronica lui Neculce 1n care se povestesc peripetiile acestei
lupte: ,,Si se pirira de fata inaintea vezirului la divan, zicind boierii ca au stricat tara si i-au jacuit cu
feluri de feluri de obiceie, cit nu mai putea sa raspundd nemica Duca Voda inaintea vezirului si a
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boierilor. Si de la vezirul I-au dus la cazascherul si pe la multe divanuri a cadii. Si tot asa il purta
boierii pe ulite din giudet in giudet vreo doua trei saptamini, pina cheltui Constantin Duca Voda pe
la giudete tot ce avu. Si-1 lasara boierii acolo cu mare saracie si pedeapsa si inchisoare purure despre
datornici.”™

Duca incearca totusi sa recapete tronul, dar nu reusi. S-au pastrat citeva scrisori ale sale in
care incearcd s se reabiliteze. Intr-una se plinge ca i-a murit sotia, Eufrosina. Dintr-alta trimisa
catre Patriarh, se vede dorinta de a se impaca cu Brincoveanu. O a treia este adresata lui Hrisant
Notard.” Tatd cum sfirseste Neculce capitolul domniei lui Duculet: ,,Jard Constantin Duca Voda,
fecior Ducdi Voda cel Batrin, n-au mai iesit la domnie altd data, ce au murit la Tarigrad cu mare
lipsa. Si i-au rdmas trii feciori, unul facut cu fata Brincoveanului Voda si au murit, altul s-au dus la
Moscali, altul au rimas in Tarigrad cu mare lipsa...””"

Doamna Anastasia trdia, dar nu-1 mai putea ajuta, cdci o sardciserd aventurile ei sentimentale
- indeosebi cu ultimul ei sot, grecul Liberachi, ,,bei de Maina.””? in rusine si saracie sfirseste
aceasta familie, care, ridicata de jos, a inriurit trei decenii viata Principatelor noastre.

Domnia lui Racovitd parea acum asigurata. Familia Ruset ajunge in culmea puterii. Mihai
Voda instaleaza doi frati ai lui Iordachi Vornicul capuchehaiele la Tarigrad, anume: Mihalachi si
Scarlatachi, unul pe linga vizir si altul pe 1inga sultan.

Rolul jucat de Cantacuzini in Muntenia, il joacd Cuparestii in Moldova:

»-..lard pre alt neam si nepoti ai Cuparestilor, pre toti 1i lud cu dinsul, de-i adusd aici in
Moldova.””?

Ca o Incununare a triumfului, are loc casatoria lui Nicolae, fiul lui Iordachi, cu Ancuta - fiica
lui Brincoveanu. Aceasta casatorie era menitd s aduca pacea intre cele doud Principate. Actul era
mai mult de naturd politici. Acum Racovita este in mina lui Brincoveanu. Dar Cantemirestilor le
era greu sa treaca cu vederea farsa ce li s-a jucat la Adrianopole. Ceea ce veti vedea curind.

5 decembrie 1939
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Prelegerea a XII-a

PRIMA DOMNIE A LUI MIHAI RACOVITA (23 septembrie 1703-23 februarie 1705)

Domn pamintean. inceputurile domniei. V-am 1infdtisat In ultimele doud prelegeri lupta
dramatica ce s-a dat in vara anului 1703 pentru inlaturarea lui Constantin Duca din domnia
Moldovei. Sincer sau nu, aceasta luptd s-a dat n numele unei idei: revenirea la domni pdminteni,
inlaturarea domnilor straini.

Cronicarii pun accentul pe calitatea de autohton a noului domn; Mihai Racovita este infatisat
ca tip reprezentativ al boierimii pdmintene: ,,...neam de boier vechiu moldovean...” spune Neculce;
»heam vechi din boieri de tard. .. ardta cdtre patria sa dragoste” adaugd Amiras, iar Pseudo Nicolae
Costin scrie ca 1n arzul partidei care sustinea pe Racovita boierii au scris negru pe alb: ,,sa le dea
domn tarii dintre dinsii, cd s-au saturat de domni strdini”.

Sé precizam acum datele urcarii pe tron a noului principe.

Domnia lui Constantin Duca inceteaza in ziua de 26 iunie cind incepe caimacamia logofatului
Ioan Buhus. Din pricina tulburarilor militare din Tarigrad - care au dus la depunerea si apoi la
uciderea sultanului Mustafa - solutionarea succesiunii la tronul moldovean a fost tdragdnata.
Cronica atribuita lui Nicolae Costin afirma ca investitura lui Mihai Racovita a avut loc 1n ziua de 23
septembrie 1703. Mai aproape de adevarata data ni se pare un raport venetian din 12 septembrie, in
care se spun urmadtoarele: ,,Noul principe al Moldovei, anume Mihai Voda, a sarutat poala
sultanului si 1 s-a dat voie sa plece In Moldova. Audienta a avut-o in minunata gradind zisd Sarai
Bamu, care se afld la capitul seraiului, deasupra marii.”**

Deci Mihail Racovitd a fost caftanit in primele zile ale lunii septembrie. Au urmat apoi
cunoscutele peripetii ale luptei duse pentru depunerea lui Duculet, asa incit intrarea in lasi, la
domnie, are loc abia in 19 noiembrie 1703.%° Tatd cum si-a intocmit Mihai Voda curtea: Antioh Jora,
logofat; lordachi Ruset, vornic al Tarii de jos; Lupu Bogdan, vornic in Tara de sus; Lupu Costaki,
hatman; Manolachi Ruset, postelnic; Ilie Frige-Vaca, spatar; Mavrodin, paharnic; Paladi, vistiernic;
Dumitragco Ursachi, stolnic si pe fratele sdu Dumitrasco Racovitd, vel comis. Despre personalitatea
noului domn stim relativ putine lucruri. Fusese spatar sub Antioh, care 1l pretuia. Chiar dupa ce a
murit sotia lui (Safta Cantemir, sora lui Antioh si Dimitrie), Racovita a fost pastrat si mai departe in
boierie.

Sint doua izvoare de care trebuie sa tineti seama pentru aceastd domnie: cronica lui Neculce
si cronica zisa a lui Neculaie Muste. Primul nu este destul de obiectiv, fiindca a fost un credincios al
Cantemirestilor si urgisit de Racovita; al doilea - Muste - este prea laudativ. Sa le cititi pe ambele si
veti face foarte usor o medie intre ele.

Muste spune ca ,,...dintliag datd s-au aratat cu fire blinda catre toti si fara nici o mindrie”. Un
fapt asupra caruia insista este bucuria boierilor ca a Incetat atmosfera de teroare in care domnise
Duculet: ,,S1 dintre boieri nimeni nu era In prepus, sau in vre-o grija, ce era pace si liniste intre toti”.
Sau ,,cari dintre boieri n-au incaput la boierie, pe toti ii avea la cinste si aveau trecere”. Din intregul
cronicii lui Neculaie Muste se desprinde caracterul patriarhal, democratic, pe care l-a avut la Tnceput
domnia lui Mihai Voda Racovita. ,,S1 domnia Tara cu cumpat bun, si la judecata foarte cu dreptate
s1 nimanui nu-i era popritd usa; ce care cu treaba sau nevoie ar fi avut, nu numai boieri, ce si din cei
prosti, prea lesne intra de-si ispravia lucrurile lor; tutulor le zicea pre nume si judecata o cerea foarte
cu de-amanuntul”.
apartinea vechii boierimi, dornicd sa-si tind rangul, sd-si apere privilegiile In fata tendintelor
nivelatoare ale strainilor. El vede in regimul lui Racovita - la dreptul vorbind al Cuparestilor si
neamurilor lor - un regim de degradare a Curtii i a bunelor traditii. Este atitudinea din toate
vremurile si de oriunde a vechilor artistocratii fatd de transformarile pe care le impune inriurirea
metecilor. Iatd cum judecad Neculce: ,,Cinesi de capul lui cum vrea, asa facea. Si slugile lui cele din

* Hurmuzaki, IX, p. 203.
% Pseudo Nicolae Costin, p. 51.



boierie erau mari si tari si obraznici, dupa cum este firea mojiceasca. Intra in casa si cu treaba si fara
treaba, si cu vreme si fara vreme, cind le era voia, de nu samana curtea nimica a domnie, de atita
obraznicie ce era.

Iar Mihai Voda, precum se ardta in boierie, iar atuncia toti parea ca este un om zalud. $i se
mira cum a face, ca si le poati intra in voie tutulor, si nu le mai putea intra in voie.””

Dar Mihai Racovita s-a aratat, dupa vechile traditii ale tarii, un domn gospodar cu moravuri
sanatoase, cu grija sufletului si frica de Dumnezeu. El darima visteria de 1inga biserica cea mica din
curtile domnesti (zidita de Stefan Voda Tomsa) precum si temnita de sub ea - un fel de beci unde
erau inchisi tilharii. ,,Ce socoti Mihai-Voda ca nu este bine si cu tihna sa fie biserica mica la curte,
cd mazilii si slujitorii n-au unde si incapa, nici este cu cale si fie temnitd sub biserica.”®’ Mai face o
bisericd de lemn - cu hramul Sf. Lazar - in ograda vamii, linga casele parintilor séi (ale vornicului
Ion Racovitd). $i Doamna Ana drege si sindrileste Mitropolia stricind localul de petreceri lumesti
care se gasea sub biserica: ,,Tocmit-au si Ana Doamna lui Mihai Voda alta biserica, ce este pe ulita
mare, unde au fost intii Mitropolia, care si acuma se numeste Mitropolia Veche, au tocmit-o si au
acoperit-o si i-au ficut catapetiasma si toate ce au trebuit, §i au asezat preoti pentru vesnica
pomenire a lor, ca era de atita vreme pustie... Ce toate acestea le-au stricat Doamna, $i au ramas
biserica iard in cinstea sa, ca un lucru sfintit al lui Dumnezeu...”

Despre Ana - sotia lui Mihail Racovita - stim mai mult decit trebuie, datorita indiscretiilor lui
Dimitrie Cantemir. Ura acestuia impotriva lui Racovitd se rasfringe si asupra Doamnei. Ana era
renumiti pentru frumusetea ei. In Istoria Ieroglificd, Cantemir nu se da indirit chiar de la unele
grosolanii 1n patima sa batjocoritoare impotriva fostului sdu cumnat. Caricaturizeaza pe Racovita si
ofenseaza cinstea Anei. La inceput ii face o descriere de unde se vede ca admira frumusetea ei: ,,Cu
sulegeat trupul, cu alba pielitd, cu negri si miniosi ochi, cu subtiri degetele, cu iscusit mijlocelul si
cu rotun- jior grumdgiorul”. Si mai tirziu adauga: ,,pentru care multe suflete furd topite si multe
inimi furd arse in zadar”.

Sub influenta Vulturului (Brincoveanu) Ana a fost maritatd dupa Camila (Racovitd), care face
pe Cantemir sa exclame: ,,0, Doamne si toti cerestii, lucru ca acesta cum si in ce chip a-l suferi ai
putut!”

Ni s-a pastrat o corespondentd a Anei Racovitd, publicata in Convorbiri literare (1911) de
Demostene Russo. Din aceasta corespondentd se poate reconstitui imbracamintea unei elegante din
Moldova la finele veacului al XVII-lea. Dar totodatd se mai poate vedea cd gateala Domnitei Ana
costa cam mult pe bietul Mihai Voda. Recomand, indeosebi domnisoarelor studente - cu titlu de
pura curiozitate! - lectura acestor scrisori.

Atotputernicia lui lordachi Ruset si a neamurilor sale. Partidul. Mihail Racovita - desi tip
reprezentativ al vechii boierimi moldovene - a domnit inconjurat de cei mai reprezentativi dintre
capii boierimii grecesti. in mina acestora sint dregitoriile cele mai importante. indeosebi, Iordachi
Ruset si neamurile sale - Cuparestii - sint factorii politici hotaritori. Trebuie sa recunoastem insa ca
se Intimpla cu aceasta familie un proces asemanator aceluia prin care trecuserd in Tara Romaneasca
Cantacuzinii. Pe mdsura ce se inrddacinau 1n tara - prin cumparare de mosii si Incuscriri autohtone -
ei 1si insuseau sentimentele si ideile mediului moldovenesc si alcatuiau in jurul lor un partid
viguros, care a facut - pe lingd multe intrigi patimase si rasturnari domnesti - insemnate servicii
statului. Neculce - care este potrivnic lui Racovita - spune in cronica sa, vorbind de atotputernicia
lui Tordachi Ruset.

,lar mai ales, si mai de cinste era lordachi Ruset Vornicul; ce vrea el si ce poruncea el, aceea
se facea i de Mihai Voda”. Si fiindca si-a casdtorit feciorul (Nicolae) cu Ancuta Brincoveanu, acest
aventurier inzestrat cu Insusiri incontestabile, s-a legat si mai mult de mediul nostru romanesc. Ca
nutrea ambitii mari, nu mai Incape indoiald; o veti vedea si din prelegerile viitoare. Neculce ne
spune - vorbind de logodna fiului sdu Nicolae Ruset cu Ancuta Brincoveanu - cd lordachi era
»lacom de cinste”, adica de marire. Dar era inca mai lacom de avere. Astfel, in dieta sa, el spune ca
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a venit in tard cu 50 de pungi de bani si ajunsese destul de repede cel mai bogat om din Moldova.
Avea mosii prin toate judetele térii - afard de Bacau si Cernauti. Stapinea 82 sate Intregi (fara cele
30 de sate date fiicei sale Safta), 13 jumatati de sate si mosii in alte 71 de sate; apoi vaduri de moara
in alte 7 sate si 9 vii. Si pentru ca sd va dati seama cum se realizau aceste latifundii, va rog sa
retineti ca 61 din aceste mosii erau facute de la razesi. Restul au fost cumparate de la diferiti
membri ai familiilor Buhusi, Cantacuzino, Sturza, Stircea etc. Cele mai multe dintre aceste mosii le-
a cumpdrat intre anii 1690-93 (sub Constantin Cantemir) si prin 1697-1700 (in vremea lui Antioh
Voda). Vedeti dard citd dreptate are Neculce cind acuza ,tradarea” lui lordachi Ruset fata de
Cantemiresti.

Judecind atent alcatuirea curtii lui Racovita (dregatorii) iti dai seama indatd ca domnul era
prizonierul familiei si partidului inchegat de Iordachi Ruset. Astfel, Mihalache si Scarlatache Ruset
erau capuchehaiele; Iordachi era vornic de Tara de jos (fiacind legdtura cu muntenii $i cu
Brincoveanu), Manolache Ruset era vel postelnic. In afard de fratii, fiii - avea cinci fete si cinci
baieti! - si nepotii lui, el mai avea de partea sa - prin Incuscriri - pe cele mai de seama familii
moldovenesti din acea vreme. Astfel, vel logofat era Antioh Jora, socrul lui Iordachi Ruset (fiul lui
Lascarache); vel vornic de Tara de sus era Lupu Bogdan, socrul lui Constantin Ruset; hatman era
Lupu Costache, socrul Ilenei Ruset; vel comis era Dumitru Racovita.

Vi rog, de asemenea, sa retineti faptul cd domnul insusi era var primar cu sotia lui Iordachi,
Safta Ruset; cd Manolache Ruset era cumnat cu fostul caimacam loan Buhus (una dintre cele mai de
seamad familii boieresti ale Moldovei) si ca unul dintre feciorii lui Iordachi (Constantin Ruset) tinea
in casatorie pe fiica puternicului boier Lupu Bogdan hatmanul.

In aceste conditii, il putem crede pe Neculce cind spune ca ceilalti boieri ,,...nu puteau incape
de Cupdresti, adicd de Rusetesti si de neamurile lui Mihai Voda si de slugile lui.”*® Uzul de putere
nelimitata aduce adesea abuzul. Asa s-a intimplat si in Moldova. Caracterul domniei de partid iese
tot mai mult in evidentd; incep chiar persecutiile personale, care fac pe cronicar - el insusi napastuit
- sd se teamd cd familia Cupdrestilor urmareste - la adapostul lui Racovitd - aceeasi situatie
preponderenta si chiar exclusivistd pe care in Muntenia o aveau (prin Brincoveanu) Cantacuzinii.
,»o1 Incepurd a sfatuire sa stinga pe boierii cei straini sa ramiie numai neamul lui si cu Cuparestii,
precum au facut Serban Voda si Brincoveanul Voda, domnii muntenesti, de au stins pe cei straini,
de au ramas numai neamurile lor, Cantacuzinestii.””’

Partidul si darile. Mihai-Voda Racovitd nu era un om bogat. Cheltuise mult la Poarta cu
domnia si se indatorase. Pe de alta parte cererile de bani ale turcilor erau foarte mari. Trebuie sa
retineti faptul ca in timpul acela ,, se schimbasera trei viziri si sapte chihaiele” - ceea ce insemna
totatitea reinnoiri de fidelitate cu obisnuitele daruri. Pe de altd parte, ,,partidul” nu intelegea - desi
era foarte bogat, cum ati vazut - sd ajute pe omul de treabad care servea drept paravan: ,,Tara era
jumatate scutelnica tot a neamului lui (Racovitd) si a Cuparestilor”.

Neavind incotro, Mihai Voda fu silit - desigur impotriva dispozitiilor sale naturale - sa puna
,dajdii grele pre mazili si pre oamenii Ducai Voda si a lui Antioh Voda.”'”

Intre acesti oameni ai lui Antioh Voda trebuie si va amintiti pe ,,boiernasii” si breslasii
tirgurilor - adicd acele elemente apartinind clasei mijlocii, pe care se intemeiaserd Cantemirestii $i
ai caror exponenti politici erau. Astfel, Mihail Racovita - care se formase la casa Cantemirestilor, n
spiritul politicii lor sociale - incepu domnia in conditii patriarhale (democratice chiar) si o sfirsi in
spiritul opus, acela al marii boierimi - insetata de privilegii - si al spiritului ingust de partid. Acest
lucru facu sa se stingd frumoasele sperante cu care tara il primise pe Racovita. Popularitatea de la
inceputul domniei se schimba intr-o adevarata ura; ba ceva mai mult: oamenii opuneau oarecare
rezistentd. Nici masurile luate impotriva vornicilor §i vatdmanilor - pe care ii puneau in butuci si i
plimbau pe ulitele Iasilor - n-au dat rezultatele do rite. In cele din urma ,, ... Vazind ci nici cu aceea
nu-i poate sparia sa iasa toti la rupta, vindut-au toate tinuturile la Cochivechi, ciocoilor, ca gostina
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pe oi, pre oamenii cei fara de pecetluitori de rupta, de nu putea scapa nici un becisnic de om pre
nicaieri...”

Mihail Racovita si Constantin Brincoveanu. Ati vazut ca domnia lui Racovita se datoreste
unui acord stabilit intre Iordachi Ruset si Constantin Brincoveanu. S-a realizat astfel o veche dorinta
a domnului muntean (si a cercurilor politice din Bucuresti) de a avea un om credincios pe tronul
Moldovei. Scopul urmarit - v-am mai spus - era unificarea actiunii diplomatice a celor doua
principate, comanda avind-o Brincoveanu. Prin Racovitd domnul muntean era la largul sau. Neculce
o spune limpede, cd in vremea domniei lui Racovitd, ,,muntenii ce vreau aceea faceau”. Acelasi
lucru ne spune si cronica zisa a lui Neculaie Muste: ,,De-a pururea se cercau cu solii ce veneau de
acolo si de aici mergeau acolo, si cu scrisori de-a pururea, ca si ruda isi erau amindoi”.

Aceasta febrild activitate diplomatica trebuie pusa 1n legatura, cred, cu noua orientare politica
a lui Brincoveanu, catre rusi. Domnul muntean isi extinsese sistemul lui de curieri si informatii si
asupra Moldovei.
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Prelegerea a XIII-a

A DOUA DOMNIE A LUT ANTIOH CANTEMIR (23 februarie 1705-31 iulie 1707)

Reactiunea Cantemirestilor impotriva Iui Mihai Racovita. V-am spus in prelegerea
precedentd cd actul de tradare al boierilor ce tineau de casa Cantemirestilor, in favoarea lui
Racovita, miniase rdu pe Antioh Cantemir, pe fratele sau Dimitrie i nu mai putin pe protectorii lor
din jurul Portii. Ei nu puteau ierta ca - printr-o lovitura de teatru datd in zilele ,,zurbalei” - a fost
inlaturat de la domnie (in favoarea unui necunoscut) Antioh Cantemir, fiul credinciosului
Constantin Cantemir, el insusi om de credinta incercat in zile grele. Apoi, nu era de neglijat faptul
ca Antioh facuse ispititoare fagaduieli banesti capeteniilor ieniceresti. Dar cind a vazut ca s-a facut
caftanirea lui Racovita, Antioh n-a mai insistat; cunoscind moravurile otomane, s-a tras prudent de
o parte. Intr-adevir, dupa ciftinirea unui nou domn, turcii luasera obiceiul - stimulati de cel ales -
de a persecuta pe pretendentii mai primejdiosi prin inchisoare, exil si, uneori, chiar prin ucidere.
Antioh ,,vazind asa, indata au dorit sa nu cada la vreo inchisoare, si indatd au lipsit...” $i, astfel,
fulgerele persecutiei au cazut numai asupra bietului Duculet, dupa cum v-am aratat.

Dupa ce noul domn a plecat catre tard si vilva procesului impotriva lui Duca s-a potolit; dupa
ce amintirea darurilor impartite de Brincoveanu si de moldoveni s-a mai sters, Cantemirestii si
sprijinitorii lor refncepura intriga pentru rasturnarea lui Racovita. Se pare ca au lucrat in cea mai
mare taind, iar mijlocul de cépetenie - sa fi fost si de data aceasta - tot banii. Cronica zisa a lui
Muste - favorabila lui Racovitd - inregistreaza faptul cu multd amaraciune: ,,... Pre binele cel de
obste, de-a pururea il rastoarnd nevointele cele pre ascuns, si mai ales la turc; cd ce vor sa
ispraveasca pravilele, unde domneste lacomia banilor? Turcul dupa obiceiul lui cel nestatator, au
luat bani de la Antioh Voda... si i-au dat domnia, mazilind pe Mihai-Voda.”

Mazilirea lui Mihai Racovita si cdftanirea lui Antioh au avut loc in ziua de 23 februarie 1705
pe neasteptate. Cu toatd taina in care s-a lucrat, totusi Brincoveanu, cu faimosul lui serviciu de
informatii, a prins de veste si a instiintat la vreme pe cei din Moldova (,,... fard de veste veni veste
din Tara Munteneasca cum cd au Imbracat Antioh Voda caftan de domnia Moldovei si Mihai Voda
este mazil”'"").

Caimacamia lui Lupu Bogdan (februarie-mai 1705). Vestea mazilirii lui Racovitd cdzu ca un
traznet in mijlocul partizanilor lui si a Cuparestilor. ,,Temindu-se toti de Antioh Voda, n-au mai
asteptat sd soseascd Capegi-Basa cu mazilia, si au si fugit in Tara Munteneasca”. Primii care fug
sint Iordachi Ruset, fratele sdu Scarlatachi ,,1 alti greci mai mici Cupdresti si Dumitragco Racovita
Comisul, fratele lui Mihai Voda.”'"?

Ca sa apreciati o datd mai mult rapiditatea serviciului de informatii si de curieri pe care, in
mare masurd, se intemeia forta lui Brincoveanu, trebuie sa stiti ca zisul Capegi-Basa (care aducea
firmanul de mazilire) a sosit la 3-4 zile dupa curierul domnului muntean. Odatd cu capegiul sosi si
omul lui Antioh ,,cu carti la Vornicul Bogdan sa fie Caimacam.”'®” In aceastd slujbd Bogdan a
dovedit un tact cu totul deosebit. Intre altele, el a ingrijit de retragerea netulburata a lui Racoviti si a
luat masuri sa nu pribegeasca boierii: ,,Deci cazind Bogdan caimacam, grijit-au pe Mihai Voda cu
de toate deplin. Cele ce i-au trebuit si de cite au poftit, si-au luat cu indestul. $i au purces cu mare
cinste Mihai Voda ca un domn. N-au lasat Bogdan Vornicul pre nime sa-i faca vreo gilceava sau sa-
1 graiascd vreun cuvint impotrivd. Pina si bucatele ce au avut Mihai Voda, au lasat de si le-au luat.
Si pre unii din slugi ce au avut din boierie i-au lasat cu buna pace, de au mers in Tara Munteneasca.
Si i-au dat Brincoveanul Vodi o mosie, de au tinut Mihai Voda bucatele acolo.”'™

Din Muntenia, Mihai Racovita s-a dus la Constantinopol pentru a se dezvinovati. Dar Antioh
Voda, pentru a-1 compromite cu totul in ochii turcilor, a chemat la Constantinopol citiva boieri
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moldoveni ,,de au pirit pre Mihai Voda pentru doud biruri si pentru doua bairamlicuri, ca le-au luat
din tard cind au fost domn si la vistieria imparateascd nu le-au dat...” Cu aceastd pird ,,l-au ramas”
pe Mihai Voda, si, astfel, turcii l-au inchis. Neculce spune cd pe atunci, aflindu-se la
Constantinopol, ,,am vazut acea pird”.

V-am spus ca in vremea aceea, se afla in solie la lasi Torna Cantacuzino, poate pentru unele
proiecte politice privind Résaritul. Si in privinta aceasta Bogdan procedeaza cu mult tact. Trimite
indatd oameni dupa el la Hangu, unde se refugiase, si-1 indeamna sa se inapoieze fara nici o grija in
Muntenia.

Mai fugird si alti boieri dimpreund cu Torna (ca Ilie Cantacuzino Paharnicul, varul sau si
Nicolae Costin Hatmanul). Cronica ne spune ca ,,s-a dus (Torna) la Tara lui cu pace (...) iar ceilalti
s-au intors inapoi la casele lor fard de nici o grija.”'®> Chiar Panaiotache Morona, care se refugiase
in Tara Leseasca, este chemat inapoi, iar Bogdan 1l ia asupra sa fatd de Antioh ,,cd nu i-a fi
nimic.”'% Ciaimicamia lui Bogdan a durat aproape patru luni de zile ceea ce inseamni foarte mult
pentru acele timpuri. in toate masurile luate se vede intelepciune §i moderatie. Dealtfel,
instructiunile lui Antioh Cantemir insusi erau in acelasi sens.'"’

Este interesant sa stiti cad Panaiotachi Morona (care a avut un rol aga de important la urcarea
in scaunul Moldovei a lui Racovita si la inlaturarea lui Antioh) este trimis sa Intimpine pe acesta in
Dobrogea! ,,Si atunce, putintel 1-au mustrat Antioh Voda pre Panaiotachi si apoi l-au iertat si-1 tinea
in mare cinste si mila, caci era om harnic la slujbe, de stia rindul turcilor, dupa cum s-au scris mai
sus. Slujea si Panaiotachi ca un grec, dupa cum ii imbla vremea.”'®

Ceea ce trebuie remarcat este imposibilitatea in care se gaseau domnii de a se descatusa de
inrfurirea acestor elemente constantinopolitane care, cum spune Neculce, ,,stiau rindul turcilor si
erau harnici la slujbe”. Intr-adevir, legitura intre Poarta si Principate se ficea aproape numai prin
acesti auxiliari greci. Ei ajung o fortad permanenta 1n rosturile tarii, in vreme ce domnii sint din ce in
ce mai trecatori.

Impacarea Cantemirestilor cu Brincoveanu. Constantin Brincoveanu, care sprijinise ideea
domniei pamintene in Moldova, in persoana lui Mihai Racovitd, vazind succesul lui Antioh, face
obisnuita lui politicd de adaptare la realitdti. Trimite la Constantinopol pe varul sau, Stefanita
Paharnicul Cantacuzino (feciorul Stolnicului Constantin Cantacuzino) spre a propune lui Antioh o
impacare a celor doua familii, a Cantacuzinilor (reprezentati prin el) si a Cantemirestilor. ,,... De au
statut de au facut pace la Tarigrad lui Antioh Voda cu Brincoveanul, cu giurdmint Tnaintea
Patriarhului, ca sd nu se mai pireasca la Poarta unul pre altul, sd nu mai strice terile cu cheltuiala, si
inca sa se agiute unul pre altul cu prietesug, si pentru Mihai Voda sa nu se mai pue Brincoveanul
Voda sa-1 scoata la domnie, si lui Dumitrasco Beizadea, fratele lui Antioh Voda, inca sa-i dea
Brincoveanul Voda pre an cite zece pungi de bani pentru chiverniseala lui, ca sd se odihneasca in
Tarigrad la casa lui cu pace si sd nu mai imbie mestecind pre Brincoveanul Voda ca i-au smintit
Dumitrasco Beizadea domnia pentru multa cheltuiala si paguba ce-i ficea totdeauna.”'”’

V-am spus ca Brincoveanu simtise adesea, la Poarta, loviturile lui Dimitrie Cantemir. Pentru
a-1 cistiga de partea sa, el il plateste cu bani.

Constantin Brincoveanu mijloceste si Tmpacarea lui lordachi Ruset si a Cuparestilor cu
Cantemir ,,ca sa slujeasca lui Antioh Voda cu dreptate...” Neculce priveste cu mult scepticism
aceastd Tmpacare: ,,51 aga au tinut de bine aceasta pace, precum tin ciinii Vinerile...” Ho

De data aceasta, raporturile intre moldoveni si Brincoveanu se string si prin incuscriri. Astfel,
in mai 1705 - pe cind Antioh Voda sosea la lasi, Lupu Bogdan hatmanul vine la Bucuresti intr-o
misiune de prieteneasca notificare a urcarii lui Antioh 1n scaun. I se raspunde cu o solie din

195 1bidem, p. 284.
1% Ibidem, p. 281.
197 Ibidem, p. 289.
18 Ibidem, p. 218.
19 1bidem.

"0 1bidem, p. 283.



Muntenia, condusa de Serban Greceanu, care aduce si propunerea de casatorie intre fiica lui Antioh
si al doilea fiu al lui Brincoveanu. in 20 ianuarie 1706, fiul cel mai mare al voievodului muntean,
Constantin (Dinu) se casatoreste cu Anita, fiica Vornicului loan Bals din Moldova. Deci a doua
casdtorie. Ambele aveau, fireste, un tilc politic.

In mai 1706, are loc un tratat ,,de dragoste si vecinatate” intre Brincoveanu si Cantemir la
Focsani. Acest tratat ni s-a pastrat in copie.''' Delegatii munteni sint: Stefan Cantacuzino, mare
Paharnic, Serban Prisdceanu Comisul si Capitanul de margine Damian. Delegatii moldoveni: loan
Buhus, Mitre Apostol si Dimitrie Macri, starostele de Putna. Se fixeaza un hotar ,, pe unde a fost de
vac” apa Siretului, care va fi adusa (unde este cazul) in albia cea veche. Sint opriti muntenii de a
trece prin ,,padurile Moldovei” si a tiia lemne intr-insele; vitele sa nu mai calce hotarul; cumpararea
de mosii dintr-o parte intr-alta se opreste si nici muncitorii la vii sd nu treaca dintr-o parte intr-alta;
oamenii care fug ,,pentru greul ddjdiilor ori dinspre o parte, ori dinspre alta, sd fie in pace de
ramasiti”’; dar pe zapcii stringatori de bani domnesti, care vor fugi, sd-i prinda ca sa inapoieze banii.

Cu buna dreptate spune d. N. lorga, acest tratat intre moldoveni si munteni ,,aratd mai bine
decit orice fraze cit de nefireste grele si de neintelepteste ascutite erau imprejurarile la acest hotar
trecator dintre doua state romanesti, pe care nimic nu le osebia decit o Intreagd traditie de
separatism si de lupte.”'"

Politica interna. Curtea. Venind in Tard, Antioh a avut satisfactia sd gaseasca toate bine
rinduite de vrednicul sdu cumnat Lupu Bogdan. A treia zi de la sosire el 1si intocmi curtea, dupa
cum urmeaza: Antioh Jora, vel logofat; Lupu Costaki, vel vornic al Téarii de jos; Neculaie Costin biv
vel hatman, vel vornic al Tarii de sus; Lupu Bogdan Hatman; Macsut, vel Postelnic; Ilie
Cantacuzino, vel Spatar; Savin Smucila, vel Ban; Dabija vel Paharnic; Lupu Colivaru, vel
Vistiernic; [on Sturza, vel Stolnic; Gheorghitd Serdaru, vel Comis.

Vi atrag luarea aminte asupra unei dregatorii al carei rost acum se defineste la curtea
Moldovei. Este vorba de banie. Cronicarul spune limpede: ,,De atunci se agseaza aceasta boierie cu
temeiu Tn Moldova”. Rangul ei venea dupa Spatarul cel Mare. Ca venit i s-a hotdrit ,,cite un ban de
drobul de sare de la Ocna”. Neculce adauga ca bania mai fusese si altadata ,,Ja vreun Domn”, insa
rostul ei nu era bine definit (,,uneori sedea mai sus, iar alteori mai jos”).113

Acela insa pe care se intemeia mai mult domnia lui Antioh era - spune Neculce - cumnatul
sau Bogdan Hatmanul (,,...toate trebile si chiverniselile tarii erau dupa dinsul”).

Dar acest vrednic barbat - care prin firea lui si Intelepciunea de care dadea dovadd in
cirmuire, s-a ridicat mult deasupra celorlalti contemporani ai sai din Moldova - era bolnav de luni
de zile. Boala aceasta s-a agravat in timpul céldtoriei lui, ca sol, in Tara Roméneasca. Dupa ce s-a
inapoiat la Iasi, ,,din pat nu s-au mai sculat si in scurta vreme au murit.. .”'"*

Cronicarul ne spune ca ,,la moartea lui multd jale au avut Antioh Voda si toata boierimea si
tara”. Era adevarat ,.boier de Moldova, cap intreg, si cunoscator la judecati, si drept, si vrednic la
toate trebile, cu Intelepciune, pentru care tuturor le-a parut rau de pagubirea ce au pagubit tara”.

Pentru Antioh Voda, moartea lui Lupu Bogdan a fost o pierdere cu adevdrat ireparabila.
Dealtfel, aceasta a doua lui domnie se va resimti de lipsa unui atare colaborator ,,iara mai cu
dinadinsul lui Antioh Voda i-au ramas rana nevindecata, ca i s-au schimbat lucrurile si i s-au
micsurat chiverniseala, cu multe amestecaturi, nu precum era in domnia dintii.” "

Dar moartea lui Bogdan a insemnat totodatd triumful lui Panaiotaki Morona, cunoscutul
intrigant §i aventurier politic - de care v-am mai vorbit - si a lui Ilie Cantacuzino, vistiernicul.
Elementul autohton pierde deci unul dintre putinele elemente de elita, iar cirmuirea tarii intra pe
miinile celor doi boieri greci. Neculce spune ca ,,se potriveau amindoi intr-o fire, dupa cum se zice:
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calul rlios gaseste copaciul scortos; iuti, mindri, mincinosi, fatarnici, jurdtori pentru fiece,
amagitori...” ¢

Mai trist era 1nsa faptul ca acesti doi venetici ,,il chiverniseau pre Antioh Voda” in asa fel ca
parea cu totul alt om: ,,11 Intorsese pre Antioh Voda de li se potrivia”. Cu multd tristete isi aduce
aminte Neculce de firea si apucaturile aratate de domn 1n prima domnie cind ,,nimeni nu-l putea
intoarce din dreptate la judecatd, nici iubea minciunele”. Puterea de insinuare a lui Panaiotachi
Morona era intr-adevar extraordinard si se bizuia pe o mare putere de prefacatorie, insesizabila
pentru firea dreapta, onestd a lui Antioh. De aceea si Neculce reflecteaza: ,,Ca mai toti Domnii sint
buni; numai, se Intimpla de se afla de acest fel de oameni de se lipesc mai lesne mai la toti Domnii,
de le strica hirea cea buna”.

Iesirea cronicarului Tmpotriva acestor constantinopolitani care aveau darul de a patrunde usor
in intimitatea domnilor (,,se lipesc mai lesne, mai la toti domnii”) nu reflectd supdrarea unui
paraponisit si nici ura unui vrajmas al lui Antioh Voda; dimpotriva, Neculce era un devotat si un
admirator al Cantemirestilor, iar personal avea motive sa fie multumit, caci tocmai fusese inaintat:
din Sluger fusese facut mare Spatar.
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Prelegerea a XIV-a

A DOUA DOMNIE A LUI ANTIOH CANTEMIR
(Continuare)

Politica interna. V-am spus si alta data ca familia Cantemirestilor avea origini razasesti; ei nu
apartineau deci marii boierimi. Neculce, un prieten al lor, nu se sfieste s-o spuna (,,... Au fost de
oameni prosti”). Lui Cantemir-tatal i-a placut chiar sd se inconjoare cu oameni ridicati din clasa
careia el Insusi apartinea (,,...cad erau la curtea domneascd boiernasi tot feciori de mojici”).
Nobilimea tarii era, fireste, foarte suparata de faptul acesta, dar Constantin Voda Cantemir le-a dat
faimosul raspuns, ca ,,Domnul face neamurile, Domnul le stinge”.

Antioh Voda a fost si el - Incd din prima domnie - binevoitor fatd de ,,boiernasii tatine-sau”.
in a doua domnie, el facu vistiernic pe unul dintre acesti ,,oameni nuoi” anume Lupul Colivarul.
Boierii 1nsa ,,vazindu-l ca este de neam prost, li se stricara inimile tuturora, si voia...”"" Pin3 la
urma il scoasera si astfel Antioh Voda dadu vistieria pe mina lui Ilie Cantacuzino.

Va spuneam si In prelegerea trecutd, cd moartea lui Lupu Bogdan a fost adinc simtitd de
Antioh. Acum nimeni nu Infrineazd pe Panaiotaki Morona si pe Ilie Cantacuzino. Este adevarat ca
apasarea fiscald avea si altd cauzad, nu numai lacomia celor doi dregatori greci. Antioh Voda el
insusi avea nevoie acum de bani pentru a-si acoperi datoriile facute la Stambul pentru obtinerea
domniei. Neculce, atit de favorabil altadatd domnului, o spune: ,,...Scoase Antioh Voda nevoi grele
pe Tari, cd avea si datorii la Tarigrad”. Intre altele, el pune fumiritul ,,cite un zlot de toata casa”; si
mai facu Ilie Cantacuzino ,,obiceiu in Tarad care n-au mai fost... vadrarit” cite doi bani la vadra de
vin.

Cu astfel de dregatori - ca Panaiotachi Morona si Ilie Cantacuzino - fiscalitatea apasa asupra
paturilor de jos ale societatii: ,,... insa (vadrarit) dau numai taranii; iara boierii cei cu boierii si alti
boieri mazili, de la Aga in sus, n-au dat vadrarit.”'"®

Aceste metode erau nepotrivite cu firea lui Antioh. ,,Mult s-au aparat Antioh Voda, si nu vrea
sd faca acel obiceiu; numai nu-1 putea, ci-1 indemnau Panaiotaki si Ilie Vistiernicul”. Apoi au scos
cornaritul, cite un leu ,,de tot boul de negot”.

Nu trecu mult si boierimea incepu sa simta si ea plicerea de a avea vistiernic de vita nobila:
,O Indesia cu dajdii grele si cu Imprumute dese, si nu le mai da, si-i cam asupria Ilie Cantacuzino, si
cam pre pizma, si nu le facea dreptate...” Toate se faceau sub pretextul datoriilor ce avea domnul
la Constantinopol, dar pind la urma ,,datoriile i-au ramas neplatite”, cdci Ilie Cantacuzino minca tot
,,s1 fatis si furig”.

Neculce 1si exprima credinta cad Antioh simtise miseliile lui Ilie Cantacuzino 1nsa ,,pentru voia
muntenilor, fiindu-le ruda, il tolera pe vistiernic si faradelegile lui”.

Dar in celelalte izvoare narative - cum ar fi de pilda in cronica ce s-a atribuit lui Nicolae
Costin - stoarcerile fiscale ale lui Antioh sint date in vileag cu mai putina crutare pentru domn. lata
cum Infatiseaza lucrurile aceasta cronica: ,,...intr-aceastd toamna (1706) s-au izvodit si vedritul pe
vin in toatd tara unde sint vii, de au dat toti cite doi bani de vadrd, care acest obiceiu a purces de
atunce ca un pojar viilor, pe cum vei citi inainte la rindul sdu; ca apoi Mihai Voda l-a adaus pina in
patru bani de vadra; doi bani cela ce vinde si doi bani cela ce cumpara, eara carele nu vinde plateste
singur acei patru bani de toata vadra”.

Aceeasi cronica spune ca ,,osebit de aceasta au mai esit si alt obiceiu nou, anume fumaritul,
tot Intr-acest an (1706) cite duoi orti de casa, si de grajd cine avea, sau de poeata iar doi orti. lara la
tard au dat oamenii fumdrit cite 1 zlot de casa.”'" Antioh Vodi a ocrotit, sub raportul fiscal,
manastirile: ,,Le-au facut si testament, carele 1-au legat cu mare blestem, Impreuna cu Arhiereii tarii,
si cu tot sfatul sdu, de la mare pina la mic iscaliti, cum sa nu mai fie amestecate la dari cu tara, ci sa-
si plateasca rupta pe sferturi...”

"7 Ibidem.
8 Ibidem, p. 285.
19 pseudo Nicolae Costin, p. 52 - 53.



In general, Antioh Voda a fost judecat mai aspru in a doua domnie. Tuturor cronicarilor le-a
aparut schimbat, mai violent, mai supus influentei sfetnicilor rdi. Intr-una din cronicile scrise asupra
acestei vremi se spune: ,,intr-aceastd domnie s-au aratat Antioh Voda mai strasnic, care fire intii nu
o0 aratase, si nici pe boieri nu-i avea in cinstea si in dragostea ce aratase intiiu. $i zic unii cd acest
sfat sa-1 fi dat Panaiotaki Postelnicul si Ilie Cantacuzino Vistiernicul sa-si schimbe firea, sa se arate
mai stragnic; dara nemic folos din sfaturile lor n-au vazut.”

Dar mai vinovate decit sfaturile sfetnicilor rdi erau imprejurarile. Turcii urmareau cu
ingrijorare crescindd actiunea militard a lui Petru cel Mare si incepusera - dupd cum v-am mai spus
- sd ia masuri pentru intarirea Nistrului. Tighina devine centrul militar de capetenie. Acum si
mutarea saraskierului Iusuf Pasa de la Babadag este un fapt implinit.

Cronica lui Pseudo Nicolae Costin inregistreaza faptul: ,,... Acu si-au mutat si Iusuf Pasa
Saraskerul din porunca impdarateascd scaunul Serdariei din Babaoa la Tighina de s-au agezat”.
Bineinteles, lucrul acesta readucea Moldova in trista situatie dinaintea Pécii de la Carlowitz, pe cind
turcii stdpineau Camenita. ,,De atunci - spune aceeasi cronicd - au cdzut mai cu dinadinsul tot greul
asupra tarii Moldovei, de card in toti anii piatrd si bolovani, dard fin si lemne? De le trebuie o
doaga, o sita, inca alearga la Moldova, carea vedem ca nici un bine nu va fi de Moldova saraca!”!?

Cum 1intéririle se faceau de la Tighina pina la Cetatea Alba, va inchipuiti cit lemn, piatra si
sapdtura trebuiau turcilor. Si, bineinteles, toate trebuiau facute, cum spune Neculce, ,,cu mare graba
si cu multi zapcii”. Ca de obicei, Antioh a pus si de data aceasta multd energie pentru implinirea
lucrului. Au muncit orheienii si lapusnenii - carora li s-au adaugat ,,seimenii din curte” toata vara,
pind 1n iarnd la tdiatul lemnului. Silinta cea mai mare se depunea la refacerea Tighinei care, in
planul defensivei otomane in calea unui eventual atac rusesc, avea un rol important. Neculce
observa incd o datd, in cursul povestirii sale, cd Tusuf Pasa Saraskierul ,,il grabea din cale afara (pe
Antioh Voda) cu lemnul cetatilor”.

Lucrarile si cheltuielile ce facea la Nistru au impiedicat pe Antioh Cantemir sa-si realizeze
dorinta de a reface biserica domneasca din tirg de la Hirlau,,care este zidita de Stefan Voda cel
Bun”. Voise sd o facd manastire, s-o inzestreze, si sa o inchine Sfintului Munte. Dar greutatile ce au
venit asupra sa si a tarii nu i-au lasat ragaz pentru aceastd operd. Totusi a facut ceva si pentru grija
sufletului. A rezidit din temelie, in piatrd, vechea manastire de lemn de la Milcov ,,ce se chiama
Mira”, - pe care o ridicase tatdl sau Constantin Cantemir.

Lupta lui Mihai Racovitd pentru rdsturnarea lui Antioh. In vremea aceasta, avu loc la Poarta
primul atac al lui Mihail Racovitd impotriva lui Antioh. Din inchisoare, fostul domn trimite un arz
Sultanului, in care pirdste pe Antioh Voda ca a indus in eroare Poarta prin afirmatia ca el ar fi luat
,»doud biruri si doud bairamlicuri” din tard, si ca Vizirul ,,l-au scos din domnie fard de nici o vina si
au pus pre Antioh Voda fara de voia 1,::“1rii.”121

Vizirul, vazind aceasta, da de stire lui Antioh sd-i trimitd oameni buni de pira ca sa nu raimina
rusinat fata de Tmparat si sa se apere de acuzatia lui Mihail Racovita.

»Antioh Voda indata alesa de trimisa citiva boieri, pe care ii stia ca sint cu impotrivire la
Mihail Voda si citiva breslasi, megiesi de ai lui Mihai Voda, vasluieni, tot de cei buni de gurd si de
pirit. Si s-au pirit de fata naintea divanului imparatesc. Breslasii Tn gura mare striga: «Vindutu-ne-
ai! Vindutu-ne-ai! Vindutu-ne-ai la cochii vechi ciocoilor ca pre mascuri si ca pre oi.» Care numai
ce huia divanul imparatesc si se mira toti pasii si agalarii de pira ce-i dau acei breslasi lui Mihai
Voda”.

Astfel, atacul lui Racovitd nu reusi, iar turcii 1l Inchisera din nou.

Dar curind dupa aceasta vizirul Baltagi, protectorul lui Antioh, fu mazilit si in locul sau fu
ridicat Ciorlu-Pasa Silihtanul, ,,care se timplase de era prieten lui Mihai-Voda”. Noul vizir scoase
pe Mihai Racovita de la inchisoare. Acesta fu semnalul miscarii partizanilor sai din Moldova, mai
exact a partidei Cuparestilor. Acum intra in actiune Iordachi Ruset. Efectele se vazura indatd; Paladi
Vistiernicul - cumnatul lui Racovitd - si cu Preda Stolnicul fugird in Muntenia unde se afla

120 Ibidem, p. 54.
121 Neculce, p. 286.



Dumitragsco Racovita, fratele lui Mihai. O bucata de vreme, Brincoveanu ramase nehotarit, iar la
cererea lui Antioh de a-i preda pe Paladi, el refuza, dar sili pe fugar sa plece la Brasov pentru a
scoate din banuieli pe Antioh. Nehotarirea lui Brincoveanu apare lui Neculce ca duplicitate:
»~Muntenii erau cu doud obraze; aratau prietesug si citre Antioh Voda si catre partea lui Mihai
Voda; si aga politiciau lucrurile de ambe partile”.

In vremea aceasta, la actiunea lui Tordachi aderi si Ilie Cantacuzino. Bitrinul intrigant politic
tine corespondentd cu Mihai Racovita si cu fratii sdi din Tarigrad, scrie lui Paladi in Ardeal pina ce
Antioh Voda 1l simte si il inchide ,la vataful de aprozi, cu mare urgie si paza”, iar pe Ilie
Cantacuzino il scoate din vistiernicie. (Neculce spune cd mai tare nu l-a pedepsit de hatirul
Stolnicului Cantacuzino din Muntenia ,,fiindu-i unchiu”.) Dupa ce a platit 10 pungi, lordachi fu
scos din inchisoare; in 1707 capatd din nou increderea lui Antioh, caci venindu-i acestuia ordin sa
plece la Tighina, il lasd pe lordachi caimacam, alaturi de cronicarul Ioan Neculce, Ilie Catargi si Ilie
Cantacuzino.

Din aceste Tmprejurdri va puteti da seama o datd mai mult de atotputernicia partidei
Cuparestilor si de acordul in care lucreaza acum acest partid cu partidul muntean al Cantacuzinilor.

15 decembrie 1939



Prelegerea a XV-a

A DOUA DOMNIE A LUI ANTIOH CANTEMIR
(Continuare)

In ultima prelegere v-am aritat greutitile cu care avea de luptat Antioh Cantemir in a doua
domnie. Iordachi Ruset si partizanii sdi 1l sabotau si unelteau la Constantinopol. Cita vreme fusese
mare vizir Baltagi Pasa, el domnise linistit dinspre partea turcilor. Dar, dupa caderea acestuia si
ridicarea lui Ciorlu Pasa silihtarul - protectorul lui Mihai Racovitd -, situatia lui Antioh se inrautati.
Iordachi Ruset, care nu se impaca cu firea autoritara a lui Antioh, inteti intrigile.

Antioh Voda si boierii Moldovei la Tighina. Mazilirea lui Antioh. Din cele spuse la inceputul
prelegerii trecute, ati mai vazut, de asemenea, temerile turcilor de un eventual atac rus la Nistru. Se
pare ca temerile lor crescusera, de vreme ce in primavara anului 1707, reluind in graba lucrarile
militare pe Nistru, chemard si pe Brincoveanu si pe Cantemir. Brincoveanu personal reusi sa se
sustragd acestei obligatii, trimitind insd materiale, salahori si, desigur, daruri grase lui Iusuf Pasa.
Cantemir insa porni pe la finele lui aprilie cu boierimea §i cu oastea - citd avea -, asa cum facuse ori
de cite ori primea ordinul Portii. (La 15 mai judecd, impartind dreptate, chiar in Tighina.)'*

Se pare cd 1n aceastd Tmprejurare Antioh Voda, vazind graba lucrdrilor si neavind, probabil,
un numar suficient de lucrdtori - fiindca tinuturile vecine fusesera greu incercate de aceste munci
indelungate - a ordonat ca oastea si boierimea Moldovei sa sape cot la cot cu turcii si tatarii. [ar cind
a vazut ca mindrii boieri moldoveni nu se indeamna indeajuns, si lucrul lancezeste, a pus personal
mina pe sapd, chemind alaturi de el si pe curteni. Ecoul indispozitiei pe care aceastd ofensa a
produs-o in sufletul nobilimii moldovene s-a pastrat intr-un pasaj al cronicii atribuite lui Nicolae
Costin.

Inainte de a va cita acest pasaj, trebuie si va amintesc ci Antioh Cantemir mostenea, cum
spune Neculce, firea tatdlui sau, a razesului din Falciu. Fireste, in aceastd privintd erau deosebiri
mari intre domnul Moldovei - cel ,,de neam prost” - si aristocratul Brincoveanu, in vinele caruia
curgea singele vechii dinastii a Tarii Romanesti (Basarabi) si al Cantacuzinilor. Antioh Cantemir nu
avea prejudecata - caracteristicd nobilimii - a dispretului pentru munca fizica. Pe lingd aceasta, el
era stapinit de un puternic sentiment al datoriei. Cind altii - turcii sau muntenii - au sovait in fata
greutatilor de patrundere in Camenita si au voit sa se retraga, el a mers inainte si a vegheat personal
trecerea convoiului - car de car - peste Nistru. Cunoasteti si alte imprejurari in care firea plind de
initiativd, cutezdtoare, nesovaielnicd a lui Antioh s-a manifestat in mod stralucit. Aceeasi fire a
vorbit si n actul de la Tighina. Cind a vazut ca lucrul merge incet si-a pus ostasii la lucru - alaturi
de cei turci -, a pus apoi pe boieri, §i, pentru a stimula zelul tuturora prin puterea exemplului, a
intrat Intre sdpatori el insusi, cu curtenii sai.

Dar sintem indreptétiti a crede cd Antioh lua o parte atit de activa si convinsa la intarirea
Nistrului si din consideratii politice. Cantemirestii erau partizani - cum am spus si alta data - ai pacii
turcesti. Constantin Cantemir sabotase politica ,,liberatoare” a lui Sobieschi, fiindca isi daduse
seama cd iesirea Poloniei la Dundre si la Marea Neagrd se va face peste trupul Moldovei, cu
sacrificarea existentei ei politice.

Cu prilejul Pacii de la Carlovit, Antioh a putut aprecia valoarea conservativd pentru statele
noastre, a sistemului politic otoman. Intr-adevir, turcii au refuzat si cedeze polonilor Moldova, pe
motivul ca tara e volnicd, n-a fost cucerita de ei cu sabia, ci li s-a Inchinat; de unde obligatia de a o
apara impotriva oricui. Dealtfel, aceeasi politicd face in Tara Romaneasca si Brincoveanu; si el
saboteaza imperialismul austriac indata ce isi da seama de primejdia ca Muntenia sa fie inghitita.

Fata de rusi, in perioada aceasta imperialistd, dominatd de figura lui Petru cel Mare, fratii
Cantemir au avut aceleasi temeri ca in fata inaintdrii polone sau germane. Din analiza atentd a
tratatului Incheiat de Dimitrie cu Petru cel Mare (trei ani mai tirziu) se vede grija ca rusii ar putea
trece peste Nistru provincializind Moldova.

21 T. Boga, Documente basarabene, XVIII, p. 26.



In concluzie, aparind Tighina, Antioh Cantemir o ficea cu convingerea - exprimati alta data
in fata Camenitei - ca apara Moldova. El nu era, cum n-a fost dealtfel nici Dimitrie, omul jocului
dublu. Cum va spuneam acum citeva momente, intimplarea ca a pus oastea si pe boieri sa sape la
intarituri - dind el Tnsusi exemplu - a jignit mindria nobilimii moldovene, mai ales cd aceasta
nobilime, polono-fild altddata, era inclinata spre rusi acum. Ecoul acestei indispozitii s-a pastrat,
cum spuneam, in cronica atribuitd lui Nicolae Costin si de aci a influentat si istoriografia romana.
[ata acest pasaj: ,,Ca dupa ce s-au asezat Antioh Voda linga Tighina, vazind pre munteni sapind si
turcii si tatarii din Bugeac, i s-au facut rusine si zicindu-i si singur Tusuf Pasa:

Beiu! Noi n-am venit aicea sa facem zefchiuri, ce sa lucram sa plinim porunca imparatului cu
o zi inainte. Ce atuncea si-a cersut cu masurad o bucata de loc sa sape; si neavind cu ce sdpa, i-au dat
de la Pasa traiste si sape si hirlete tot cu sama, si nefiind salahori, au pus slujitori la sapat, siimenii
de leafa si cdlarasii, si cdpitanii butucbasii, carii nu erau de acea treabd. Ce vazind cd nu sporeste
lucrul nimica fiind oameni putini, de aceea au pus zapcii de au scos curtea toatd, si boierii cei mari
si cel mici, si toate dregatoriile, si de rusi, nea boierilor, sdpat-a citeva zile si Antioh Voda singur,
indemnind pe boieri si alta s intre in voia turcilor; care si Pasa singur trecind pe acolo cu cercarea,
si vazindu-1 sapind l-au laudat din gurd zicindu-o: aferim, Beiu!; iara de la inima nu stim parutu-i-au
cu dragoste, au ba. (Ca turcului sd-i dai bani si sa-i scoti ochii.)”

Sub influenta acestor rinduri, marele nostru istoric A. D. Xenopol a scris in Istoria Romanilor
urmatoarele: ,,Jatd unde ajunsese reprezentantii tronurilor acelor care sustinuse altddata cu atita
vrednicie numele neamului romanesc! Sa lucreze ca salahori la santurile turcilor!!”

Din cele ce v-am spus, ati putut vedea - tratatul lui Dimitrie Cantemir ne-o confirma - ca
Antioh nu considera aceste santuri ca fiind ,,santurile turcilor”, ci frontierele Moldovei. In cronica
atribuita Iui Nicolae Costin, la capatul pasajului privind participarea lui Antioh Voda la fortificarea
Tighinei, std scris: ,,Pe cind Tnsd Antioh Voda sdpa la Tighina, altii il sapau pe el la Poarta...”
Cronicarul face aluzie la actiunea Intreprinsd de Mihai Racovitd impreuna cu Cupdrestii impotriva
lui Antioh dupa caderea vizirului Baltagi.

Intr-adevar, cu ajutorul noului vizir, Ciorlu-Pasa (prietenul lui Racoviti) Cantemir fu mazilit
si inlocuit cu adversarul sau. Mazilirea si caftanirea noului voievod avu loc in ziua de 31 iulie 1707.
Este interesant de remarcat faptul ca Antioh a aflat cel dintli de mazilire (Inaintea Saraskierului). Si
in aceasta Tmprejurare se poate vedea firea deosebitd a lui Antioh Cantemir. A doua zi (luni), dupa
ce a aflat ca este mazil, ,,vazind cd nu soseste nime nici cu o veste, s-au sculat singur Antioh-Voda
de au mers si au dat de scire Pasii”. Dintr-o recentd descoperire a d-lui A. Sava'? se vede ci ,,aga
cu mazilia” a sosit la Tighina marti ,,la chindie” in ziua de 20 iulie, asa cum scrie si Neculce si
Pseudo Nicolae Costin.

Dar mai semnificativ este faptul cd a doua zi dupa plecarea domnului mazil din tabéra
Seraskierului, acesta a dat drumul moldovenilor: ,,Si asa au haladuit si bietii boieri si slujitorii de
sapatura santului, cd i-au lasat pre toti Iusuf Paga Seraskierul, de au mers la Moldova”. Acest fapt
aratd o datd mai mult cit de justd este interpretarea datd de noi. Antioh organizase participarea la
lucrari din proprie initiativd, fard constringerea Seraskierului, fiindcd avea convingerea - si
instinctul sigur - cd acele fortificatii se fac spre folosul Moldovei.

Cronicile, si aceea a lui Neculce si aceea atribuitd lui Nicolae Costin, au cuvinte de lauda
pentru firea lui Antioh-Voda. Cel dintii l-a regretat mult: ,,Cam rar Domn au fost si a mai fi ca
Antioh Voda in Moldova; nelacom nici la singe, nici la bani, nici la minciuni; ce, iubitoriu de
dreptate; si belsug 1n tara la toate in zilele lui era”.

Dupa ce s-a Intors la Constantinopol, Antioh a avut - cum se intimpla domnilor mazili - multe
necazuri, fiind urmarit de dusmanii lui din Moldova, de partidul Cuparestilor si de omul lor, Mihai
Racovita. ,,Dard nimica nu i-au putut strica”, spune Neculce. Domnia n-a mai cipitat-o insi. in
urma ,hainirii” lui Dimitrie Cantemir, Antioh a avut mult de suferit la Constantinopol. A murit
acolo, intre strdini. A lasat trei baieti: Constantin, Dumitrasco si Ionitd. Asupra ultimilor ani din
viata lui Antioh, ca si asupra copiilor sai, vom mai reveni.

12 Rev. Ist. Rom., VII, p. 163-170.



A DOUA DOMNIE A LUI MIHAI RACOVITA
(20 iulie 1707 - 8 noiembrie 1709)

Cuparestii din nou atotputernici. Mihai Racovita a sosit cu oarecare intirziere in scaun la lasi,
abia la 13 noiembrie 1707."** In absenta lui tara a fost cirmuita de Tordachi Ruset, cruia ii revine o
parte insemnatd din intriga care a dus la risturnarea lui Antioh Cantemir.'” Desi il facuse
caimacam, lordachi trddase din nou pe Antioh. A facut-o fiindcd - cum foarte bine spune loana
Rosetti - ,,toate interesele lui erau legate de ale lui Mihai Racovita”.

Curind dupa caftanire, Mihai Voda i-a trimis lui Iordachi printr-o slugd, un izvod cuprinzind
lista boierilor ce trebuiau prinsi, ca adversari ai casei lui Racovitd. In realitate cred ci era vorba de
adversarii Cuparestilor. De la atmosfera impaciuitoare $i - am putea spune - impartiala a domniei lui
Antioh, Moldova trece acum iar prin frigurile domniei de partid. Nu este crutat nici Ilie Cantacuzino
- care denuntase, se pare lui Antioh, uneltirile lui lordachi. L-au luat noaptea din asternut. Pe
Panaiotachi Morona I-au luat bolnav, 1-au inchis la seimeni si dupa sosirea lui Racovita ,,au pus de
l-au sugrumat... zicind ca pre toti domnii pardste”. Credinta mea este ca pe Morona l-au ucis fiindca
fagaduia sa devina un primejdios rival al lui Iordachi. Intr-adevir, acest constantinopolitan dovedise
o Inzestrare exceptionald in domeniul intrigii politice, dublatd de o indrazneala care depasea tot ce
ne trimisese Levantul pina atunci. (Hotarit lucru, intr-o tard atit de mica nu era loc si pentru Iordachi
si pentru Panaiotachi.)

De persecutia Cuparestilor n-a scapat nici Neculce: ,,M-au fost pus Mihai Voda si pre mine
intr-acel izvod sa md prindd, si pind a sosi Siimenii la gazda-mi, eu am prins de veste, $i am apucat
de am incéalecat si am fugit in Tara Leseasca...” (Mali tirziu, Neculce, impacindu-se ,,cu domnia”, s-a
reintors, ,,$1 am avut cinste si cautare”...)

Indati ce soseste Racovitd, se intruneste divanul, ca si in trecuta domnie, numai din rudele
domnului si ale lui Iordachi. Antioh Jora e numit logofat; Lupu Costache, care la o petrecere
insultase pe Antioh, este vornic al Tarii de Jos; Manolachi, Ruset, fratele lui lordachi, vornic de
Tara de Sus; Dumitrasco Racovita, fratele domnului, hatman; Nicolae Ruset, feciorul lui Iordachi si
ginerele de curind al lui Brincoveanu, mare postelnic; Dediu Medelniceru mare spatar; loan Bals
mare paharnic; Paladi, cumnatul domnului, mare vistiernic; Preda mare stolnic; Iordachi Ruset nu
apare deloc. I se parea ca ajunsese la o situatie atit de inaltd, Incit depasea functiile existente; si daca
nu era domn, mai bine statea la o parte. Totusi, din umbra, facea si desfacea totul. ,,... Numai
chiverniseala si cinstea era tot a Tarii, dupd lordachi Ruset Vornicul, mécar cd nu era cu boierie; ce
vrea el sa se faca, facut era si de domnie si de Mihai Voda™.

19 decembrie 1939
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Prelegerea a XVI-a

A DOUA DOMNIE A LUI MIHAI RACOVITA
(Continuare)

Ati vazut imprejurdrile cu totul neasteptate in care se incheie a doua domnie a lui Antioh
Cantemir. Caderea lui nu a insemnat atit triumful lui Mihai Racovita, ci mai mult triumful acelui
partid puternic si lacom, cu intinse relatii constantinopolitane, al cdrui sef atotputernic in Moldova
era lordachi Ruset. Atotputernicia acestui om si a ,,partidului” nu alcatuieste, cum s-ar crede, un
simplu episod izolat in istoria Moldovei, ci se incadreaza intr-un mare proces de transformare
politica, sociald si economicd menit a duce cu incetul la ,,modernizarea” societatii romanesti.

Un nou regim fiscal; clerul si boierimea impusi ,, taraneste”. Ca si Constantin Duca, Mihai
Racovita a venit de la Constantinopol plin de datorii. Era atit de mare lipsa de bani la inceputul
domniei, incit Racovitd cautd sd popreasca averea lui Antioh Cantemir si a sotiei sale - care,
dealtfel, nu erau prea bogati. Dar trimisul turcilor se opune si decide cd cine va pretinde ceva din
averea domnului mazil ,,si va avea vreo dovada” sa se prezinte Seraskierului Tusuf Pasa. Intre cei
carora lordachi Ruset vrea sa le dea vite din averea lui Antioh, sint Dediul Spatarul - socrul lui
Racovita - si Palade Vistiernicul, tovarasul sau de uneltiri ,,si-altor carii i-au jacuit Antioh.”'%

Si dintr-o scrisoare a doamnei Anca se vede cit de anevoie razbea Racovitd cu plata
haraciului, a toaletelor si bijuteriilor Doamnei. S-a recurs, ca totdeauna, la o indsprire a regimului
fiscal. Pentru a spori numarul contribuabililor, acolitii sdi nu s-au sfiit sd se foloseasca de urmatorul
siretlic: ,,51 au scos de vard pecetluituri cu iscaliturile boierilor, sa deie tot omul cite un leu.
Oamenii se bucurau ca este usoara dajdea si iesea la pecetluituri, iard mai pre urma, dupa ce i-au
scris pre oameni si au dat tablele la vistierie, au mai iesit s mai deie cite cinci lei de pecetluit, cui
dedese pecetluituri.”'?’ Apoi se sporeste vadraritul cu doi bani de vadra de vin cu precizarea ci
acest spor il vor da taranii dar nu boierii.

Curind insa nevoile sint atit de mari, ca darile incep sa apese si asupra privilegiatilor. ,,Facut-
au si alt obiceiu nou, care nu mai fusese in tard, asupra boierimei $i mazilimei i a manastirilor
stinghere de au dat desetind de stupi si de mascuri cite doi potronci ‘g:?tr:?meste.”l28 Trebuie sa
recunoastem cd acest sistem de a plati cu totii tdraneste anume dari, reprezintd un pas inainte In
procesul de nivelare sociala. Faptul acesta merita a fi relevat.

In cronica ce a fost atribuitd lui Nicolaec Costin, aceastdi noud orinduiald fiscald este
mentionatd In termeni $i mai precisi: ,,intr-acestasi anii, la veleatu 7217, iara de la Hristos 1708, au
si stricat Mihai Voda obiceiul desetinii, §i au scos peste toatd tara de au dat desatina taraneste si
Mitropolitul cu Episcopii, si boierii cei mari $i mici, $1 monastirile, si preotii, si toate brezlele, cari
au avut scuteald pre obiceiul carele au fost legatu de la Domnii cei batrini”.

Ati vazut si pe Antioh Cantemir luind, in prima domnie, mdsuri cam asemandatoare. Cu multa
amdraciune exprima cronicarul tulburarea clasei de privilegiati (cdreia el insusi apartinea) fata de
aceste inovatii: ,,51 atunci au inceput a pricepere boierimea ca Mihai Voda nu este cum se arata,
blind si sagaciu cu toti si moale, ce este Intr-alt chip, ca are multe firi, nu numai o fire.”'*’ Nicaieri
ca in aceste rinduri nu se trddeaza conceptia boierilor nostri despre domnie. Ei il inlocuiserd pe
Antioh cu Racovitd, fiindca pe acesta il socoteau ,,moale”, dar acum Neculce le aratd cd se-
nselasera.

Procesul devine interesant fiindca boierimea cautd sa reziste pe drepturile ei feudale. Este
aceeasi luptd care se da in Apus intre monarh si nobilime. Neculce subliniazd solidaritatea si
rezistenta boierimii moldovenesti, rolul pe care il are, in culisele domniei, lordachi Ruset:

126 A Sava, op. cit., p. 168.
127 Neculce, p. 289.

128 Ibidem.

12 Ibidem.



,Deci Mihai Voda nu putea deplin sa stapineasca cum se cade, ca si boierii Moldovei, pre
aceea vreme era niste boieri mai tapeni, mai putinciosi, se iubea unul cu altul si se invoia la sfat.
Macar ca lordachi Ruset Vornicul umbla sd-i supue si sa-i incalece, dar tot nu putea deplin sa-i
calce si sa-i scoata din obiceiurile lor.”"*°

Vedeti, dar, cd in realitate nu Racovitd ci lordachi Ruset lovea prin acest sistem fiscal
nivelator, in privilegiile nobilimii si chiar ale bisericii. Este indeobste cunoscutd inriurirea
dizolvanta pe care elementul grecesc a avut-o asupra vechilor noastre stari i institutii.” Acum, in
secolul al XVII-lea, sintem doar la inceput; secolul al XVIII-lea, al domniilor fanariote, va accelera
acest proces de transformare a societdtii romanesti. in acest sens trebuie interpretata si observatia lui
Balcescu ca rolul regimului fanariot din principate poate fi comparat cu acela al burgheziei din
Apus.

Trecerea de la regimul monarhiei feudale la acela al monarhiei moderne s-a facut la noi - ca si
prin alte tari - prin participarea larga a acestor elemente eterogene care nu resimteau nici o durere sa
loveasca cu toatd puterea in traditiile si institutiile stravechi ale autohtonilor §i cu atit mai putin in
privilegiile lor de clasd. Aceste elemente eterogene au gasit in Racovita ,boier vechi drept
moldovean” omul care le trebuia, paravanul in spatele caruia operau. Si intr-adevar, nu era el
domnul pamintean pe care in cor ii ceruserd boierii condusi de Panaiotaki Morona si de lordachi
Ruset? Acum 1nsd, vazind cad-i impune ,taraneste” la plata desetinei de stupi si de mascuri, il
socoteau ca pe o coada de topor intoarsa impotriva boierimii pdmintene. Boierimii celei noi, ,,clasei
suprapuse” care incepe a se forma, acest domn ii convenea. De aceea Racovitad va fi sprijinit de ei,
se va consolida si la Constantinopol, va lua si a treia oard domnia Moldovei, ba va avea si urmasi in
acest tron; va fi, In scurt, unul dintre domnii care fac tranzitia de la domniile pamintene la cele
fanariote. De unde veti intelege ca fanariotizarea tronurilor romanesti nu s-a facut asa cum poate
mai cred unii, la anume date precise - atit in Moldova cit si in Muntenia - ci incet, aproape pe
nesimtite, cu serioase masuri de prudenta si camuflaj.

Se pare ca miscarea claselor privilegiate a fost destul de serioasa de vreme ce domnul a scris
,»pre la toate tinuturile tuturor cd nu vor mai da la anul viitor desetind tiraneste, ce vor fi cinesi
dupa statul sau in scuteald ca d-intii...” A mai fagaduit Racovita ca va face si ,,Testament, cu mare
blestem” de revenire la vechile obiceiuri.

Lupta intre formele vechi de organizare ale societdtii si cele noi ia in Moldova unele aspecte
comice. Naivitatea unora dintre boierii nostri de tard este greu pusda la Incercare de siretii
constantinopolitani din jurul domnului. Cronica atribuitd lui Nicolae Costin exprimd admirabil
aceasta stare de lucruri: ,,S1 cu adevarat asa au facut; si cu mare blestem au legat, si cu stragnica
afurisenie au scris testamentul, ca sd stea neclatit in veci, iard cine s-ar ispiti sa mai deslege, ori
Domn, ori Arhiereu, sau cine ar hi indemndtor spre stricare, unii ca aceia cu toatd casa lor si cu
feciorii lor impreuna sa fie cu Antihrist, si cu toti diavolii, s ocineze focul cel nestins, si viermii cei
neadormiti, iproci”’. Aluzia la cel care ar fi ,indemnator spre stricare” il priveste desigur pe
Iordachi Ruset.

Se pare insa ca lordachi Ruset si partizanii sdi nu s-au speriat nici de compania cu ,,Antihrist”
si nici de ,,viermii cei neadormiti”, ci au scris acest infiordtor testament cu blesteme, 1-au parafat si
pus in sigiliile reprezentantilor puterii laice si bisericesti. Cu acest mijloc au trecut domnul si acolitii
sdi un mement greu. Banii, fireste s-au incasat; in urma s-a vazut pacilealas. Iatd cum ne-o
povesteste acelasi Pseudo Nicolae Costin: ,,S1 asa au iscalit Mihai-Voda acel testament, si sfintie sa
chir Ghedeon Mitropolitul a toata Moldavia, si amu asceptau si pre ceilalti Episcopi viind de la tara
la Tasi s iscaleascd si ei, si aceasta fu in luna lui iulie. Ce apoi nu s-au tinut de cuvint; ce de
iznoava au strigat la cochi-vechi; cari dacd au vazut numai ce s-au mirati: de faptd ca aceasta
necuviioasa, cu atitea blesteme ce au fost legat si apoi l-au célcat.”

B0 Ibidem.

* Victor Papacostea pune aici accentul numai pe una din explicatiile unui proces complex care a dus la
dizolvarea relatiilor feudale. in alte studii si cursuri ale sale, el a privit fenomenul in toatd complexitatea sa. Vezi si
Ghcorghe Zane, Studii, Studiu introductiv de Costin Murgescu, Cuvintul editorului, de Valeriu Rapeanu, Editie ingrijita
de Elena G. Zane, Bucuresti, Editura Eminescu, 1980 (n.ed. - C.P.D.).



Am insistat asupra acestei intimplari, fiindca ea ilustreaza in termeni foarte expresivi
intllnirea Intre mentalitatea patriarhald, naiva chiar, a societatii noastre agrariene si aceea a
elementelor venite din afard apartinind unei vechi burghezii cosmopolite; in acest interval de timp
pe care 1l domind puternica personalitate a lui lordachi Ruset si partidul sdu, se injecteaza intr-o
mare masurd societdtii noastre germenii marilor transformari economice §i sociale prin care vom
trece in secolele al XVIII-lea si al XIX-lea.

Sporirea pogonaritului §i a vadraritului. Fumaritul. Cronicile spun ca in vremea acestei a
doua domnii a lui Mihai Racovitd a fost o bogata recoltda de vinuri in Moldova. Poate acest lucru sa
fi sugerat domnului ideea de a spori pogondritul la vii cu un galben de pogon. Dar ,la vremea
culesului” a sporit si vadraritul de la 2 la 4 bani vadra. Abia au platit vadraritul si domnul scoase
»peste toatd tara” fumaritul, ,,de tot hornul cite 2 ughi”. Urmarile acestor masuri furd cit se poate de
grele. Cronicarul abia isi stapineste indignarea: ,,...ticalosii paminteni, multi si-au stricat
cascioarele de le-au rasipit din temelie, altii rasipeau hornurile de pen céscioare; caci cite hornuri
avea omul in casele lui, de tot hornul da cite 2 ughi; si macar ca era iarna bietii oameni si babele si
alta sdracime pustiau casele si fugiau in Itime plingind cu lacrimi suspinind; ca altd cascioard nu
platea nici doi orti...”

Dar, in aceste conditii, fumadritul n-a putut fi incasat. Stiti ca sistemul ce se inrddacinase la
noi pentru incasarea darilor era vinderea lor la cochi-vechi (adicd la mezat); cumparatorii erau
diferiti capitalisti (de cele mai multe ori venetici) constituiti in tovardsii. Foarte adesea acesti
exploatatori Tmprumutau bani de la uzurarii turci pentru a putea plati mezatul. Lucrul acesta le
folosea fiindca, stiindu-i tara si domnul cointeresati pe turci, le Ingadduia antreprenorilor tot soiul de
faradelegi pentru scoaterea banilor. Ei bine, de data aceasta rezistenta populara a imbracat forme atit
de deznaddjduite - prin stricarea caselor si a hornurilor - Incit Incasarea fumadritului a fost cu
neputinta. Cei ce cumparaserd la ,,cochi-vechi” fumaritul, au falimentat. Iatd ce spune in aceastad
privinta cronica: ,,Eard incd si aceia carii au cumparat acel fumarit de la cochi-vechi li s-au stins la
multi casele, ca au luat bani de la turci de au dat pentru slujba, s-apoi n-au putut scoate slujba la
cap.”’!

In legaturi cu obiceiul turcilor de a finanta asociatiile cirora li se concesionau diverse dari, va
recomand sa cititi in articolul d-lui Aurel Sava - pe care vi l-am citat - un caz interesant din aceeasi
vreme. Pogonaritul fusese concesionat sub Antioh Cantemir unei asociatii de boieri in frunte cu Ilie
Cantacuzino, pe care, de asemenea, o finantau niste turci; cdzind Antioh, concesiunea a fost anulata
iar turcii si-au retras banii.'*?

Dar, 1n cursul acestei domnii, Racovitd a Intimpinat multe necazuri. Au navalit lacuste ,,51 au
mincat roada de pine la multe parti”. Erau asa de multe, spune Pseudo Nicolae Costin, ,,cit nu se
vedeau soarele de ele cind zburau”. Aceasta a dus la scumpirea grinelor si foamete: ,,Ci atita se
scumpise piinea, cit s-au adaus mare cumpina oamenilor spre foamete.”'*

Dar pe linga lacuste si foamete - spune acelasi cronicar - ,,au mai trimis sfintia sa Dumnezeu
si osti strdine asupra tarii... si obiceiuri izvodite din nou” Obiceiurile izvodite din nou sint darile;
cit despre ostile striine ce au venit asupra tarii urmeaza sa vorbim de aci inainte.

Relatiile lui Mihai Racovita cu Constantin Brincoveanu in a doua domnie. Desi Brincoveanu
sprijinise pe Racovitd sd obtind prima oard domnia Moldovei, totusi mazilirea neasteptata a lui
Antioh Voda n-a putut sa-i convind. Se impacase cu Antioh, incheiase cu el un tratat de dragoste si
vecinatate, si logodise unul dintre baieti cu o fatd a domnului moldovean, se Intelesesera asupra
conduitei politice ce urmau sa aiba intre marile puteri - iatd o serie ntreagad de motive pentru care
nu putea sd-i convind noua schimbare. Mai mult ca totdeauna, Brincoveanu dorea stabilitate 1n
treburile politice ale Moldovei. A pastrat insd fatd de noua situatie o atitudine de expectativa.

131 pg. N, Costin, p. 57.
132 A Sava, op. cit., in Rev. Ist. Rom, VII, p. 168.
133 ps. N. Costin, p. 57.



Neculce il acuza de duplicitate: ,,Brincoveanu Voda (...) avea tot doud obraze de prietesug, de se
axata unul catre Mihai Voda, si altul catre Antioh Voda”.

Dar dictatura tiranica a lui Iordachi Ruset si a partidului sdu exaspereaza intr-atit boierimea si
pe partizanii lui Antioh Cantemir incit incep pribegirile.

Cel dintii care pleaca este Ilie Cantacuzino ,,cu toate neamurile sale”. Eliberat in urma unei
interventii muntene, el pleacd la Bucuresti pentru a celebra cédsatoria fiicei sale cu Stefan, al doilea
fiu al lui Brincoveanu. Dupa nuntd insa a refuzat sa se mai intoarca in Moldova.

Dupa Ilie Cantacuzino se ridicd Vistiernicul Catargi ,,cu altii multi mai de gios, care erau de
casa lui Antioh Voda...” Este vorba, desigur, de ,,boiernasii” din partida Cantemirestilor. Toti
acesti pribegi ,,intoarserd pe Brincoveanu-Voda mai mult cu obrazul spre Antioh-Voda, de prietesug
decit spre Mihai Voda...” si incepurd o viguroasa campanie la Poarta impotriva lui Racovita.

9 ianuarie 1940



Prelegerea a XVII-a
A DOUA DOMNIE A LUI MIHAI RACOVITA
(Continuare)

Va aratasem, 1n ultima prelegere, ca impotriva lui Mihai Racovita si a Cuparestilor, se pornise
in Moldova o miscare condusd de Ilie Cantacuzino si Catargi Vistiernicul, sprijinita si de
,boiernasii” lui Antioh Cantemir.

Refugiindu-se in Tara Romaneasca, nemultumitii obtinura si concursul lui Constantin
Brincoveanu. De aci inainte, intervin in istoria Résdritului Europei evenimente mari, in virtejul
carora vor fi prinse §i principatele noastre. Pentru o mai deplina intelegere, este nevoie deci sa
amintim pe scurt factorii externi care au Inriurit in aceastd perioada istoria noastra politica.

Factorul rusesc. Razboiul ruso-suedez. Politica rasariteand a lui Petru cel Mare. Popoarele
crestine supuse turcilor incercasera de multe ori sd atraga pe rusi in lupta impotriva Islamului, dar
fara sa reuseascd. Dar cu cit ,,cruciada” statelor catolice (Austria, Venetia, Polonia) progresa, clerul
rasaritean intetea demersurile pentru o cruciadi ,,ortodoxa”. (Intre acesti clerici ortodocsi care au
stimulat zelul rusilor pentru crestinatate, trebuie socotit si mitropolitul ortodox al Ardealului, Sava
Brancovici - cum va voi ardta intr-o prelegere viitoare.)

Pentru noi, factorul rusesc avea si ia locul celui polon, in politica de echilibru. In rusi vor
cauta domnii nostri un reazem impotriva regimului turcesc din ce in ce mai apasator si o
contrapondere a imperialismului austriac, ale cirui pofte anexioniste nu se mai ascundeau.'**

Victoriile repetate ale generalilor austriaci au determinat pe Petru cel Mare sa participe la
»cruciada”, desi nu era indeajuns de pregétit. Se pare chiar cd a regretat incheierea pacii. Neculce,
atit de bine informat pentru aceasta epoca, spune ca Petru ,,s-a rugat mult imparatului nemtesc sa nu
facd pace cu turcii (e vorba de pacea de la Carlowitz), pentru cd atunci se apucase sa faca si el
rinduiala de oaste ca la nemti...”

Planurile lui Petru asupra Marii Negre se intrevdd in preajma aceleiasi paci. Neculce,
observator atent, amintind de solia lui Ucraintev la Constantinopol, ,,carele mersese pe la Azac pe
apd, cu un galion (corabie)”, ne informeaza ca ,,turcilor nu le parea bine unde l-au vazut ca venia
pre apa, de au deschis drumul pe apa, si au Invatat (rusii) a face galioane si ei. Si mult se mirau si se
stringeau noroade de priveau acel galion moschicesc sa vie la Tarigrad; si auzia mai inainte ca fac
moscalii galioane, dard nu credeau; dara atunci l-au vazut si cu ochii.” Stiti ca rusii, nemulfumiti de
modul cum decurgeau tratativele, s-au retras de la Carlowitz. Abia la 25 iulie 1702, incheiara si ei
pace cu turcii. Tratatul prevedea, intre altele, dreptul pentru cordbiile de comert rusesti de a trece
prin Dardanele si pentru cele de razboi de a pluti pe Marea Neagra. Turcii cedau Rusiei Azovul, cu
indatorirea de a darima cetdtile de la Nipru. $i, pentru a impresiona popoarele ortodoxe, Petru cel
Mare ceru a se stipula in mod special dreptul de pelerinaj al rusilor la Ierusalim. Cu chipul acesta,
politica de expansiune a lui Petru cel Mare lua o infatisare sacra, liberatoare. Dar contemporanii si-
au dat foarte bine seama care erau, dupd pacea din 1702, telurile adevérate ale acestui monarh
realist.

Foarte elocvente sint Tn aceastd privintd cuvintele filosofului german Leibnitz - un prieten al
tarului - catre Thomas Burnet: ,,Petru gindeste acuma numai a nelinisti pe turci; placerea lui cea
mare este marina, pe care a invatat-o, fiindca are de tintd a se face stdpin pe Marea Neagra”.

Dupa incheierea pacii din iulie 1702 - care facea inceputul dominatiei rusesti in Marea
Neagrda, animatorul ,,cruciadei ortodoxe” este insusi patriarhul Dosoftei al Ierusalimului (a carui
resedintd era Tnsd mai mult la Constantinopol). Proiectul acestuia prevedea participarea la luptd a
tuturor romanilor, atit a celor din Principate cit si a celor din Ardeal.

In Principate, cel care desfisura o mai vie activitate in favoarea rusilor - pornitd din
convingerea cd ceasul prabusirii turcilor sosise - era Toma Cantacuzino. El fusese capuchehaia la
Constantinopol si plecase de acolo cu o parere execrabild asupra Imperiului otoman: ,,Minia lui
Dumnezeu este asupra lor - spune Toma vorbind de turci - si toti (pe aici) sint de acord a spune ca

13 Victor Papacostea, Cursul de Istoria Romdnilor, 193S-1939. Politica externd a lui Serban Cantacuzino.



imparatia aceasta turceascd o va lua dracul in curind”. Dupa spaima trasd cu prilejul calatoriei la
Adrianopole in 1703, pentru disculpare, Brincoveanu era atit de dezgustat de turci, Incit face
apropierea de rusi. El trimite - ati vazut - inca din 1702 (dupa incheierea pacii) o solie, condusa de
ceausul David Corbea (in 1703 solia se repetd); acesta ajunge un fel de rezident al domnului
muntean la Moscova; avea cu el si citiva ofiteri.'>

Solia lui Toma Cantacuzino in Moldova, in 1705 (cind mazilirea lui Racovita il face sa fuga
la Hangul), si desele solii muntene la curtea lui Racovitd in prima lui domnie, aveau tocmai rostul -
v-am mai spus lucrul acesta - de a determina si apropierea domnului moldovean de rusi. Cum
Racovita fusese adus in tron de Brincoveanu, cu conditia de a sprijini politica sa externd, desigur ca
misiunea lui Toma Cantacuzino a fost foarte usoara. De aceeasi parere este si d. N. Iorga, cd Inca
din prima lui domnie, Racovita ,,a fost initiat” in politica de apropiere de rusi. I s-a recomandat,
chiar, sa-si trimita si el un sol la muscali, dupd exemplul domnului muntean. "

Dar aceste raporturi n-au fost adincite. Retinut de luptele cu Carol al XII-lea, Petru cel Mare
se vazu silit sd amine Incd o data proiectele sale de expansiune la sud.

Se cuvine acuma sa va reamintesc pe scurt vijelioasa carierd a regelui suedez in centrul
Europei. Dupd ce Invinse pe rusi la Narva, in 1701, Carol porni impotriva polonilor. El inlatura pe
regele August al II-lea (de origine germand) si il inlocui cu un polon, Stanislav Lesczynski, om
foarte inzestrat. Pentru a obtine renuntarea lui August la tronul Poloniei, Carol il urmari pind in
Saxonia (vd amintiti cd August era si duce al Saxoniei) silindu-l sa incheie pacea de la Alt
Randstadt, in 1707. Dar dominatia lui Carol al XII-lea In Polonia nu convenea deloc lui Petru cel
Mare; se simtea incercuit. El incepu acea opera de refacere militard pe baze moderne - cu tehnicieni
germani - de care aminteste si Neculce. Ceva mai mult: el catd a ridica un al treilea candidat la
coroana Poloniei, pe care sa-l1 opuna lui Stanislav Lesczynski (devotatul lui Carol). Acest candidat
sprijinit de Petru cel Mare, va fi principele maghiar Francisc Rakoti. Dupa pacea de la Carlowitz,
Rakoti ridicase steagul unei importante rebeliuni maghiare in contra Habsburgilor si, retras in
Maramures, rezista cu dirzenie ocupatiei militare austriace.

In sfirsit, dupa un an si jumitate de sedere prin centrul Europei, Carol porni din nou
impotriva lui Petru, ale carui puteri cresteau vazind cu ochii.

In vremea aceasta cazacii zaporojeni, nemultumiti de regimul lui Petru cel Mare, incepusera o
miscare de separatiune. Ei aveau in frunte pe vestitul Hatman Mazeppa, un om inteligent si cultivat,
care isi dadea seama ca regimul lui Petru si imperialismul rusesc vor anihila cu timpul libertatea
Ucrainei. (La miscarea ucraineand impotriva rusilor, luau parte si unii moldoveni transnistrient;
multi ofiteri cazaci se trageau din rindurile acestor frati ai nostri.)

Carol al XlI-lea porni spre Ucraina pentru a-si face din aceastd tara o baza de operatiuni
impotriva rusilor. Din nefericire, miscarea cazacilor condusa de Mazeppa fu zdrobita de rusi inainte
de sosirea suedezilor. Lipsit de aprovizionari, Carol asediaza orasul Poltava, unde se spunea ca sint
mari cantitati de hrand. Dar nici aci n-avu nevoie, caci Petru cel Mare sosi inainte ca Poltava sa fi
cazut in miinile suedezilor. In lupta ce urma, rusii iesird biruitori, armata suedeza fu nimicita, iar
Carol al XlI-lea ranit fugi intovarasit de Mazeppa.

Va rog sa retineti faptul interesant ca si in armata lui Carol al XIlI-lea se aflau un insemnat
numar de moldoveni in solda. De acestia are cunostinta si Pseudo Nicolae Costin (,,... agijderea si
o seama de moldoveni, ce slujiau cu leafa Craiului”).

Tin sd va spun cu acest prilej ca, pe acea vreme, moldovenii erau foarte pretuiti pentru
valoarea lor militard. Desele risipiri ale populatiei facuse pe multi dintrei ei sa imbratiseze meseria
armelor. Ati vazut cd Sobieschi avusese si el regimente intregi formate din moldoveni. Petru cel
Mare a facut la rindul sau inrolari numeroase dintre ei (in cronici se vorbeste adesea de trupe de
»moldoveni de a muscalilor”). Acum vedem ca si sub steagurile lui Carol al XII-lea ei se gaseau in
numar mare. Din rindurile acestor soldati de aventura au iesit multi viteji. Nu mai putin s-au distins
alaturi de cazaci romanii de peste Nistru. Multi dintre conducatorii militari ai zaporojenilor erau de
obirgie moldoveni. Si cronica atribuitd lui Nicolae Muste aratd cum se risipea energia militard a
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Moldovei prin taberi straine: ,,Fostau la acel razboiu, si multi din moldoveni, unii la svezi, altii la
moscali, cari dupa risipa razboiului au venit aice In tard la Voda de-i spunea pre amanunt de
rizboiul lor precum au fost.”"’

Dupa infringere, Carol al XII-lea se retrase intli pe teritoriul polon dar urmadrit si aci de
inamicii sdi - rusi §i poloni din partida lui August al II-lea - el fugi In Moldova, la Tighina, care,
cum stiti, era raia turceasca si se chema Bender.

Regele suedez era in legaturi de prietenie cu turcii; sperase chiar in ajutorul lor militar, dar
turcii facurd marea greseala de a ramine neutri.

Dealtfel, turcii se caira curind de faptul de a fi 1asat neajutorat pe regele Suediei. Atitudinea
sovdielnica a unora dintre capeteniile lor politice si militare fu aspru sanctionata. Pseudo Nicolae
Costin, scuzindu-se ca a lungit povestirea acestui razboi ruso-suedez (,,acest razboiu de la Poltava”),
spune ca trebuia s-o faca din pricina marilor urmari pe care le-a avut pentru imperiul otoman, si deci
si pentru noi romanii. latd cuvintele lui: ,,... Caci dintr-aceastd intimplare si fuga Craiului, s-au
mazilit si acel Pasa de la Vozia, si Iusuf Pasa Seraskierul, asijderea si vreo doi-trei Veziri; si dintr-
aceastd pricina s-au timplat si mazilia lui Mihai-Voda; dintr-aceasta s-au atitat si alte rautati de s-au
stricat si pacea dintre turci si muscali, si mai ales toatd peirea asupra Tarii Moldovei, cu prada, cu
robie, si cu multe asuprele, cit sosise lucru la cumpana de istov...”

Deci, cronicarul ne spune ca o serie de sanctiuni aplicate dupa Poltava de turci au atins si pe
Mihai Racovita. Desigur, legaturile si inclinarea spre rusi a acestuia fuseserd simtite la
Constantinopol. Intr-adevar, lucrurile sint confirmate de Neculce, dupa cum veti vedea. Petru cel
Mare victorios vine la Kiev, de unde ia masurile trebuincioase pentru a impiedica o eventuala fuga a
lui Carol de la Tighina, prin nordul Moldovei, prin Polonia, spre Suedia.

»Atunce si Mihai Voda - spune Neculce - cind era imparatul Moscului la Kiev, se agiunsese
cu imparatul sd fugd la Mosk, cd i se supdrase cu inchisorile din domnia dintii; si vazind ca 1 se
strica si lucrurile de la Poarta, si Brincoveanul Voda se lepadase de prietesugul lui pentru voiea lui
Ilie Cantacuzino, cuscru-sau, si cei trei domni mazili ce stau la Tarigrad erau asupra lui ca niste
lupi, socotise sd se lase de domnia Moldovei...”

In continuare, Neculce spune ci Mihai Racoviti fusese impresionat de victoria rusilor si - ca
si Toma Cantacuzino - credea si el acuma intr-o repede prabusire a Imperiului otoman: ,,... caci
vazuse si tdria Moskului, si socotia ca in scurtd vreme va f1 biruirea si bucuria crestinatatii...”

Carol al Xll-lea si suedezii in Moldova. Toate cronicile Moldovei consacra capitole
insemnate refugiului lui Carol al XlI-lea la Tighina. S-a pastrat si o scrisoare a lui Constantin
Brincoveanu - tiparitd in anexele jurnalului lui Petru cel Mare - in care se aratd sosirea regelui
suedez bolnav in tabara turceascd.'*® Pasa i-a trimis o charetd care sa-1 aduci si l-a primit cu mare
cinste. I-a dat locuintd la Varnita, in apropiere de Tighina; acolo s-au asezat si putinii ostasi care
scapasera vii din lupta si Intovarasiserd pe rege si pe Mazeppa. (Curind dupad sosire - 18 martie 1710
-, Mazeppa, hatmanul luminat care a luptat pentru independenta cazacilor si a Ucrainei, a murit; a
fost inmormintat la Galati ,,la Méanistirea Sfeti George.”)'”

Despre Carol, Neculce spune: ,,Craiul Svedului, cu acea putind oaste ce scdpase, sedea la
Tighina atuncea; si in toate zilele esia la primblare afara, numai cite cu cinci sase oameni, cale cite
de un ceas-douad, alergind pre cele cimpuri, drept vinatul, cd nu stia rindul tarilor acestora s imbie
cu gloata...”

Dupa Neculce, Carol ar fi voit sd se mute la Iasi, dar turcii nu s-au invoit la aceasta -,
desigur, fiindcd la Tighina era in mai multa sigurantd decit Tn mijlocul boierimii moldovene din
jurul lui Mihai Racovita.
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In vremea aceasta, s-a intimplat un incident ruso-suedez pe pamintul Moldovei, menit a
pecetlui si soarta lui Racovita. ,,Un general al Svedului”, insotit de citeva sute de ostasi, suedezi si
cazaci, au cerut domnului ,,sa ierneze in ‘garé.”m

In loc si mearga in tinutul Sucevei, unde-i recomandase Racovita, ei s-au asezat la Cernauti.
Dar la acea margine a tarii vegheau trupele rusesti de sub comanda generalului Cropotov si a
vestitului capitan moldovean Turculet, aflat acum in serviciul tarului. Acestia nu se sfiird sa calce
hotarul Moldovei, in scopul de a pune mina pe generalul suedez si pe cei de sub comanda sa.
Despre acest episod, si despre urmarile lui, vom vorbi in prelegerea viitoare.

12 ianuarie 1940

140 Ibidem, p. 68.



Prelegerea a XVIII-a

Mazilirea lui Mihai Racovita. Am incheiat ultima prelegere, aratindu-va cauzele care au dus
la mazilirea lui Mihail Racovita. Intre acestea, cea mai grava era, desigur, acuzatia de pactizare cu
rusii. La vechile banuieli si intrigi impotriva lui Racovitd ,,pentru hainlic”, se adduga acum
incidentul dintre trupele rusesti de la marginea tarii si soldatii suedezi refugiati si addpostiti n
regiunea Cerndutilor. Acest incident - pagubitor suedezilor - a avut loc pe pamintul Moldovei si a
compromis cu totul situatia domnului moldovean. Dar, sd lasdm pe cronicar sd ne povesteasca:
»~imparatia Moscului nu i-au putut rabda pre acei Svezi (bivuacati in regiunea Cernautilor), ce au
scris lui Cropot Brigadiru si lui Constantin Turculet, de au incdlecat cu vro trii sau patru mii de
oaste, de au trecut Cirimusul de ceasta parte, si au lovit prin codru, si au esit la satu Mihalce, de i-au
lovit In Cernauti fara de veste, pre dincoace...” Cazacii, mai sprinteni au scdpat aproape toti, dar
suedezii fura inconjurati si dusi peste frontiera.

Cu acest prilej, spune Neculce, ,,venise dintr-acea straja moskiceascd, de se pusese niste
steaguri moldoveni de a muskalilor, la Manastire la Putna si la Cimpulung...” Aflind Racovita de
isprava acestor trupe de moldoveni aflati in slujba tarului, ,,au rapezit la dinsii cu taind, sa se radice
sa se ducd, sa nu obliceasca tatarii i sd prade tara; si indata s-au radicat si s-au dus in Tara leseasca.

Toate aceste intimplari pusera pe Racovita intr-o lumina foarte uritd. Desi nu existau dovezile
materiale ale pactizarii lui cu rusii, totusi, turcii 1l acuzara de hainlic. Informatorii cei mai grabiti
erau boierii pribegi in Muntenia (,,.. .acei boieri atunce tare s-au jeluit de Mihai Voda, si au spus
cum cd umbla si se haineasca™),'*' sprijiniti de Brincoveanu. Lucrul acesta - adica participarea lui
Brincoveanu la actiunea de rasturnare a lui Racovita - nu trebuie sa va mire. V-am spus cd dupa
impacarea cu Cantemirestii, domnul muntean privea cu simpatie pe Antioh Cantemir, cu care ficuse
si cunoscutul tratat de dragoste si vecindtate. Aceste legaturi sporisera ,,$i pentru cuscria care facuse
si legase cu Antioh Voda, logodind un fecior al sdu, anume Raducanul, cu fata lui Antioh-Voda cea
mai mare, Maria.”!'*

Mazilirea neasteptata a lui Antioh contrariase deci pe Brincoveanu. Acum, cind Racovita era
compromis fata de turci, ca si fata de suedezi, Brincoveanu - pentru a se degaja cu totul de legatura
cu Racovita - sprijina el insusi acuzatia de hainlic. In felul acesta, acuzind pe Racoviti, el acoperea
pe de o parte propriul sdu joc cu rusii,* iar pe de altd parte credea ca inlesneste revenirea la tron a
lui Antioh Cantemir. Intr-o revenire iminenti a acestuia credeau dealtfel si boierii moldoveni - mai
ales pribegii din Muntenia. S-au Inselat insa. Hainirea lui Racovita - desi nu era un fapt consumat -
facu o impresie atit de puternica la Constantinopol (data fiind gravitatea Imprejurarilor), incit turcii
trecura si peste Antioh Cantemir. Atit de tare se clatinase increderea lor, incit 1l preferara pe Nicolae
Mavrocordat, fiul batrinului Alexandru Mavrocordat-Exaporitul, vechiul lor diplomat.

Dupa obicei, turcii luard masurile pentru mazilirea lui Racovita in cea mai mare taind. Un
capegiu fu trimis cu ordine exprese la lusuf Pasa, la Tighina.

Intre timp, Mihai Racovita, presimtind cele ce puneau turcii la cale, isi pregitea fuga la rusi.
Pentru aceasta, trimise pe socrul sau, Dediu Spatarul, la Cernduti; el fu silit sa mai ramina fiindca
tocmai atunci se afla in lasi un alt capegiu, cu o trupa de ieniceri, pentru ridicarea haraciului.
Aceasta intirziere 1i fu insa fatala, caci abia pleca primul capegiu cind sosi cel de-al doilea - care
aducea firmanul de mazilire. Pentru preintimpinarea oricarei surprize, Iusuf Pasa 1i dadu acestui
capegiu si o garda de citeva sute de spahii. Racovita avu abia timpul necesar sd scrie socrului sau sa
fuga in Polonia. Furia turcilor mpotriva domnului denuntat pentru hainie era mare: ,,Deci - spune
Neculce - turcii cu mare straja si groaza l-au luat de l-au pornit la Tighina, si de la Tighina la
Tarigrad, si 1-au inchis in Edicule cu mare urgie, care nime nu mai zicea cd a mai vedea lumea.”'*
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Si Pseudo Nicolae Costin pomeneste de furia turcilor impotriva lui Racovita: ,,Si asa, in
scurtd vreme, au venit de la Tighina Tusuf Aga cu vreo 600 de spahii si cu un capegiu imparatesc,
fara veste, si l-au radicat pe Mihai Voda din scaun, si cu mare minie i graba l-au cuprins.

Pseudo Nicolae Costin da pentru mazilire, data de vineri 14 octombrie 1710, care, bineinteles
este gresitd. Avem un raport din Bender, din 10 noiembrie 1709, de la curtea regelui suedez, care da
data de 8 noiembrie 1709. Este publicat in colectia Hurmuzaki, VI, p. 371.

In privinta cauzelor care au determinat mazilirea si conditiile in care ea s-a facut, vi semnalez
raportul ambasadorului francez Fériol catre Ludovic al XIV-lea, din 22 noiembrie 1709.

In acest interesant raport se spune ci Mihai Racovitd a fost adus la Constantinopol ,,in fiare,
din pricina intelegerii sale cu tarul, dupa cum a aratat regele Suediei”.

Teama moldovenilor ca turcii vor face tara pasalic. Mazilirea lui Racovitd si zvonul ca va
reveni Antioh Cantemir, arunca mare ingrijorare in rindurile partidului Cupéarestilor. O seama dintre
membrii acestui partid, in frunte cu Dediul Spatarul - socrul domnului - si cu Manolache Ruset,
vornicul Térii de sus, au fugit in Polonia indata ce aflard de sosirea capegiului. Dupa acestia, ,,inca
nepornit Mihai Voda, au fugit si lordachi Ruset... matca tuturor rautatilor...” Acesti pribegi s-au
asezat la Sneatin, in apropierea frontierei.

Teama lor s-a dovedit curind a fi indreptitita intr-o oarecare masura, caci, indata ce au aflat
de mazilirea lui Racovita, boierii pribegi in Muntenia, intre care cei mai multi erau partizanii
Cantemirestilor (,,s-au si bucurat cu nadejde ca este domn Antioh Voda”), trecurda in Moldova si
,fard nici o porunca au si inceput a prindere si a legare si a batere pre oamenii lui Mihai Voda...”
Persecutiile se Indreaptd mai cu sete Impotriva neamurilor lui Iordachi Ruset. Apoi, au mers la lasi
,»dirzi si sumeti”, asteptind ,,din ceas in ceas” sa le vind carti de la Antioh Cantemir. Dar nu le venea
nimic. Mai mult: un agd Tmparatesc sosit din Constantinopol pentru a ancheta incélcarea frontierei
de catre rusi si de catre oamenii lui Turculet, intrebat de boieri ,,sd le spund pre cine vor sa puna
domn aice, n-au stiut nimic si le spuie”. Intirzierea mireste teama boierilor si di nastere la tot felul
de presupuneri. Se temeau mai ales ca nu cumva mazilirea lui Racovita sub acuzarea de tradare (,,cu
nume de hainlic”) sd nu se rasfringa asupra tdrii, si turcii, furiosi cum erau, sa transforme Moldova
in pasalic: ,,Strins-au toatd boierimea atuncea la lasi si au intrat in mare grija, sa nu pue de la Poartd
pre un pasa sau si mai vie sd mai ieie niscaiva boieri la Poartd.”'*’

Este interesant cum, in acele ceasuri de grea cumpanad, boierimea Moldovei a alergat la sfatul
lui Constantin Brincoveanu: ,,Repezit-au deodatd cu rugaminte la Constantin Basarab Voda, domnul
muntenesc, sd-i sfatuiasca la grija lor, si mai ales sa le faca stire ce ar fi intirzierea domniei de la
Poarta, de nu se aude nimic.” '

Apelul la sfatul lui Brincoveanu este confirmat si de Neculce.'*’ in raspunsul siu, domnul
muntean cautd sa linisteasca spiritele. Totodata, le scrise ca ,,de cele rele ce socotesc ei nu-i nici de
unele, cd asa are el veste de la Capi-Chihaiele lui...”. Cum vedeti, in momentele grele, solidaritatea
politica a celor doud tari surori functiona destul de bine. Brincoveanu - intemeiat pe faimosul lui
serviciu de curieri - le-a comunicat moldovenilor cd nu este vorba de transformarea Moldovei in
pasalic.

PRIMA DOMNIE A LUI NICOLAE MAVROCORDAT
(17 noiembrie 1709 - noiembrie 1710)

Venirea in tronul Moldovei a lui Nicolae Mavrocordat prezintd o insemnitate cu totul
deosebiti. Este prima oara cind turcii ne trimit ca domn un functionar al Imperiului. Intr-adevar,
Nicolae Mavrocordat nu era numai un strain, un ,,grec tarigradean” - in felul caruia se mai vazusera
pe tronurile tarilor noastre - ci era un om de Incredere al Seraiului, un membru al corpului
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diplomatic otoman, un initiat al intereselor si obiectivelor politice pe care le urmarea Imperiului.
(Servea de 12 ani Portii.)

Dealtfel, chiar Nicolae Costin, povestind urcarea lui Nicolae Mavrocordat pe tron, pare
surprins de aspectele nu tocmai obisnuite ale investiturii turcesti: ,,... Si ducindu-se la curtea cea
domneasca, s-au cetit Beratul cel imparatesc, intrucit erau multe cuvinte neobicinuite: cd scria
imparatul pentru Nicolae Voda, cd este sluga dreapta din parinti. .. si alte laude”.

Pentru imprejurarile internationale de la inceputul secolului al XVIll-lea, deplasarea acestor
diplomati in tronurile de la lasi si Bucuresti devine o necesitate. Cele doua capitale romanesti
devenisera, incd din a doua jumatate a veacului al XVII-lea posturi de observatie de primul rang, de
unde putea fi urmdritd cu succes actiunea politica, diplomatica si militard a germanilor, rusilor,
polonilor si chiar a puterilor occidentale. Turcii nu mai puteau lasa aceste posturi, atit de
importante, pe mina romanilor, fiindca acestia faceau foarte adesea o politicd care desconsidera
interesele politicii militare i economice ale Portii. Alteori, politica domnilor romani se dovedise
chiar ostila acestor interese. Turcii pierduserd prin pacea de la Carlowitz o mare parte din cele mai
manoase provincii ale Imperiului lor european. Pierderea Munteniei si a Moldovei ar fi fost -
privind lucrurile sub aspectul economic- un dezastru pentru ei. Lucrul acesta doreau sa-1 evite cu
orice pret, fard a cruta, la nevoie, nici o sfortare. In loc si se aseze insi pe terenul sinitos al
drepturilor noastre stravechi, lasind liber drumul splendidelor inceputuri de renastere politica si
nationald, care putea face din tarile noastre un prag de mare rezistentd impotriva imperialismelor
austriac sau rusesc, ei au crezut ca prin nimicirea veleitdtilor politice locale (as zice prin
provincializarea aproape a Principatelor) vor reusi mai repede sa le pastreze. Astfel, a fost ucisa
conceptia statului tampon, visat de Serban Cantacuzino si Constantin Brincoveanu, stat care ar fi
implinit o minunata functie izolatoare intre imperiul turcesc si imperiile crestine. (Este semnificativ
pentru dreptatea punctului nostru de vedere, faptul cd aceastd conceptie va fi reluata in veacul al
XIX-lea de catre puterile occidentale care doreau in mod sincer conservarea Imperiului otoman. Ni
s-a zis chiar, multd vreme, prin analogie cu anume stéri din Occident, Belgia Orientului.)

Dar asupra acestor imprejurdri in care 1si deschid drumul in viata politicd a tarilor noastre,
domniile zise fanariote, vom avea prilejul sa revenim.

In concluzie: Nicolae Mavrocordat a luat domnia nu fiindeca Antioh Vodi n-a putut da cele
300 de pungi cerute de vizir (cum povesteste Neculce); reusita candidaturii lui era asigurata in orice
caz, pentru considerentele expuse de noi. Dealtfel, tot Neculce scrie, negru pe alb, ca Vizirul i-a
spus lui Nicolae Mavrocordat: ,,... 1ti dau tie domnia fira de nici un ban... ci tu esti Terziman,
sluga Tmparateasca, credincios...”. Cu toate acestea, nici Mavrocordat n-a scdpat nejumulit de turci,
cu prilejul caftanirei. A daruit sultanului 200 de pungi si alte 200 de pungi Vizirului si altor
demnitari.'*® Neculce afirma - exagerind desigur - ci noul domn a cheltuit 1000 de pungi! Cronica
atribuita lui Nicolae Costin da pentru caftanirea lui Mavrocordat data de 6 noiembrie, adica, dupa
stilul iulian la 17 noiembrie. Aceastd data o gdsim si intr-un raport adresat din Constantinopol la 4
decembrie 1709 dogelui Venetiei: ,,Alli 17 del passato, 1'lllustrissimo Signor Nikolaki
Maurocordato Consigliere di Stato fu fatto Principe della Moldavia, e quel medisimo giorno ne
ricevette il Cafftan dal Gran Visir ed il giorno seguente dal Gran Signore.”'*

Neculce mai face o afirmatie, pe care, de asemenea, nu o putem primi. Anume ca tatal noului
domn, Alexandru Mavrocordat, auzind ca fiul sau a luat domnia ,,au si inceput a plingere si a-si da
palme preste obraz, si a-si smulge parul din cap si din barba si a blestema pre fiul sdu, caci au primit
domnia si a zicere ca din ceasul aceia este casa lui stinsa, de vreme ce s-au amestecat fitul sau la
domnie”. In realitate, batrinul diplomat dorea de multd vreme ca fiul sdu si ocupe acest tron. Inci
din vremea tratativelor de pace de la Carlowitz, el il ceruse pentru fiul sau, ca o rasplatire a
serviciilor ce adusese Portii. Lucrul acesta se vede intr-un raport din 30 aprilie 1699, al
ambasadorului francez din acea vreme, De Castagnéres, citre Ludovic al XIV-lea.'”® Curind dupa
ce vazu Tmplinitd vechea dorinta, Exaporitul muri. Din aceastd pricind intirzie si Nicolae Voda
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plecarea citre Iasi. In sfirsit, pleaca spre Moldova, avind grija a trimite inaintea lui ,,nisce oameni ai
lui, Greci” cu carti catre boierii tarii. La 25 ianuarie (dupa calendarul iulian, 5 februarie), Nicolae
Voda intra in lasi. A tinut sa dea de la inceput stilul unei domnii orientale, imitatd dupa aceea a
sultanilor. Subliniind pompa putin obisnuitd cu care isi face intrarea in lasi, Nicolae Costin spune:
»Intrat-au domnia in lasi, Genarie 25, cu mare pohala, cu alai imparatesc si cu iscusite podoabe”.

(nedatata)



Prelegerea a XIX-a

Ati vazut pina aci Tmprejurdrile care au decis pe turci sd trimitd pe tronul Moldovei pe un
inalt functionar al Seraiului, pe ,,sluga” lor credincioasd, in persoana lui Nicolae Mavrocordat. Este
un ceas politic si diplomatic greu pentru Imperiul otoman - premergator unor mari ciocniri militare,
cind se simte mai mult ca totdeauna nevoia de un om sigur si abil la Iasi.

Dat fiind rolul important pe care familia Mavrocordat 1-a jucat in Principatele Romane in
veacul al XVIlI-lea, va voi da in linii mari, generale, citeva indicatii genealogice. Mavrocordatii
erau originari din insula Chios. Deci nu erau ,fanarioti” in intelesul strict al cuvintului. Despre
Alexandru Mavrocordat - tatal lui Nicolae - am mai vorbit. Pe sotia sa - mama domnului - o chema
Sultana. Aceasta era fiica Casandrei, care la rindul ei era fiica lui Alexandru Iliesi, nepotul lui Petru
Rares. Astfel, dupd mama, noul domn cobora din Musatini, adica din dinastia intemeietoare.

Carra, in Histoire de la Moldavie (p. 102 si urm.), povesteste cd bunicul sau, Pantiris
Mavrocordat, negustor de matasuri, a cunoscut pe Ruxandra, fiica unui grec foarte bogat din
Constantinopol (Scarlatos). Aceastd fatd fusese harazitd a fi logodnica lui Matei Basarab, dar
imbolndvindu-se de varsat si uritindu-se, Matei Basarab nu voi s-o mai ia de sotie.

Pantiris Mavrocordat era un om frumos, elegant si foarte ambitios. El isi didu seama ca la
turci obtii totul prin bani. Averea fiicei lui Scarlatos il atrase. Fara a sta mult la ginduri, ceru si
obtinu mina Ruxandrei. $i astfel se intemeie norocul familiei Mavrocordat. Din aceasta casatorie au
rezultat doi fii: loan si Alexandru. Alexandru a facut studii serioase de filosofie si medicina (la
Padova). A ajuns 1n urma, stiti, mare dragoman al Portii.

Iatd ce spune despre cariera lui, Intre altele, Nicolae Costin: ,,... Si pe urma i s-au dat titlul,
Ecsaporitu, adica tainicul din lduntru la impardtie, om prea invdtat in toate Invataturile, asa
filosofesce, astronomesce, cum si teologeste, carele se arata din cartile ce au facut, si se afla tiparite;
om vestit si la Tmparatiile crestinesti”.

Mai departe, vorbind de activitatea Exaporitului ca diplomat, in decursul lungilor tratative
care au premers pacii de la Carlowitz, Nicolae Costin i atribuie lui meritul bunei situatii ce se
creeaza Moldovei:

» ... Acest pont numai l-au pus aice, pentru caci pe urma seva vedea ce folos au adus dupa
sine tarei. Era pus si acest pont: turci sau tatari In Tara Moldovei niciodatd sa nu se lateasca cu
stapinirea, ce tot Domni trimisi de impardtie. Legindu-se dard, pace intre toti, cum s-a pomenit mai
sus, inturnindu-se si Camenita iarasi catre craiea Leseascd, si Tara Moldovei care era ingiumatatita
si luata de lesi, iardsi inturnata de lesi catre stapinirea turcului, adaosu-si-au mare veste si lauda, vei
zice, la toatda Europa, acest Alexandru Mavrocordat, pre carele nu-1 vor uita curind veacurile
viitoare”.

Se pare 1nsa ca povestitorul nostru, client al casei Mavrocordat, trece sub tacere defectele si
pacatele Exaporitului. Este bine deci s mai cunoasteti $i opinia altora asupra lui. lata, de pilda, cum
ni-1 infatiseazd ambasadorul francez De Feriol, intr-un raport din 10 ianuarie 1720: ,,Monsieur
Mavrocordato n'a été regretté¢ de personne, non pas méme des siens. Il a ét¢ deux fois ambassadeur
et il s'était en quelque manicre rendu nécessaire a la Porte, n'y ayant pas de plus habile interpréte
que lui. II était médiocre politique, mauvais médecin et plus pédant que savant. Ses grands biens
¢taient venus de la tyrannie qu'il avait exercée sur les Grecs et sur les Latins et des pensions qu'il
avait tirées de I'Empereur, du Czar et des princes de Valaquie et de Moldavie.” Exceptind tendinta
de a-i scddea meritele de bun om politic, portretul diplomatului francez - un contemporan care 1-a
intilnit desigur foarte des pe Alexandru Mavrocordat - este demn de luat in consideratie.

Din casatoria lui Alexandru Mavrocordat Exaporitul cu Sultana, s-au ndscut trei baieti:
Scarlat, care se casatorise cu Ilinca, fiica lui Constantin Brincoveanu, mort de timpuriu; Nicolae,
care a urmat tatalui sau in demnitatea de mare terziman al Portii si loan, care a urmat lui Nicolae 1n
aceeasi demnitate dupa trecerea acestuia la tronul Moldovei. Cum era si firesc, Exaporitul a dat o
stralucitd pregatire intelectuala fiilor sai. Niculae era cel mai Inzestrat; pe el il si iubea batrinul
dragoman mai mult decit pe ceilalti. Avea mai ales, o memorie extraordinara, fapt care il ajutase sa-



Politica interna. Lupta impotriva boierimii. Nicolae Mavrocordat a manifestat, in aceasta
prima domnie, tendinte autocrate. Venea parca hotdrit sa indoaie grumazul boierimii mari. Ura
acesteia impotriva domnului fanariot se oglindeste in cronica zisa a lui Muste: ,, ... cd precum fiesce
cine de cinste nu se saturd, asa si Nicolae Voda, fiind indemnat si de oamenii sdi, greci tarigradeni,
care sint deprinsi a veni 1n tard sa se desfateze, unii pentru agonisita, altii pentru ca au lasat
Terztimania Portii, cu multd cheltuiald si mindrie greceasca. Luatu-gi-au si oaste, sirbi, arnauti, de i-
au adus cu sine, si au venit nu ca un domn, ce ca un leu asupra tutulor. Esit-au boierii inainte la
Galati, dard nici cu ochii asupra lor nu cauta, necum sa graiasca cu dinsii sau sd mai intrebe pre
cineva vreun cuvint.”

Din acest pasaj trebuie sa retineti doud fapte: Nicolae Mavrocordat a venit inconjurat de un
insemnat numar de strdini - ceea ce nu putea fi pe placul boierimii pamintene - si cd si-a afirmat de
la inceput tendinta catre o domnie autoritara. Dar cresterea influentei elementului grecesc supara in
gradul cel mai inalt pe reprezentantii boierimii de tard. Faptul ca nu cunostea nici limba romana, ii
irita §i 1i jignea. Dupa o perioada de largd inflorire a limbii si culturii romanesti (veacul al XVII-
lea), le erau greu moldovenilor sd primeascd ca domn pe un om atit de strdin de sufletul tarii.
,Boierii si tara, dacad au vazut salbaticia si mindria lui Nicolae Voda, s-au spaimintat toti; cit nimeni
nu se mai tinea cu zile, vazindu-1 domn strain; limba romaneasca nestiind, tot cu tilmaci graia. Cu
multime de greci au venit, cit raimasese feneriul pustiu in Tarigrad, cit numai muierile lor ramasese;
iard grec, umblai mult pind dai de vreunul acolo. lard aice, sosind, umplut-au curtea domneasca,
prin toate odaile, si prin tirg pe la gazde.”"!

Fireste, Muste exagereaza. Este Tnsa sigur un lucru: Nicolae Mavrocordat, urmarind o politica
de dizlocare a boierimii padmintene atit din rosturile politice, cit si din cele administrative ale tarii, a
adus cu sine un mare numar de greci si arnauti. El voia sd-i foloseascd in administratia Moldovei si
desigur pentru siguranta sa personald, ca unul ce se simtea cu totul strdin, si Intr-un mediu ostil.

In al doilea rind, Mavrocordat a inteles si se sprijine pe tarinime, impotriva boierimii. Si
astfel, incepe acest carturar lipsit de experienta tarii si a domniei o lupta durd impotriva unui regim
care, incontestabil, avea multe pacate, dar si radacini adinci In structura sociald si economica a tarii.
Domnii fanarioti vor continua, rind pe rind, aceastd lupta impotriva vechii boierimi, cdutind a ridica
dintre straini si din straturile de jos ale societatii o noua clasa, care sa li se supuna orbeste. Astfel, se
va grabi la noi - ca si in Apusul Europei - evolutia de la monarhia feudald la monarhia absoluta. Cu
o deosebire, nsa: pe cind in Apus transformarea se facea prin fortele launtrice ale natiunii, la noi se
facea printr-o actiune ordonata de puterea suzerand, cu elemente strdine; se extindea astfel asupra
tarilor noastre regimul constantinopolitan al monarhiei despotice otomane, cu singura concesiune ca
in loc s ni se trimitd un pasa mahomedan, ni se trimitea un demnitar crestin al Seraiului.

Astfel, in masura in care misiunea domnului fanariot progreseaz, tara se provincializeaza. In
aceste conditii, elementul feudal autohton, oricit de reactionar ne-ar parea judecat sub aspectul
social, era acela care intirzia topirea statului nostru in sistemul administrativ al Imperiului otoman.

Iatd de ce, in izbucnirile furioase ale cronicarilor nu trebuie sd vedeti numai ecoul unor
nemultumiri - §i interese de clasa - cum a judecat exa-gerind uneori Xenopol-, ci reactia fireasca a
singurului element constient de primejdia ce vine asupra tarii a clasei care Intemeiase §i pastrase
prin veacuri de lupte statul.

Dar nu este mai putin adevarat ca si boierii - cei ,,tarigraddeni” mai ales - erau de o laccmie
greu de saturat. Viata de curte, luxul si eleganta femeilor, precum si 0 suma de moravuri impuse
societdtii noastre dupa moda Constantinopolei, depdseau puterile financiare ale boierimii noastre.
Intr-o vreme in care agricultura si cresterea vitelor nu mai rentau (din pricina nesigurantei si
instabilitatii politice), se Inteteste goana boierilor dupa slujbe, dupa demnitati. Dar niciodata nu erau
atitea boierii citi competitori erau.

1 Muste, ed. Kogalniceanu, p. 40 - 41.



Astfel au luat nastere adevarate partide - cum ati vazut - care militau pentru schimbarea
domnului, pentru ca sa le vind tuturor rindul la slujbe si la venituri. Deci intriga politica si
schimbarea domnilor aci isi are originea, in lupta boierilor - organizati in adevarate partide si
asociatii - pentru dregdtorii si diferite intreprinderi (concesiuni economice, incasare de dari etc.).
Cei care detineau mai multd vreme o dregétorie ieseau mai totdeauna bogati din ea.

Nicolae Mavrocordat a luat de la inceputul domniei chiar o serie de masuri menite a-1 aduce
simpatiile taranimii $i a ridica pe aceasta impotriva boierimii. latd cum s-au petrecut lucrurile. Putin
inainte de mazilire, Racovitd rinduise o dare pe tara, la care addugase asa-numitele napasti - adica
sporuri. Cind i-a sosit mazilirea, boierii zlotasi - adica stringatorii darilor - incepusera incasarea,
desi multimea murmura. Din ordinul caimacamilor pusi de capegiu, zlotasii au continuat Incasarea
darilor si ,,ndpastilor” chiar dupa mazilirea lui Racovita, sub motivul ca noul domn are cheltuieli
grele cu inceputul domniei. In realitate, boierii zlotasi cautau sa profite de intervalul ciimacamiei,
pentru a se infrupta din banii ce stringeau. Niculae Costin Incearca sa-i apere spunind: ,,Erau si
citiva boieri care cheltuise in zilele lui Mihai Voda, unii la Vistierie, altii la Sulgerie, altii la Jicnita,
altii cu imprumutele care luau bietii boieri cu poruncad domneasca de la negutatorii turci, $i pe urma
ii lasau neorin-duiti, de au venit casele boieresti la mari datorii si risipa cu imprumutele”.

Nicolae Mavrocordat, ,,inca nesosit in scaun”, a trimis porunca sa se inceteze incasarile. Ba
inca, indata ce a sosit in scaun, ,,invitase acum taranii de veniau la divan cu pird asupra ziotasilor ca
le-au luat atitea napasti”. A urmat o ridicare in masa a tardnimii incurajata de atitudinea domnului.

Dar, fiindcd cel mai obiectiv dintre toti cronicarii de care ne folosim - Muste, Costin si
Neculce - este acesta din urma, va citesc urmatorul pasaj, cam lung, dar edificator asupra acestei
interesante si neobisnuite imprejurari din istoria Moldovei: ,,lar Nicolae Voda indata au si dat cuvint
mojicilor sa-si ieie banii Tnapoi de la boierii zlotasi, care-i didese Tnaintea maziliei lui Mihai Voda,
pecetluintele cele cite de un leu si ndpastile cele cite de cinci lei, ce s-au pomenit mai sus cd au fost
scos Mihai Voda. Ce boierii zlotasi, unii luase bani cu datorie si apucase de didese lui Mihai Voda,
iar unii din boieri luase de pe la oameni banii si-i didese la capegi-basa ce stringea birul, care s-au
scris mai sus. Nicolae Vodd n-a vrut sd tie In sama boierilor zlotasi nici un ban dintr-acea
orinduiala, nici ce au dat la Mihai Voda, nici ce au dat la capegi-basa ce stringea banii birului. Si au
poruncit boierilor zlotasi, cu mare groaza, numai sd intoarca toti banii mojicilor inapoi. Deci cum au
purces Nicolae Voda din Galati s-au si rddicat toatd tardnimea tarei de gios cu mare jaloba asupra
boierilor zlotasi din toate tirgurile, in Tecuci, in Birlad, in Vaslui, in Scinteie. Pe la toate conacele
tot divanuri de zlotasi era cu mojicii. $i zlotasii ca vai de capetele lor imbla, rugindu-se taranilor. Si
le facea si zapise ca le-ar da banii, numai sa-i mai astepte, si mojicii nicidecum nu primea.

Dupa ce au sosit Nicolae Voda in Iasi, radicatu-s-au tot tirgul asupra zlotasilor, de nu putea
om sd rdzbeasca pre ulite de norod mult de oameni, dupd cum este rindul prostimei. Si zlotasii
apucase de didese multi bani la vistierie si n-avea de unde intoarce mojicilor. Ce i-au batut Nicolae
Voda pre boieri cu buzduganul si i-au inchis in temnita cu tilharii, pind si-au vindut ce-au avut si au
platit 1;gizranilor pind la un ban. Deci mojicii vazind acea voie, asa s-au indirjit si s-au sumetit in toatd
tara.”

(nedaiata)
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Prelegerea a XX-a

Un despot luminat. Continudm cercetarea domniei lui Nicolae Mavrocordat. Ati vazut ca din
primele lui manifestari, ca domn, se desprinde o anumita politicd sociala: lupta impotriva boierimii
si reazemul pe patura taraneasca. Trebuie insd sd recunoastem cd noul domn nu a luat apararea
taranimii numai din motive tactice, pentru a lovi In boieri, ci si dintr-un sentiment de reald
demofilie, care caracterizeaza actiunea politicA a mai tuturor Mavrocordatilor. Este in fond o
tendintd binecunoscutd a monarhilor reformatori sau - cum s-a zis - a ,,despotilor luminati” din
veacul al XVIII-lea.

Dar nu trebuie sd va inchipuiti ca toatd boierimea Moldovei era vinovatd de jaful fiscal
amintit. Dimpotriva, se pare chiar cd o parte dintre boieri au voit sa impiedice activitatea zlotasilor
in lipsa domnului si mai ales acele adaugiri salbatice carora cronicarii le zic ,,napasti”’; ne-o spune
Nicolae Costin 1n termeni destul de precisi: ,,O seama din boieri socotiau sd nu mai supere tara cu
acele nevoi, si napastile acelor pecetluituri... ce n-au lasat alti boieri din caimacami...” Acelasi
cronicar acuza indeosebi pe ,,... unii din boierii lui Mihai Voda (care), la mazilia lui, isi facusera
pecetluituri domnesti, cum li s-a orinduit cite o suma de bani dintr-acele pecetluituri, cd mai mult
aceia stau si-si ia banii ce didese cu imprumut.”'>

Totodatd, noul domn lud masuri sa intoarca pe boierii care fugiserd de teama ca ar putea veni
la domnie Antioh Cantemir.

In divanul intocmit de Nicolae Mavrocordat intrard urmdtorii boieri mari: Ioan Buhus, mare
logofat; Nicolae Costin, mare vornic de Tara de Jos; loan Sturza, vornic de Tara de Sus; Antioh
Jora, hatman; Ilie Catargiul, mare spatar; Gheorghitd Apostol, mare paharnic; Ilie Cantacuzino,
mare vistiernic; Dumitraki Ramadan, mare postelnic; Gavriil Miclescu, mare paharnic. Murind Ilie
Cantacuzino, Nicolae Mavrocordat a pus vistiernic mare pe Gheorghita Mitre, iar pe Manolache
Hrisoverghi, mare comis.

In realitate, mai toti acesti boieri erau simpli figuranti, cici Mavrocordat guverna tara singur,
sau ajutat de citiva consilieri intimi. Mai usor patrundeau la dinsul acestia decit dregatorii legiuiti ai
tarii. Caracterul despotic, oriental, al domniei apare din ce in ce mai supdrdtor pentru marea
nobilime. Neculce a prins minunat sensul acestor tendinti noi: ,,(Nicolae Voda) vroia sa stdpineasca
Moldova ca Poarta turceasca, cu mare marire”.

In altd parte ni-l infitiseaza introducind un regim de curte, cu protocol sever; domnul se
izoleazd de toatd lumea, cu exceptia celor 2-3 greci, consilieri intimi: ,,Usa 1i era inchisa tare,
nimenea nu intra la dinsul; a doua zi si a treia zi ¢ind chema cite un boier, la doua trei cuvinte, iar
intr-alt chip nu putea nimeni sa mearga la dinsul, si din spatarie incolo mai inainte nimeni nu putea
intra, nici boierii, nici mazilii, fard decit numai Ramadan postelnicul, Spandonachi Caminaru si
Sculi Camarasul, ce era si tilmaci, ca Nicolae Voda nu stia limba moldoveneasca, si era un lucru
prea cu necaz boierilor si tarii.”" 4

Daca asa vorbeste Neculce, va inchipuiti cum spumegd Muste, mai ales impotriva acestor
consilieri intimi. Pentru Spandoni are cuvinte tari: ,,... Avea si sfetnic pe lingd sine, o aratare de
grec anume Spandoni, un om urit si podagrios, carele si de mai inainte, in zilele altor domni, au
sezut tot aice in tard; un blestemat si de nimica, fara de nici o meserie; numai cit isi tinea capul cu
minciunile si cu milosteniile ce-1 dau; dara, dupa ce incapuse la cinste mare la Nicolae Voda, fiindu-
i si neam de toate, el au fost sfatuit pre Nicolae Voda, si pre sfatul lui umbla Nicolae Voda”.

Nicolae Mavrocordat pune imprumuturi fortate asupra boierilor. Intre cei fugiti in Polonia,
la Sneatin, erau si capeteniile partidei Cuparestilor in frunte cu lordachi Ruset si cu fratele acestuia
Manolache Ruset. Desi intre tatdl noului domn, Alexandru Mavrocordat-Exaporitul, si Rusetesti
exista o veche dusmanie, totusi Nicolae Mavrocordat recheama in tard pe batrinul intrigant.'
Desigur cd avea nevoie, pentru greutatile financiare ce intimpina la inceputul domniei, de

IBN. Costin, ed. Kogalniceanu, p. 74 - 75.
134 Neculce, p. 296.
15 Toana Rosetti, op. cit., p. 319.



experienta lui. Nicolae Costin ne spune cd lordachi Ruset ,,macar cd nu-l ficuse (domnul) cu
diregatorie la curte, totusi era la Vistierie si la socotelile tarei deatocma cu ceilalti boieri, din
porunca lui Nicolae Voda, se afla mai inaintea altor boieri cu diregatorie”.

Vedeti dar ca batrinul om politic reusea sd ramind mereu la suprafatd. Boierii ingrijati
spuneau: ,,Sdracii de noi, iar au incdput Iordachi Vornicul si la acest Domn.”"*® Dar Nicolae
Mavrocordat se va folosi de el (ca de o coada de topor) in lupta contra altor boieri, potrivit vechiului
dicton: Divide et impera.

Intr-adevar, foarte curind, Nicolae Voda incepu si simta nevoia de bani (,,Fiind mai in graba
a se da o suma de bani pe porunca imparatiei.”). Cum insa el dorea s mai crute un rastimp pe tarani
si pe breslasi (,,napastuiti”), recurse la diferite constringeri impotriva boierilor mai bogati, pentru a
le smulge sume importante, sub forma de imprumuturi.

Primii loviti sint Ioan Stiirza Vornicul si Ilie Catargiul Spatarul cel Mare. ,,Cu mirare fu
tuturora, cum asa curind, la a doua saptamina dupa ce i-au boierit, de au aratat aceasta scirba asupra
acelor boieri...” In cele din urma, boierii au aflat ci arestarea celor doi dregitori s-a facut dupa
,vorbele si indrumarea lui Iordachi Ruset”. Trecutul si incorectitudinile celor doi sint rascolite, pina
ce se decid si ei sd dea ,,0 seamd de bani Vistieriei imprumut, fiind tara in mare slabiciune cu
vremile trecute...” Fara intirziere le veni rindul si celorlalti sa contribuie la acest imprumut fortat
(,...S1 scosese si ceilalti boieri la imprumut ce didese...””). Apoi venird la rind rudele si partizanii
lui Tordache. Domnul dindu-si seama ca puterea acestui partid venea din incuscririle Cuparestilor cu
marile familii moldovene, Incearca sa-1 mai slidbeasca.

Astfel, s-a straduit sa Tmpiedice casatoria fetei hatmanului Antioh Jora cu Iordachi Ruset, fiul
lui Lascarache Ruset (deci nepot al lui Iordachi Vornicul). Nereusind, a mazilit pe Antioh Jora si l-a
inchis. Dupa obicei, i-a poruncit ,,sd dea o seama de bani pentru tinut...” Intervenind boierii ceilalti,
Nicolae Mavrocordat a dat drumul lui Antioh Jora, ,,.. .zicindu-1 numai sa caute dumnealui banii ce
s-au rinduit a tinutului, sd-i istoveasca...”

Dupa o luna l-a reprimit, insa cu jurdmint ca ,,nu se va uita la cuscrirea lui lordache Ruset
Vornicul.

Dar Mavrocordat nu scapa nici un prilej pentru a injosi clasa boierilor si totodata pentru a-i
dezbina. Astfel, primind o reclamatie din partea unui grec - nepot de sord al lui Iordachi Ruset -
cum ca fusese prins si batut indatd dupd mazilirea lui Mihai Racovita de catre Ilie Cantacuzino,
impreund cu altii, domnul cerceteazd faptul si da sanctiuni nu numai severe, dar si umilitoare. Pe
Ilie Cantacuzino nu-1 mai putea pedepsi fiindcad - v-am spus-o acum citeva minute - murise; atunci
el aresteaza pe ,,Gavril Costachi Slugerul sin Gavrilitd si lonitd Neaniul Rata Postelnicul, carii
fusese sotii lui Cantacuzino la prinsoarea acelui grec. Deci i-au pus Nicolai Voda la scara si i-au
batut cit cu 200 toiege...” "’

Iubirea de dreptate si dorinta de a introduce moravuri administrative corecte sint intunecate
astfel de unele sanctiuni pripite si, desigur, excesive. Lucrul acesta tulburd adinc sufletul intregii
clase. Incep bijenirile, tot mai dese, in Polonia si in Ardeal. Limita dintre masurile de reforma
morald si cele de persecutie este saritd de domn, spre marea indignare a lui Muste: ,,in divan
suduiau mojicii pe boieri 1 cum esiau la divan de se jeluia un taran pre un boier, indata da pe boier
in mina taranului, fard de nici o judecatd sau dreptate. Care de ar fi facut aceasta cu vreo dreptate,
1atd ca s-ar cadea a-i1 lauda, si a-1 numi ca era drept judecator, aratind dreptate tuturor cum se cade
ca unui domn; dara aceasta o facea el, numai tot ca sd defaime si sd rusineze neamul boieresc,
mirindu-se ce ar mai face, si mai ingrozeasca pre boieri.”'®

Procesul impotriva lui lordachi Ruset. Dar nu trecu mult si veni si rindul lui Iordachi insusi.
Poate cd Mavrocordat l-ar fi crutat, avind nevoie de colaborarea lui, insd Iordachi vazindu-si
neamurile si partizanii loviti, incepuse a unelti pentru mazilirea lui Mavrocordat. Venind dupa aceea
un agd de la Poartd, lTordachi crezu cd aducea ordinul de mazilire al lui Nicolae Voda. Patimasg si
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nerabdator, el se grabi sa trimitd pe nepotul sdu, Aga Iordachi Ruset si pe feciorii sdi, la curte, sa
vadd cum stau lucrurile. Acestia, netinind seama de protocolul introdus de domn, intrara in palat.
Mavrocordat a inteles indatd cauza acestei navale; astfel, lordachi s-a demascat, si-a dat pe fata
uneltirea ce facuse. A fost arestat imediat, si inchis cu nepotul sdu Intr-un beci la curtea domneasca.

Dupa arestare, Nicolae Mavrocordat a reunit pe boieri in divan pentru a le explica motivele
pentru care a intemnitat pe batrinul si lacomul intrigant. El a rostit cu acest prilej un aspru
rechizitoriu impotrivi-i. Intre altele, I-a invinovitit de faptul ci a pirit pe rind pe toti boierii ceilalti,
ca apoi i-a indemnat sa pribegeasca (pe cind el raminea la addpost in lasi), cd a indemnat pe turcii
ce nu voiau sa plateasca dari tarii sa pirasca pe domn la Poarta, ca si-a insusit 15.000 de ughii din
vistieria tarii si cd, in sfirsit, a purtat corespondentd cu Mihai Racovitd pentru rasturnarea lui
Mavrocordat.

Cu prilejul acestei impresionante judecdti, boierii au intocmit o carte pe care au semnat-o cu
totii, i in care se spunea: ,,Scria in carte cu jalobd, cum fiind lordachi Vornicul, strdin cu fratii sai,
cu vremea au supus toate casele boieresti si au stins citeva case boieresti; fiind fratii lui capuchehaie
la Poarta atita vreme si el vreme Indelungata puternic aici in tara, invrajbitor de domni, de nu se mai
satura de domni. De cunostea pe vreun domn sd nu-i umble in toate in voia si placerea lui, cerca
mijloace de se mazileau domnii aceia, de alegea pre altii sa-i intre in voie, si sa fie toatd puterea in
mina lui, si acelea se faceau cu mare cheltuiala tarii.”

Desi faptele acestea sint povestite de Nicolae Costin, fiul aceluia care si-a pierdut viata
datorita intrigilor lui Iordachi, ele nu pot fi puse la indoiala. Fondul este adevarat.'>’

Nicolae Mavrocordat a trimis cartea cu acuzatiile aduse lui Iordachi Mitropolitului Ghedeon
pentru ca acesta sa caute Tn pravile si sa hotarasca pedeapsa. Mitropolitul ,,a scris cu slova lui din
dosul cartii cei de pira asupra lui Iordachi Vornicul, cum pravila scrie: dovedindu-se aceste asupra
lui Tordachi Vornicul, moartea!”

Dar Iordachi nu s-a ldsat impresionat. Citindu-i-se atit cartea cit si sentinta, el ardtd multa
barbatie. ,,De ar hi raspuns cu blindete - spune Nicolae Costin - ar fi iesit de la Inchisoare; ce au
raspuns impotriva, cu semetie, zicind cd-s minciuni acelea toate...” Aflind domnul de vorbele
rostite de lordachi (,,semete si fard socoteald”) a chemat pe Bas-Buluc Bas poruncind ,,sd-i taie
limba”. A scapat totusi de ,,acea slutire” prin interventia boierilor. Nu cunoastem nsd cérui fapt se
datoreste ca a scapat cu viata. Foarte probabil ca a tras mult in cumpédna cuscria lui cu Constantin
Brincoveanu si, nu mai putin, cele 12 pungi de bani pe care le-a virsat in vistieria tarii.'®" A ramas
insd inchis pina la mazilirea lui Nicolae Voda.

Nicolae Mavrocordat impune negutatorilor turci sa plateasca dari Moldovei. Foarte
semnificativa pentru o buna si mai completa judecata asupra domniei lui Nicolae Mavrocordat este
purtarea acestuia fatd de negutatorii si cdmatarii turci care se aflau de multd vreme, in numar mare,
in tara. El se poartd cu autoritate si fatd de acestia; ii urmareste de aproape si in cele din urma ii
supune si la plata darilor legate de indeletnicirile lor. Dealtfel, fiind se pare informat din vreme
despre reaua purtare a acestor turci, Nicolae-Voda se Tnarmase cu un firman special impotriva lor. A
reusit astfel sa-i disciplineze.

,lard negutdtorii turci, ce erau si aici in oras, si pe la alte tirguri in tard, incetase a face
supdrari pentru datoriile sale, cum deprinsese mai inainte la alti domni, a face si a supara cu
carnetele. Nu-i incungiura nimica cu voroava Nicolae Voda, nici le da obraz, avind si ferman
imparatesc la mina sa pentru carnetele lor...” Administratia si cirmuitorii nu mai sint la dispozitia
acestor aventurieri §i nici nu mai le este ingaduit sd persecute populatia tarii: ,,... Nici se pomenea
de camatd, nici carti de plinit cu armasi, cu copii din casa, sau cu aprozi, nu dau; ci carti pe la
scaune, la pircdlabi, sa chieme fatd pe cutare, cu turcul, sa stea sa le ia seama, si ce ar fi drept pe
zapis cu zi sa-i1 plateasca, iard nu cu plineald sau cu inchisoare”.

In afara de camiatirie, turcii ficeau in Principate si intinse afaceri comerciale.
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[atd ce ne spune 1n aceastd privintd Nicolae Costin: ,,Aice in tard, de la o vreme deprinsese
negutatorii turci, neindestulati cu mierea, cu ceara, cu alte negoate ce precupiau, cu dughene prin
tirguri, vazind si tara si boierimea lipsite, de-si faceau cirezi de boi de negot”. Pentru toate aceste
afaceri, turcii nu pliteau nimic statului moldovean. Nicolae-Voda se hotari sd-i supund la plata
cornaritului. (Aceasta dare fusese introdusa intr-a doua domnie a lui Antioh Cantemir ,,pe boii de
negot, deosebi de vama, de bou cite un leu™.)

Fireste, turcii s-au opus cu indirjire. Pind la urma a fost necesard o interventie a lui
Mavrocordat la Poarta.

»Stau Tmpotriva turcii tare sd nu dea, zicind cd ei vama si platesc, iard corndritul nici cum nu
vor da cu altd tara. Traganatu-s-au aceasta gilceava citd-va: turcii sa nu dea, oamenii domnesti ce
erau pe aceasta slujba, sa ia; pind iata, ce si-au scos Nicolae Voda si ferman de la imparatie, sa-si
plateasca turcii boii de corndrit; de vreme cd ei negutatoresc si cu boi de negot.”

Cind li s-a citit turcilor adunati la Spatarie ordinul imparatesc, au ramas uimiti: ,,.. .indata au
amortit i s-au mihnit, unii scrisnind 1n dinti au esit din spatarie”.

23 ianuarie 1940



Prelegerile XXI - XXII

Ati vazut cu citd energie a pasit din primele zile in treburile domniei Nicolae Mavrocordat.
Cu toatd asprimea sa impotriva clasei care intemeiase §i sustinuse statul moldovean in decursul
veacurilor, trebuie sd recunoastem ca aceasta domnie reprezintd in ordinea sociald, in administratie
ca si in justitie, Impartasirea societatii moldovene dintr-un spirit nou, aproape revolutionar. Este
poate intlia oard - de la Toan Voda cel Cumplit - cind se incearca in Moldova nu numai o mai
dreapta rinduiala sociald si administrativa, dar si o reforma in moravuri.

Nicolae Mavrocordat ajutd pe ordseni. Indreptari administrative. Intirirea spiritului de
Justitie. Ati vazut solicitudinea domnului pentru tardnime. Si tirgovetii s-au bucurat de sprijinul sau.
In vremurile acestea de atotputernicie boiereasca in veacul al XV-lea si al XVII-lea, asistim la o
crestere disproportionatd a proprietatii mari, de pe urma careia a suferit nu numai razesimea dar si
orasenii. Intr-adevar, multe dintre imasurile din jurul tirgurilor fusesera inghitite incetul cu incetul,
fie de boieri, fie de manastiri.

[ata ce ne spune 1n aceasta privinta cronicarul: ,,De la o vreme, deprinsese domnii cei mai de
curind a da si la boieri si altora, asa incit n-au rdsmas loc deosebit pentru hrana si agonisita, pe
dinsul, tirgurilor.”'®?

Mai departe, acelasi cronicar adauga ca ,,Domnii cei vechi” respectasera hotarele oraselor,
ferindu-le de aservire cétre cler si nobilime (,,nesupuse zeciuielilor a boieri si a calugari”). Tot
Nicolae Costin ne informeaza ca domnul primise plingeri ,,de la citiva tirgoveti a citorva tirguri,
cum cd n-au unde se hrani”. Indignat, Mavrocordat a luat masuri pentru curmarea raului si a
intentionat chiar ,,sd strice daniile cele ce s-au facut de domni mai decurind”; in cele din urma a
renuntat din pricina rezistentei celor doua categorii de privilegiati (,,socotind s nu-i mihneasca”).

Dar Mavrocordat incearca si o adevaratd reorganizare administrativa a statului moldovean.
Stiti cad administratia In Principatele noastre era un apanaj rezervat boierimii. Din aceastd pricina,
prea adesea se gdseau 1n slujbe insemnate oameni incapabili sau necinstiti, dar pe care 1i recomanda
pozitia lor sociala. Nicolae Mavrocordat a incercat sd inlature elementele rele. O recunoaste si
Neculce: ,,Iard pe la toate marginele (tarii) alesese boieri de cinste, capete, de le didese in seama lor
tinuturile, pircaldbiile si stirostiile... ' Ati vizut ci mazileste dregitori de seamd, indati ce se
indoieste de corectitudinea lor. $i in stringerea darilor, Nicolae Voda cautd a inlatura anarhia
» ... Ca nu se amesteca nime sa umble alti zlotasi de la curte, fara de cit boieri acei ce le erau date in
seama lor, tinuturile, de erau capete pe margine. ..”

Conceptia onesta si rigida a domnului in administratie nu se Impiedica de nici o consideratie
personald. Loveste fara crutare pe cei incorecti, chiar daca sint apropiatii sdi. Sint numeroase
cazurile de acest fel. Tipic este acela al vistiernicului Gheorghita Apostol ,,pre carele il avea Nicolae
Voda aproape”. Acesta s-a dovedit neglijent, foarte curind dupa ce i s-a incredintat grija vistieriei
(...nu-si lua seama cu diecii de vistierie”). Domnul insa, care il tinea sub observatie, 1-a luat prin
surprindere §i a instituit o cercetare. A numit in comisia de cercetare pe Marele Logofat Ioan Buhus
si pe loan Paladi, care fusese Mare Vistiernic sub Mihai Racovita.

»Statut-au acei boieri citeva zile in Vistierie, luind seama lui Georgitd Vistiernicul, fiind
isvoadele din launtru scoase sa potriveasca cu isvoadele din vistierie; ca avea Nicolae Voda toate
orinduielile cite se stringeau din tard, asa pre tarani cum si pre mazili, isvoade grecesti, pe seama lui
Sculi camadrasul din nduntru. Aflatu-l-ar acei boieri pe Georgita vel vistiernic dator vistieriei cu
citeva pungi de bani; si atunce, dupa seama si socoteala acelor doi boieri, scirbindu-se Nicolaie
Voda pe Georgie vel Vistiernicul, I-au aruncat la siimeni, la lefe, de 1-au inchis la odaile sele. . .”

V-am reprodus acest pasaj, ca sd va dati seama de metodele administrative ale lui Nicolae
Mavrocordat. Vedeti din acest citat ca el urmarea, prin-tr-un intim al sau, toate operatiunile pe care
trebuia sa le faca vistieria, asa Incit, in orice moment, controlul era usor de facut.
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Dar supararea lui Nicolae Voda in cazuri ca acestea nu se oprea la pedeapsa cu inchisoarea.
Pe ,,Georgita Vistiernicul” 1-a supus si la grele pedepse fizice (,, ... De-l legau slujitorii, si-1 puneau
puscele cele mari preste dinsul”).'®* Chiar Neculce, de obicei putin favorabil grecilor, recunoaste
ca, sub raportul administrativ, tara progresa: ,,5i faicuse multime de carti de slobozii, de le didese la
mina boierilor de strigau mila; si facea sate; si incepuse a se face multe sate pe margine...Si s-ar fi
fost intemeiat tara de oameni, numai n-au tinut mult domnia. ..” '

Si Nicolae Costin aminteste, in termeni mai ampli - fireste - de aceastd actiune energica
intreprinsd de Mavrocordat pentru refacerea Moldovei: ,,Trimisese cértile sale pe la margine de
slobozii, de curiau oamenii in tara de peste Nistru, si din tara munteneasca, si de preste Dunare, din
tara turceasca”. V-am spus si altddata ca sloboziile erau sate noi, scutite un numar de ani de orice
dare pentru repopularea tarii si mai ales a marginilor.

Boierii voira sa profite de aceastd multime de oameni, care isi cautau un refugiu in Moldova
sub obladuirea domniei lui Mavrocordat; ei socoteau sa-si Inmulteasca numarul servilor si cerura
domnului si-i mute si mai inlduntrul tarii ,,pentru ca si nu poata lesne a trece iar preste Nistru.”'®
Dar domnul, simtind care era dorinta acelor boieri, le rdspundea ,,cd pe om nu-I tine locul, ci mila”.

Ideile noi care se desprind din spiritul reformist al timpului strabat Tn masurile administrative
pe care le ia Mavrocordat. El cautd sa infrineze si abuzul pe care il ficeau agentii cirmuirii prin
intemnitdrile arbitrare. ,,Poruncise pe la giudete la tara, pe la Pircdlabi, sa nu inchiza oamenii pentru
fiece vina”.

Pentru preintimpinarea abuzurilor, el intdreste dreptul de recurs la judecata Divanului
domnesc: ,,...care ar fi mai grele giudecati, sa-i orinduiasca la Iasi la divan, cu soroc de la
Pircalabi” - si isi facuse obiceiul de prezida el insusi judecitile.

Spiritului de justitie - dupd care era Insetatd obstea Moldovei - datoreste Indeosebi Nicolae
Mavrocordat buna amintire pe care a ldsat-o, de la prima domnie chiar, poporului moldovean.
Nicolae Costin spune in aceastd privintd urmatoarele: ,,Si erau veseli toti pamintenii, multumind lui
Dumnezeu ca ne-a trimis domn bun si milostiv, ca era liniste mare si pentru dari si de cai de olac;
nime boul omului sau carul sau piinea sa ieie cu sila la jicnita, cum lua la alti domni; ba sta tirgul
fainei iezit de pine din toate partile; eftinatate si bielsug in toate bucatele. Numai mincétorii aveau
voie rea, cd nu puteau minca cum in zilele de mai inainte altor domni; ci n putind vreme au fost
aceawl;ucurie bietilor paminteni moldoveni, cd s-au mazilit Nicolae Vcda, dupd ce a domnit un
an.”

Relatiile cu strainii. V-am spus de la inceputul prelegerilor consacrate lui Nicolae Voda ca
turcii l-au trimis pe fostul dragoman in Moldova pentru siguranta ca nu vor f1 tradati n raporturile
cu vecinii. Ei sperau ca prin tactul sdu, Nicolae Voda sa crute totodatd Poarta de noi conflicte. Dupa
lungul si greul razboi dus impotriva Ligii Sfinte si Incheiat cu dezastruoasa pace de la Carlowitz,
Imperiul otoman avea nevoie de o perioada de refacere. lata de ce, In acest interval, turcii tineau din
rasputeri sa raminad in afara oricarui conflict, marginindu-se doar la lucrari de caracter defensiv.

Dar mentinerea acestei neutralitati era cit se poate de grea. Diplomatia franceza desfasura o
activitate extraordinara pentru a arunca pe turci fie Tmpotriva Austriei - si in ajutorul lui Francisc
Rakoti, seful rebeliunii maghiare din Ardeal - fie in contra Rusiei, si deci in ajutorul lui Carol al
XlI-lea, regele Suediei care, cum stiti, se gdsea refugiat la Tighina. Ati vazut cd Mihai Racovita a
avut mult de suferit cu prilejul retragerii pe pamintul Moldovei a trupelor suedeze si cazacesti; rusii
lui Kropotov si polcurile viteazului Turculet au célcat frontiera Moldovei, lovind resturile armatei
lui Carol al XII-lea. Turcii, pentru a impaca pe regele suedez si pentru a pedepsi Inclinarea spre rusi
a iui Racovita, I-au mazilit.

Vedeti dar cit era de grea situatia pe care o mosteneste Nicolae Mavrocordat. Un rege glorios,
infrint 1 fugar acum, pe pamintul Moldovei, insotit de trupe flaminde si dezordonate; un rege
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irascibil, banuitor, in dosul caruia manevra diplomatia francezd. O Insemnatd emigratie ardeleana
(,,boieri si nemisi unguri, pribegiti de frica nemtilor, Incd din domnia lui Mihai Voda si o suma de la
Antioh Voda, anume Mihai Mikis, Petko David, Lazar Ferent etc.”), a carei adapostire putea dauna
bunelor raporturi cu Austria, dupa cum adapostirea suedezilor irita pe Petru cel Mare. $i, ca si cind
toate acestea n-ar fi ajuns, in vara anului 1710, Moldova trebui sa primeasca si un corp de oaste
polon, care luptase sub losif Potocke (din partidul potrivnic regelui saxon), pentru rebelul ardelean
Francisc Rakoti. Iatd ce ne spune in aceastd privintd Nicolae Costin: ,,Josif Potocki, Voevodul
Halitkii, in scurtd vreme petrecind in slujba lui Racoti, au esit peste munti si fard veste, prin
Cimpulungu rusesc, aice in tara, si lasindu-si oamenii in urma pe la Cernauti, ca la 3.000, el singur
cu 40 de oameni ai sai, cu Gruginskie, Starostele de Rava, si cu alti ofiteri ai sdi, au venit aice In
lasi...”

Vedeti dar cite dificultati are de invins Nicolae Mavrocordat, in afara de cele strict interne.
Tin sd va atrag luarea-aminte Indeosebi asupra necazurilor care le-a avut in acest timp Moldova de
pe urma trupelor polone. De la inceput el a cautat sa fie agreabil lui Pototki, ,,trimitindu-i la gazda
lui de toate ce i-ar fi trebuit” si pe Nicolae Costin ,,pentru limba leseasca”.

Pentru ca lucrurile sa decurga cit mai normal, el a facut printului polon o primire stralucitd la
curte, cu un ceremonial deosebit. Domnul s-a intretinut cu Pototki in latineste, spre placuta
surprindere a moldovenilor ,,Cine s-au timplat cu mare mirare au fost a intelege limba latineasca din
cuvintele alese si impodobite, citre Voevodul de Kiev.. .”'%

Cu toate acestea, Pototki nu si-a dat prea mult osteneala, sau n-a reusit, sa-si tina trupele in
friu. Acestea au facut ,,mare nevoie si mare pradi si nespuse supariri bietilor locuitorilor.”'® Ba,
polonul a mai cerut domnului sa-i imprumute si o suma de bani, prea mare pentru starea vistieriei in
acea vreme. Aceastd Tmprejurare a contribuit, de asemenea, la Tndsprirea raporturilor. (,,...si
aceasta au fost pricina la neprietesugul lui Halitkie Voevodul cu Nicolae Voda™). Astfel, cei 3.000
de oameni ,,au ramas de au varat si peste toamnd aice in tard la Cirligitura, cu colibi pe vai; nu
raminea nime, nici cu bou, nice cu vaca, nice cu stup, nice cu finate, nice cu pine, ca calcau tarinele
cu caii lor, ce-i lasase slobozi neimpiedicati; halesteele saci de peste vinindu-le ei, iard tot muriau de
foame, i acumu si boala intrase intr-ingii.”'"°

Mavrocordat era mereu in legiturd cu Poarta pentru a-si acomoda masurile cu interesele
imperiului. Curind, polonii incepura sa vina si prin orase, ba si la lasi. Umblau ,,pe la crisme de se
imbatau, umblau cu sabiile smulte, raniau, bateau pre multi si omorau pen tirg. Nu era zi sd nu vie
plingere, vaete pe la divanuri, oameni réni;i.”m Dar Nicolae Mavrocordat apara cu toatd energia
populatia. ,,Sta tare Nicolae Voda pentru paminteni” - spune Nicolae Costin.

Prezenta acestor trupe polone 1inga lasi ne este confirmata si de un document francez din 16
august 1710, in care citim: ,,Lesgens du palatin de Kyovie campent a une heure de lassy, entre lassy
et Krasnetarg” (Tirgul Frumos).' ™

In cele din urmi s-a instituit o instantd de judecati mixti. Alituri de ,giudecatorul ostii
lesesti”, domnul numi ,,despre partea sa” pe Nicolae Costin, fiindca stia - cum ati vazut - limba
polond. Dar nici intemeierea acestui tribunal nu potoli anarhia (,,mai multe batdi si morti se
faceau”).!”

Exasperat, Nicolae Mavrocordat se vazu silit sa organizeze apararea manu militari a tarii §i a
populatiei impotriva acestor bande. ,,De la o vreme au dat voie si poruncd Nicolae Voda
Hatmanului de au poruncit slujitorilor de umblau tot cu beldii, si acmu si tirgovetii umblau cu bete;
porunca era sa umble si singur Hatmanul, sa nu lase unde are a vede ca se fac gilceve...” 1n aceste
conditii, constatd cu placere cronicarul, ,,de la o vreme 1i bateau si ai nostri pe lesi” (Nicolae
Costin).
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In vremea aceasta Pototki se gisea la Tighina, la regele Suediei. De aci el va merge la
Constantinopol, ca sol al lui Carol al XII-lea pentru a starui pe linga turci sd declare razboi rusilor.
Misiunea lui Pototki a fost incununata de succes, caci a facut ca ideea razboiului impotriva lui Petru
cel Mare sa fie acceptata de cercurile turcesti. Nicolae Costin ne mai spune ca ofiterii poloni din Iasi
atitard pe Pototki Tmpotriva lui Mavrocordat (,, ... au scris in citeva rinduri la Tighina la Voevod
Halitkii, si acolo fiind si Craiul Svediei, s-au atitat neprietesugul asupra lui Nicolae-Voda”).

Conflictul lui Mavrocordat cu regele suedez si cu principele polon ne este confirmat din
multe acte contemporane; s-au impdcat nsa prin intermediul ambasadorului francez Des Alleurs cu
care domnul moldovean era in relatii recente de bund prietenie. latd in ce imprejurari se
imprietenise Nicolae Mavrocordat cu ambasadorul francez. Acesta trecuse prin Maramures si
intrase in Moldova pentru a merge la Constantinopol sa-si ia postul in primire. El avu de intimpinat
mari greutdti la trecerea prin munti. latd cum infatiseaza el regelui Ludovic al XIV-lea aceastd
calatorie: ,,inainte de a trece din Maramures in Moldova, am vazut disparind din ochii mei un car cu
6 cai sub ghiata unui riu, care avea 12-15 picioare adincime. Despre acest car n-au mai putut afla
niciodata nimic, desi aveam in el tot ce posedam mai bun, astfel ca echipamentul meu se reduse prin
aceasta Intimplare doar la 4 valize. Am fost silit sd platesc 300 de tarani, din care 200 deschideau
drumul, iar cealaltd sutd purta hrana pentru mine si finul pentru caii mei, din care mai multi au
rimas prin zipada. In timp de 5 zile n-am vizut nici cer nici pimint. A sasea zi le vizui impreuna
precum si alti oameni decit acei de pe lingd mine, anume acei pe care domnul Moldovei 1i trimetea
in ajutorul meu.” Totodata Des Alleurs spune regelui sdu ca nu poate decit ,,sa se laude de buna
primire pe care i-a facut-o domnul Moldovei.”'™

Si cronica lui Nicolae Costin aminteste trecerea prin Moldova a lui Des Alleurs si buna
primire facuta de Mavrocordat: ,,Trecut-au la Poarta pen tara si un sol frantuzesc, anume Marchez
Dezalor, inaintea céruia, din porunca lui Nicolae Voda, i-au esit Nicolae Vornicul cel mare de Tara
de jos (Costin), si pentru limba latineasca, esindu-i mai sus de Copou, inainte, cu slujitori, de l-au
petrecut pind aice, in oras la gazda.”'” Vizindu-si situatia primejduitd din pricina conflictului cu
Pototki si Carol al XII-lea, Mavrocordat ceru concursul lui Des Alleurs pentru a se reconcilia cu ei.
Dintr-o corespondenta purtind data de 3 s1 26 august 1710, se vede ca diplomatul francez implini
dorinta lui Mavrocordat.'’

Mazilirea lui Nicolae Mavrocordat. La dreptul vorbind, cuvintul mazilire nu se potriveste
imprejurdrilor si conditiilor in care Nicolae Voda pardseste domnia Moldovei. Turcii nu aveau, in
fond, nici un motiv de suparare impotriva lui. L-au rechemat pentru anume motive de oportunitate.
Sa retineti In primul rind actiunea regelui suedez. Acesta 1si daduse seama cd mai mult decit
moldovenii, muntenii erau aceia care cultivau raporturile cu rusii. Cind cronicarii spun ,,muntenii”,
stiti ca este vorba de acel puternic partid al carui exponent era domnul Tnsusi, adicd Brincoveanu.
Impotriva acestuia va duce Carol al XII-lea, ca si diplomatii francezi, o lupti necrutitoare acum
cind razboiul mult dorit putea sa inceapa dintr-o zi intr-alta. Li s-a sugerat turcilor ca inainte de a
porni campania impotriva rusilor sa fie scos din domnie Brincoveanu. Era de dorit Tnsd ca lucrul
acesta sd se facd prin surprindere, ca nu cumva domnul muntean sa reactioneze, fie cu mijloacele
sale (caci Brincoveanu facuse la acea data pregatiri militare), fie prin ajutoare germane venite din
Ardeal.

De aceastd imprejurare stiu si profite Dimitrie Cantemir. Invitatul principe moldovean era
bun prieten cu un anume Ismail Efendi, om de casa al Sultanului si capuchehaie al Hanului din
Crim. Iatd cum ne infatiseaza Neculce amicitia lui Cantemir cu Ismail Efendi: ,,Ca mergea de multe
ori acel turc la gazda lui Dimitrie Beizadea, si-1 cinstea Beizadea, ca poate fi bea acel turc si vin, si-
i zicea Beizadea in tambura, ca asa scia zice de bine in tambura, cit nici un tarigradean nu putea zice
bine ca dinsul; si-i era foarte drag Beizadea acelui turc.”'”’ Ismail puse pe Han - care tocmai atunci
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(toamna Iui 1710), fusese chemat la Constantinopol pentru sfat - sd vorbeascd sultanului de
necesitatea nlaturarii lui Brincoveanu si a inlocuirii lui cu Cantemir.

Intr-adevir, Hanul vorbi in acest sens sultanului: ,,ca Brincoveanul Voda, domnul muntenesc,
este un om bogat si puternic, are oaste multa, si-i de mult prea bun prieten moscalilor. Nu trebueste
la aceastd vreme lasat sa fie domn, ca poate sa se haineasca si a face sminteala ostii imparatesti. Ce
trebueste prins, cd el de buna voe n-a veni la Poarta. Si nime nu-i harnic nici poate sa-1 prinda, fara
cit socotesc ca Beizadea feciorul lui Cantemir Voda cel mai mic. Este om mai sprinten decit frate-
sau Antioh-Voda. Ce sa-1 pue impdratia Ta domn in Moldova, cd el va chivernisi lucrul din
Moldova si-1 va prinde. Ca Nicolae Voda, care este domn in Moldova, este grec si n-a putea sa faca
aceasta slujba. Nici mie nu mi-e drag sa slujesc cu grecii.”!'”®

Deci e clar: lui Dimitrie Cantemir i se Incredinteaza domnia cu misiunea ca el sa prinda pe
Brincoveanu care era socotit de partea rusilor. Va citesc un pasaj din Istoria Imperiului Otoman, ca
sa vedeti chiar din scrisul lui Cantemir, motivul rechemarii lui Nicolae Mavrocordat si al intronarii
lui: ,,in luna Scheral al anului Hegirei 1122, Cantemir a fost trimis in Moldova cu ordinul de a
prinde pe Brincoveanu, prefacindu-se de prieten al sau, sau in vreun alt chip, si sa-l trimita viu sau
mort la Constantinopol, si cind va pune stipinire pe principatul Valahiei, sa ia in miini guvernarea
acelei tari, iar pentru Moldova sd propund un alt principe, a carui aprobare ramine pastratd curtii
otomane. Pentru implinirea mai grabnicd a acestui plan, sultanul da ordin hanului de a pune in
slujba lui Cantemir atitea mii de tatari, citi va fi de nevoie. Pe lingd aceasta sultanul fagaduieste lui
Cantemir ca-i1 da principatul pe viatd si nu-i va cere nici tribut, nici pesches, cit timp va sta in
Moldova”.

Imparatul trimite si aducd pe Dimitrie Cantemir. Il imbraci cu ,,babaniti, cu spinari de
soboli, n loc de caftan”. Totul se face fara stirea Vizirului. Dupa aceea, noul domn e adus la Vizir,
care il imbraca cu obisnuitul caftan si 1i da firmanul. Turcul care a adus la Iasi firmanul de mazilire,
fiind prieten cu Mavrocordat - spune Nicolae Costin - ,,nu s-au cetit la iveala tuturor; ce l-au dat lui
Nicolae Voda de l-au vazut, si l-au cetit singur, de nime auzit”. Mazilirea a avut loc 1n cursul lunii
noiembrie 1710. La 21 noiembrie, de Fériol, ambasadorul francez, scrie in raportul sdu: ,,Nicolae
Mavrocordat beiul Moldovei, a fost depus; Cantemir a fost pus in locul sau.”'”

(nedatate)
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Prelegerea a XXIII-a

DOMNIA LUI DIMITRIE CANTEMIR
(Noiembrie 1710-iulie 1711)

Reactia pamintenilor impotriva grecilor la plecarea lui Nicolae Mavrocordat. Am aratat pe
larg loviturile pe care le-a primit boierimea Moldovei in timpul domniei lui Nicolae Mavrocordat.
Unii pribegeau, altii erau inchisi, intre care si lordachi Ruset. (Pe acesta il scoaserda din inchisoare
oamenii lui Cantemir chiar in ziua mazilirii lui Mavrocordat.) Era firesc deci ca la plecarea
domnului mazil sa izbucneascd unele tulburari ,,precum este obiceiul moldovenilor celor necdjiti de
strimbatati.”'® Ura pamintenilor se indrepta, indeosebi, impotriva grecilor din jurul domnului
mazilit. Acestia, speriati ,,incepurd a se ascunde in casa despre Doamna”.

Caimacamii 1nsa reusira sa pastreze ordinea ,,ca scria Dumitragco Voda la caimacami sd nu se
atingd nime de cinstea lui Neculaie Voda sau de oamenii lui, ce cu mare cinste, ca pre un domn, cu
de toate ce i-ar trebui la pornitul lui, sd-1 grijeasca, nimic sa nu-i lipseasca”. (Trebuie sa stiti ca
trimisul lui Cantemir adusese si decizia prin care noul domn numea caimacami pe lordachi Ruset,
pe Antioh Jora Hatmanul si pe Dabija Paharnicul.)

In privinta tulburirilor ivite cu prilejul plecarii lui Mavrocordat, Muste di unele detalii pline
de haz: ,,Grecii lui Nicolaie Voda s-au virit toti prin casele domnesti, si nici unul afard nu cuteza sa
1asd; iara acea poghibalad spurcata Spandoni, sfetnicul lui Nicolaie Voda, s-au imbracat muiereste,
cu torpuz in cap, cum poarta muierele grece, si au intrat intr-un radvan cu doamna, intr-un loc cu
muierile pentru sa nu-1 cunoasca nime, pre carele cu ochii mei l-am privit, aratindu-I alt grec. S$i asa
au esit din Iasi, cu acea cinste, acel grec cinstit, i sfetnic ce era; ca intr-alt chip de ar fi esit la
iveala, ales acela, pre loc 1l vrau fi omorit dinaintea lui Neculaie Voda fara de nici o frica. Asa s-au
mintuit tara si boierii de Nicolaie Voda si de grecii lui.”

La Galati, domnul mazil se intilneste cu Dimitrie Cantemir. intre cei doi principi cu cultura
atit de stralucita, are loc o intrevedere - sa-i zicem cordiald - in cursul céreia se inteleg a pastra o
atitudine leala unul fatd de celalalt in raporturile cu Poarta. Cantemir promite lui Mavrocordat sa
nu-1 pirascd (cum era obiceiul noilor domni) iar acesta din urma 1i jurd ca ,,de a imbla pentru
domnie, a imbla pentru domnia Tarii Romanesti, iar nu pentru a Moldovei.”'®!

La 10 decembrie 1710, Dimitrie Cantemir isi face intrarea in Iagi. Nicolae Costin spune ca a
facut cdldtoria in conditii de extrema simplitate ,,in cai de menzil, fard tuiuri, fard sangeac, fara
tabulhanaca imparateasca”.

La intrarea 1n lasi insd ,,i-au iesit boierii tarii si cu slujitori si cu tabulhanaca tarii de i-au facut
alai, dupa obicei”. Au mers apoi cu totii la biserica la Sf. Nicolai, unde mitropolitul Ghedeon ,,i-au
cetit molifta de domnie” si de acolo la Curte, ,,in divanul cel mare” unde s-a cetit firmanul
Padisahului.

Date biografice. Personalitatea lui Dimitrie Cantemir. Va spuneam anul trecut, vorbind de
Constantin Cantemir, ca impunatoarea figura de soldat politic a tatalui a fost pusd oarecum in umbra
de celebritatea intelectuala a fiului. Dar, bineinteles, Dimitrie Cantemir are §i o deosebita
insemnitate politica. Inainte insa de a cerceta activitatea sa ca domn al Moldovei, cred ci este bine
sa va dau unele informatii de ordin biografic.

Distingem in viata lui Dimitrie Cantemir trei faze distincte: anii petrecuti la Constantinopol
(22, cu oarecare intreruperi); domnia si refugiul sdu in Rusia. S-a ndscut la 26 octombrie 1673.
Asupra familiei si ascendentilor v-am vorbit anul trecut, cind am tratat pe Constantin Cantemir. Se
tragea din tinutul Faldului, din Silisteni (pe valea Elanului), dintr-o familie de razesi, categorie
sociala ndpastuitd; dar acestia erau de doud ori ndpastuiti, fiindca locuiau in preajma raialelor
turcesti si a Bugeacului.
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Din aceasta regiune a ,,JJosenilor” - iuti, vigurosi si razvratitori - se tragea familia lui Dimitrie
Cantemir. Cunoasteti ascendenta militara dinspre tatd. Am facut anul trecut o schitd de portret lui
Constantin Cantemir (intemeindu-ne mai ales pe Neculce), din care ati putut vedea o puternica
constitutie fizica si sufleteasca, un adevarat intemeietor de neam; avea chiar veleitdti dinastice pe
care le va mosteni - cum stiti - Dimitrie. Dar dacd tatal sdu venea de jos, dintre tarani, in schimb,
mama noului principe, Ana Bontos, facea parte dintr-o familie veche moldoveneascd, inrudita cu
cele mai alese neamuri. (Dupd mami, Ana era nepoata doamnei Anastasia Duca.) Dimitrie
Cantemir vorbeste intr-un loc de mama lui in termeni de calda admiratie, iIndeosebi pentru distinctia
ei intelectuala: ,,Mulier inter mulieres, illius secuii imprimis recensenda, litteris optimis instructa,
rei aeconomicae peritissima et prudentissima”.

De mic copil, Dimitrie Cantemir aratd o naturd exceptionala. Cu prilejul calatoriei lui Serban
Cantacuzino la Iasi, el face domnului muntean o frumoasa primire in lipsa tatalui sau, aflat cu
oastea la Boian Tmpotriva polonilor. V-am citat pasajul din Vita Constantini Cantemiri, in care se
vede cit de mult i-a placut inca de atunci lui Serban. (I-a facut pe loc, ,;mai In gluma, mai in serios”,
propunere de a-i da pe Casandra, in casatorie !) Insa, se pare cd n-a fost o glumi, fiindca in anul
1688, dupa moartea lui Serban, doamna Maria, care se retrage in Ardeal cu fiul sau de frica lui
Brincoveanu, repetd lui Constantin Cantemir propunerea. Acesta raspunde cd gaseste nimerita
casatoria, insa tindrul sa-si termine studiile, iar fata sa mai creasca. (Nu avea decit 7 ani, baiatul 15.)
Intre 1688 si 1691, Dimitrie studiaza la Constantinopol. Se intoarce in tard la 1691, luna noiembrie;
ca zalog in locul sdu este trimis Antioh. Cu acest prilej incearca si Brincoveanul sa-1 capete ca
ginere, dar Dimitrie refuzd. in decembrie este martor la tragica executie a lui Velicico Costin
Hatmanul. in septembrie-octombrie, ia parte cu tatal sdu la asediul Sorocei. Prin cunostintele cu
care se intorsese de la Constantinopol, aducea multd mingiiere batrinului sau tata: ,,Dimitrie citea
tatalui sau uneori istoriile celor vechi, uneori 1i traducea in romaneste Sfinta Scripturd din
slavoneste, ori ii citea cuvintele lui Toan Gurd de Aur.”'™®

La 13 martie 1693 - avea 20 de ani -, Indata dupd moartea tatdlui sau, este ales domn de o
parte din boieri si de trupe. Stiti ca turcii reactioneaza impotriva acestei alegeri, sub indemnul lui
Brincoveanu, care pregatea pe Duculet. Este trimis un aga, care il aduce din nou la Constantinopol.
La 18 decembrie 1695, Duculet e mazilit datorita, intre altele, si actiunii lui Dimitrie pe linga
cercurile turcesti. La 1697, din porunca marelui vizir, ia parte la lupta de la Zenta (Ungaria). A fost
o infringere dezastruoasa pentru turci; Dimitrie Cantemir a fost puternic impresionat §i Inriurit in
gindirea si actiunea sa politica de aceastd infringere. O spune in Istoria Imperiului Otoman: ,.De
cite ori imi aduc aminte de valmasagul jalnic de atunci, totdeauna ma cuprinde o groaza in taina”.
De aci inainte el incepe sa creada in curinda prabusire a Imperiului otoman.

Dupa acest eveniment se intoarce iar la Constantinopol. In 1699, Antioh, ca domn, i
pregateste casatoria. Va citez din Neculce un pasaj in care ni se arata peripetiile aducerii Casandrei
din Ardeal: ,,Antioh Voda atunce, tot intr-acea iarnd (1699-1700), trimis-au pe Vasilie Purice
Vornicul, despre Doamna, cu taind, in tara Ungureasca, la Doamna lui Serban Voda, de au dat
Doamna pre fica-sea, Domnita Casandra, de a adus-o s-o ia frate-sau Dimitrasco Beizadea; ca era
logodita cu dinsul. Era si cu scirea generalului de Brasov; numai generalul se feria, cd se temea de
Brincovanul Voda; ca Brincovanul Voda avea mare cinste si trecere la Leopold, imparatul nemtesc,
si nu-i era cu voia Brincovanului sa o ia Dimitrasco Beizadea. Si dupa ce au adus-o la Iasi, i-au dat
gazda la Tordachi Ruset Vistiernicul, fiindu-i neam; ... si a trimis Antioh Voda la Tarigrad de a facut
scire de a venit frate-sau, Dimitrasco Beizadea; si dupa Ispas, atunce, 1n al patralea an al domniei lui
Antioh Voda in anul 7108 (1700) a facut nuntd domneasca in tirg in lasi, dupa obiceiul domnilor; si
au sezut in lasi in nisce curti a lor, ce le cumpdrase tata-seu Cantemir Voda de la Ghiculeasa
Visterniceasa, si acolo au sezut in gazda, pind s-au dus mai pe urma la Tarigrad, cu Doamna lui si
cu tot agarlicul ce au avut.”'™®
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La Constantinopol, Dimitrie Cantemir patrunde din ce in ce mai adinc in societatea turceasca.
Inteligenta, umorul sau, cultura aleasa ce poseda si nu mai putin talentul sau muzical, il fac sa fie
foarte cautat.

Iata ce relateaza Nicolae Costin: ,,Fiind om istet, stiind si carte turceasca bine, se vestise acum
in tot Tarigradul numele lui, de-1 chemau agii la ospetele lor cele turcesti pentru prietesug ce avea
cu dinsii. Altii zic, stiind bine din tambura, il chemau agii pentru zicaturi.”'**

Prin intrigi si bani, Constantin Brincoveanu reuseste s aduca a doua oara pe Duculet si la 14
septembrie 1700 Antioh este scos din domnie. Urmeaza apoi Racovita la 23 septembrie 1703-23
februarie 1705.

Ridicarea din domnie a lui Antioh a trezit reactia puternica a fratelui sdu Impotriva domnului
muntean: ,,Ca se spariase Brincoveanul Voda ca i-a smintit Dumitragscu Beizadea domnia”.

Ceea ce nu 1 s-a intimplat lui Constantin Brincoveanu de la altii, i se intimpld acum de la acest
om tindr dar foarte talentat i inzestrat cu un spirit de intrigd putin obisnuit. Speriat, Brincoveanu
trimite pe Stefan Cantacuzino - feciorul Stolnicului - la Constantinopol. Acesta stirui pe linga
Cantemir sa faca pace cu Brincoveanu. Au jurat inaintea patriarhului, spune Neculce ,,ca sd nu se
mai pirasca la Poarta unul pre altul (...) si lui Dimitragco Beizadea incd sa-1 dea Brincoveanu Voda
pre an cite zece pungi de bani pentru chiverniseala lui.”'®

Astfel, actiunea lui Dimitrie Cantemir fu Incununata de succes; Antioh obtine din nou tronul
la 23 februarie 1705 si domneste pina la 31 iulie 1707 cind este nlocuit iar cu Mihai Racovita (13
nov. 1707-14 oct. 1709). In total, Dimitrie Cantemir a stat la Constantinopol douizeci de ani cu
unele mici Intreruperi. (Una singura a fost mai mare: nov. 1691-aprilie 1693.)

In capitala Imperiului otoman, tindrul principe a dus o viat aleasa, in tovarasia intelectualilor
si a artistilor. Avea la inceput un palat la Ortochior ,foarte elegant, impodobit cu paduri si
apeducte”. 1l cumpérase de la comandantul marinei turce, fiul lui Tusuf Efendi. Avea o perspectiva
frumoasa catre mare. Tot el declara ca l-a mai largit si impodobit. Mai tirziu i se ia inapoi. Probabil
il cumparase in imprejurari nu prea limpezi. Dupa 1700, isi construieste singur un alt palat, pe
dealul Sangiakdar Iokusi, cu priveliste admirabild spre Constantinopol. Pe acesta il avea mostenire
de la socrul sau.

,»Socrul meu Serban Cantacuzino, domnul Munteniei, a inceput acest palat sub Mahomed IV
(1649-1687) ridicind peretii din fundul vaii pind la indltimea de 25 de coti nivelind terenul si facind
o padini. In sfirsit ridicase si peretii principali ai casei foarte inalti. Cheltuielile se suise deja la
35.000 galbeni, cind deodata 1i veni porunca ca sa inceteze cu cladirea, deoarece ar putea deja sa
priveasca in interiorul palatului impardtesc numit Terhane Serai. Din fericire, prin interventia
marelui Vizir Ali Pasa, Tmparatul mi-a dat voie pe urma a continua cladirea palatului meu pe
temelia cea veche, dar abia mintuit si deodatd am si fost alungat din Tara Moldovei.”'™

Era cunoscut pentru modul ales cum stia sa primeasca. A trait Inconjurat de personalitati
diplomatice ca Feriol, Petre Tolstoi, si de reprezentantii intelectualitatii i aristocratiei turcesti. in
palatul sdu avea o colectie de manuscrise si carti rare. lar in Istoria Imperiului Otoman scrie ca
poseda ,,mai multe colectii despre trebile si datinile turcilor”. Avea, de asemenea, copii unice dupa
portretele sultanilor aflate in biblioteca imperiald §i pe care le obtinuse prin ,,mari daruri $i cu
ajutorul unor buni prieteni de la curte”. (Aci se refera la pictorul sef al Curtii, Celebi, care i-a
procurat tablourile.)

Toate izvoarele narative subliniaza faptul ca tinarul principe moldovean cucerise prin
farmecul personalitatii lui pe unii dintre capeteniile politice ale statului otoman. Printre acestea se
numdra Cerkez Mehmed Aga, mai-marele grajdurilor imperiale, despre care spune in Istoria
Imperiului Otoman ci era ,,un intim prieten al meu”.'®’

Despre Daltaban Mustafa Pasa, fost agd al Ienicerilor, seraschier de Baba, Beglerbei de
Anatolia si mare vizir, ne spune: ,,Patru ani de zile cit a fost seraskier la Baba, a facut cunostinta cu
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tatdl meu, s-a facut prieten intim cu dinsul, prietenie pe care a pastrat-o si pentru fiii sai”.
Defterderul Fivari Hasan Pasa era ,,un bun prieten al meu.”'® Cu Feriol, ambasadorul francez
,vechi prietesug avea”. Cu Emerik Tokoly ,,am stat de vorba adeseori,”'™ in ceea ce priveste
legaturile cu Ibrahim Pasa, va citesc un pasaj mai mare: ,Ibrahim Pasa, fost vistier sub Cara
Mustafa Pasa, apoi beiu la o galerd, dupa aceea ambasador al Portii otomane pe lingd imparatul
Austriei si In urma guvernator in Belgrad, cu trei tuiuri. Acesta a fost de fata la toate sfaturile de pe
acel timp si daca se lua vreo hotarire secretd, vizirul i-o descoperea, ca unuia pe care-1 stima foarte
mult pentru mintea lui agera.

Pe cind eram inca in Constantinopol, 1l chemam de multe ori in casa mea fiindca totdeauna il
imbiam cu cite un pahar de vin care, desi in secret, 1i placea foarte mult, prin aceasta Intr-atit ii
cistigasem afectiunea, incit isi descoperia inaintea mea toata inima lui.” "

Din toate acestea va puteti face o idee de mediul si atmosfera in care a crescut si s-a desavirsit
personalitatea Iui Dimitrie Cantemir. Si apoi de increderea cu care 1l trimit turcii sd fie domn
Moldovei. Vom vorbi in prelegerea viitoare de atitudinea pe care o va lua in grelele imprejurari n
care 1i este dat sa cirmuiasca.

13 februarie 1940
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Prelegerea a XXIV-a

DIMITRIE CANTEMIR
(Continuare)

Ati vazut motivele pentru care a fost mazilit Nicolae Mavrocordat. Turcii fusesera cistigati de
diplomatia franceza si de Carol al XII-lea pentru ideea razboiului impotriva Rusiei. Acum starea de
spirit din Principate - din Moldova mai ales - avea o deosebita insemnatate. Daca in conditii de pace
domnia reformatoare a lui Nicolae Mavrocordat putea sa se desfasoare in voie, in timp de razboi ea
reprezenta pentru turci o adevaratd primejdie, intr-adevar. Politica lui sociald - persecutarea
nobilimii si a clerului - lipsa oricaror afinitdti cu tara §i cu societatea moldoveneasca (nu cunostea
nici limba!), guvernarea intr-o prea mare masura prin greci - au inversunat pe boieri nu numai
impotriva domnului, dar §i impotriva regimului turcesc, care le impunea o atare umilire. Curentul
filo-rus crestea vazind cu ochii, pribegirile sporeau necontenit - multe indreptindu-se acum catre
Rusia, aga cum altd datd mergeau spre Polonia.

Noul domn avea deci In primul rind obligatia sa refaca solidaritatea ,,tarii” cu Imperiul
otoman. In al doilea rind, si observe de aproape miscarile lui Brincoveanu - din ce in ce mai
suspectat - si la nevoie sa-I prinda.

Ati vazut imprejurarile in care are loc céftanirea lui Dimitrie Cantemir. A fost, se poate spune,
o loviturd de culise. Ahmed al Ill-lea i-a ardtat de la Inceput multa afectiune §i un tratament
exceptional. I-a dat In dar un hilat de samur, onoare - spune insusi domnul in Istoria Imperiului
Otoman - care se refuzase lui Feriol ca si lui Petru Tolstoi, ambasadorii Frantei si Rusiei. Lui 1 s-a
dat insd ,,pentru motive particulare care nu se pot spune.”'”!

Desi in intilnirea de la Galati, Nicolae Mavrocordat si Dimitrie Cantemir s-au inteles sd nu se
pirascad unul pe altul, totusi, abia ajuns la Stambul, cel dintii piraste pe cel de-al doilea cd ,.el cind au
venit In Tara Moldovei, au gdsit mai bine de jumatate de boieri haini la muscali, si prinzindu-i i-au
inchis, iar Dumitragcu Voda cum au luat domnia a si repezit de olac inainte si i-au slobozit pe toti,
si inca pe care era mai mare hain l-au facut caimacam”.'”

Este vorba de Iordachi Ruset, pe care insd noi stim cd Mavrocordat nu l-a inchis pentru
hainire la rusi, ci pentru a-l1 pune in imposibilitate sd mai unelteasca. Totusi pira fostului domn
cuprindea un adevar: in Moldova, printre boieri, curentul de simpatie pentru rusi si de Incredere in
forta lor era mare la sosirea lui Dimitrie Cantemir. La rindu-i, acesta se rdzbuna, trimitind si el o
delegatie de boieri la Constantinopole, care sa se plingd impotriva lui Mavrocordat pentru ,,jafurile”
ce ar fi facut In Moldova. Bineinteles, plingerea aceasta nu avea nici un temei. Mavrocordat se temu
de urmadri - caci turcii primeau cu multd usurintd pirile fard a discerne adevarul de minciund si se
ascunse in casa ambasadorului francez Des Alleurs, cu care - v-am spus - avea buni prietenie. Intr-
un raport catre regele sau, din 10 mai 1711, Des Alleurs spune cd a fost silit sa-1 primeasca, dar
crede ca lucrul nu va avea alta urmare decit un numar de pungi pe care domnul mazil va trebui sa le
plateasca.'”

Dar sa urmarim acum pe Cantemir in domnia Moldovei. A treia zi de la sosire si-a intocmit
curtea. S-a inconjurat de oameni culti. Astfel a luat pe Nicolae Costin ca mare logofat si pe lon
Neculce ca mare spatar. Urmara apoi: Lupu Costache vornic mare al Tarii de Jos, Ion Sturza vornic
mare in Tara de Sus, Antioh Jora hatman, Spraioti Dracomana mare postelnic, Gheorghitd mare
paharnic, Dabija mare han, Ilie Catargiul mare vistiernic, Sandu Sturza mare stolnic si Constantin
Costache mare comis. in putine zile (la 23 decembrie) soseste s1 doamna Casandra.

Cantemir a facut o bund impresie asupra boierilor. Trebuie sd va spun cu acest prilej ca
infatisarea lui Dumitrasco Voda cunoaste doud faze. O faza ,tarigradeand” (cind poartd barba si
costum oriental) si o altd faza - corespunzatoare refugiului sdu in Rusia - cind se rade si imbraca

1 Ibidem, p. 229, nota 38.
12 Neculce, p. 304.
19 Hurmuzaki, Supl. I, p. 395.



costume si armuri de moda apuseand, potrivite regimului instaurat in Rusia de Petru cel Mare.
Avem portrete de ale domnului scriitor din ambele faze; desigur ca le-ati vazut cu totii.

Din tineretea sa, Dumitrasco Voda lasase boierilor moldoveni amintirea unui om nestapinit si
iubitor peste masura de petreceri cu vin. Acum el cauta sa apara intr-o tinutd potrivita misiunii sale.

Iatd cum ni-l Infatiseaza Neculce: ,,Si atunce dintliu, erau boierii cam ingrijati de numele lui
Dumitragco Voda, de pre cind era mai tindr, Bei-zade, la domnia fratine-sau lui Antioh-Voda, ca era
atunce nerabdator si minios, slobiv la betie, si-i esise numele de om rau. Eard acum venind cu
domnia, sciu sa-si pearda numele cel rau, au doara mai la virsta venise, au doard chevernisise viata
lui unde nu era pace, ca asa se arita de bun si de blind, ca tutulor le era usile deschise si nemaret, de
vorovia cu toti copiii.”'**

Neculce ne spune cd Dimitrie Cantemir se resimtea de lunga lui sedere intre strdini, la
Constantinopol: ,,Era om invatat, numai la giudecati nu prea putea lua sama bine, poate si unde
fusese trait mult la Tarigrad in strainatate, lacomie nu avea mare, lucrurile lui poftea sa fie laudate”.

Ca Stambulul si societatea turceasca il Inrfuriserd, se vede si dintr-o plingere pe care o vor
face mai tirziu contra lui, la Petru cel Mare, unii boieri. Ei spun imparatului ,,sa nu-l creaza pe
Cantemir, ca el este ca si un turc si tine cu turcii”.

Semana leit cu tatdl sdu, Constantin Cantemir. Aceasta o stim din urmatoarea imprejurare,
povestita de Neculce. In timpul luptei de exterminare pe care Brincoveanu a purtat-o impotriva
Cantemirestilor, domnul muntean dorind sa suprime pe Dumitragco - care era ostatec pe atunci la
Poarta - a spus turcilor cd Dimitrie Cantemir n-ar fi cu adevdrat fiul domnului, ci un tindr de rind, pe
care Constantin Voda 1l folosea pentru rolul de ostatec la Tarigrad. Un mare dregator turc care
cunoscuse pe batrinul Cantemir spuse cu acest prilej: ,,Au spus minciuni aceia care mi-au zis ca fiul
lui Cantemir 1i fals, caci daca de cel mai mare s-ar indoi cineva, daca n-ar sti, de cel mai mic el
insusi ar putea fi martor, deoarece, desi prin virsta difera de tatdl sau, poarta inca bine chipul tatalui
sau”.

Avem si din vremea refugiului in Rusia multe izvoare privitoare la Dimitrie Cantemir. Multi
strdini a cunoscut el 1n saloanele societatii moscovite, dintre care unii au lasat insemnari pretioase in
legdtura cu Invatatul nostru principe.

194 Neculce, Letopis. I, p. 302,
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