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Eloszo

A marosvasarhelyi Teleki Téka létrehozojat kozel kétszaz esztendeje a kdnyvtaralapito
Teleki Samuelként szoktak emlegetni. Aki megtekinti ezt az 1802 ota kdzkonyvtarként mikodo
remek gylijteményt, valéban jogosnak véli, hogy a név mellé éppen ez a kisérd jelzd szegddott. A
baj talan csak az, hogy ezzel le is sziikiilt a Telekirdl kialakult kép. A konyvtarteremtés mogotti
tudos egyéb iranyu tevékenységérél mar sokkal kevesebbet tud a régiségben egyébként jaratos
Teleki familidnak tagjai kozott van, aki ismertebb ndla. Nagyapjanak, Teleki Mihalynak sokat
vitatott politikai szereplésérdl vagy a nevét visel6 dédunoka afrikai foldrajzi felfedezéseirdl tobb szo
esik, mint Teleki Samuel miivelddés- és tudomanypartold tevékenységérél. Mindérrdl negyvenezer
kotetes konyvtara, Bécsben megjelent négykotetes konyvtarkatalogusa, az utrechti Janus Pannonius-
kiadas vall. Emellett kozel hét évtizeden keresztiil szorgalmasan jegyzi életrdl, politikarol,
tudomanyrol, konyvrél vald vélekedéseit. Feljegyzései, hatalmas levelezése Orzi sokiranyt
tevékenységének nyomat. S ha vallatora fogjuk ezeket az irdsokat, lassan kirajzolddik 18-19. szazadi
miivelodéstorténetiink egyik legjelesebb erdélyi képviseldjének az eddig ismertnél joval arnyaltabb
képe.

Ezzel a témaval 1966-ban keriiltem kapcsolatba: a Teleki-Bolyai-konyvtar' szolgalataba
allva mindennapi munkam lett a kdnyvek-kéziratok gondozasa és faggatasa. Egészen fiatal és az
egyetemen nem a kutatds felé¢ iranyitott filologusként eldszor a kivancsisag késztetett mindent
szellemileg birtokba venni az ismereteknek abban a kincsestaraban, mely munkahelyem lett. Az
amulat utan jott a felel6sségérzés 6sztonzo terhe: az dsszegylilt ismerethalmazt valamilyen formaban
rendszerezni, értékesiteni kell. A nyomtatott forrasokbol és a kéziratos adatok feldolgozasabol 1975-
re elkésziilt Teleki Samuel élete és irodalomtirténeti jelentésége cimii doktori értekezésem. Ennek
fiiggelékeként allitottam 0Ossze Teleki Samuel levelezésének (az altala irtaknak és a hozza
érkezetteknek) a repertoriumat a lelohelyek és esetenként a kozlés helyének feltiintetésével.

Doktori értekezésemet nyomban elkésziilte utan elkérte a Kriterion Konyvkiad6 azzal a
szandékkal, hogy megjelenteti. Lektori jelentésre Jako Zsigmondot kérték fel. Az 6 terjedelmes
véleményezése nagy segitségemre volt tovabbi kutatdsaimban és szovegem véglegesitésében. Sajnos
olyan masfél évtized kovetkezett, amikor mar gondolni sem lehetett Erdélyben arra, hogy magyar
nyelvi konyv jelenik meg egy grof miivelodéstorténeti szerepérdl. Ha nem is vérmes kilatasokkal,
de a nehéz években is folytattam azokat a kutatasokat, melyekre Jako Zsigmond hivta fel a
figyelmem.

A disszertacio készitése soran tapasztalnom kellett, milyen elszomoritéan szegényes a
konyvtaralapitd Teleki Sdmuelre vonatkozo irodalom. A néhany még életében megjelent, tobbnyire
a mecénasnak szolo halalkodo eloszoba, ajanlasba foglalt méltatas és a haldla utan kinyomtatott
halotti beszédek mellett igen kevés munka foglalkozik személyével, tudomanyos teljesitményével.
Az elszortan megjelend irasok els6sorban a konyvtaralapitas jelentéségét méltatjak, anélkiil hogy
megkisérelnék kijelolni helyét a 18-19. szdzadi erdélyi és egyetemes magyar miivel6déstorténet

! 1955-ben a Teleki-kényvtar épiiletébe koltoztették a Marosvasarhelyi Reformatus Kollégium 80 000 kotetes
Nagykonyvtarat, melyet a Bolyaiak emlékére Bolyai Konyvtarnak neveztek el. Kezdetben kiilon mikodott a két intézmény,
1962-ben aztan Teleki-Bolyai Konyvtar (Biblioteca Documentara Teleki-Bolyai) név alatt egyesitették az allamositasig
reformatus egyhazi tulajdond, illetve annak gondnokséaga alatt allo gyiijteményeket. A két torzsallomanyhoz idékdzben tobb
koz- és magangyijtemény, toredékkonyvtar keriilt. 1974 6ta a 200 000 kotetes gyljtemény a Maros Megyei Konyvtar
(Biblioteca Judeteand Mures.) részlegeként miikodik.



Osszefiiggésrendszerében. Az ¢letrajz rekonstrudlasahoz eredménnyel hasznositottam azokat az
adatokat, melyeket maga Teleki kozolt utinaplojaban és nyomtatasban megjelent munkainak
elészavaban. Ezek alapjan sem sikeriilt azonban részletes, kronologiailag egyenletes életrajzot
Osszeallitanom. A biografia fehér foltjainak eltiintetéséhez a csalad kéziratos hagyatékanak
vizsgalata valt sziikségessé. A Marosvasarhelyen Orzott levéltari anyag azonban Teleki Samuel
levelezésének csak egy részét, jegyzeteinek, gazdasagi-politikai iromanyainak csak kis hanyadat
tartalmazza. Marosvasarhelyen féleg a konyvgytlijtéssel, konyvtarteremtéssel kapcsolatos iratok
maradtak. A kéziratos hagyaték nagyobb része Budapesten, illetve Kolozsvaron talalhato.”

Kutatasaim kezdeti szakaszaban - egy-két turista-utat leszamitva - alig akadt lehetdségem a
budapesti levéltari anyag tanulmanyozasara. Az utdbbi években azonban sikeriilt az iratokat teljes
egészében atnézni. Ennek soran sok Uj csalad- és bibliofiltorténeti informacid keriilt felszinre,
melyek birtokaban lehetdvé valt doktori értekezésem anyaganak kiegészitése ¢s sajtod ala rendezése.

Csakhamar rajottem azonban, hogy szamomra pusztan illizié az életmi, a teljes palyakép
rekonstrudldsa, az egész alakos képmas megrajzolasa. Nem lehet egyetlen irdsban Gsszefogni a
hajdan volt ember hétkdznapjait, az alkoté gondolkodot, a klasszika-filologust, a tudomanypartold
mecénast, a fél évszazadnal is tovabb munkéalkodod bibliofilt és egy hajdani birodalom
nagypolitikdjaban is szerepet jatszoé fOhivatalnokot. Filologusi képesitéssel semmiképpen sem
vallalkozhattam a politikatorténeti adatok 0sszegytijtésére és feldolgozasara, Telekinek hosszu élete
folyaman az erdélyi politikaban jatszott szerepének elemzésére. A Banffy Gyodrggyel folytatott
levelezés feldolgozasa, az Erdélyi Udvari Kancellaria elndki anyagaban 1évé levéltari adatok
hasznositasa, az 1790-91-es orszaggyiilésen az unié kérdésében elfoglalt allaspontjanak tisztazasa -
Erdély politikatorténetének megirdjara varo feladat.

Munkammal nem tébbet és nem kevesebbet akartam elérni, mint a sok felszinre keriilt
informacio segitségével lehetdleg teljes képet rajzolni a kdnyvtaralapitd és a konyvek vilagaban
buvarkodd Teleki Samuelrél. Ebben az 0Osszefliggésben igyekeztem a korabbi szakirodalom
tévedéseit kiigazitani és kelld érveléssel alatamasztani azt a meggydzddésemet, hogy a
marosvasarhelyi konyvtdr nem uri passziobol sziiletett, hanem egy korszertien képzett elme
kozérdeket szolgalé buzgalmabol. A konyvanyag vazlatos bemutatasaval a kozkonyvtarteremtd
miivel6déspolitikusra figyeltem, megvizsgalva, mit sikeriilt a felvilagosodas kori Eurdpa szellemi
eszkoztardbol konyvtaraba Osszegyijtenie, s az igényes philobiblonra, nyomon kdvetve, hogy
milyen kdnyv- és kéziratritkasdgokat szerzett meg.

A kotethez csatolt iratanyag Osszevalogatasanal az az elv vezérelt, hogy lehetdleg eddig
kiadatlan dokumentumokkal (de nem mellézve a legfontosabb publikalt irasokat sem) hozzam
kozelképbe a személyiséget, a kor értelmiségi ¢életformajat, az igényes, miivelt ember szokasait. Az
6t koriilvevo targyak bemutatasaval bepillantast nyerhetiink a kor féuri vilaganak intimitasaba, abba
a vidéki, majd késobb a bécsi udvar arnyékaban kialakitott csaladi miliébe, ahol Teleki
mindennapjait ¢élte. A csaladtagokhoz intézett levelek, nemkiilonben a konyvtarosoknak kiildott
utasitasok gazdag érzelemvilagra utalnak. Benniik a hozzatartozok féltése mellett mindig jelen van a
konyvtar iranti aggodalom és szeretet is.

Az egészen aprod levéltari adatok lelShelyét azért tiintettem fel, mert minden esetben
fontosnak éreztem a ma még meglevd irathagyaték pontos rogzitését.

Koszonettel tartozom mindazoknak, akik a hosszas kutatomunka soran segitékészen alltak
mellettem. Mindenekel6tt haldval emlékezem Fikk Laszlora, a Téka néhai tudds konyvtarosara,
akit6l az els6 Osztonzést, konyvtarosi ismereteim nagy részét és a Téka szeretetét kaptam. Csehi
Gyula, a Babes-Bolyai Egyetem egykori tanara doktori értekezésem tudomanyos iranyitdjaként

2 A Magyar Orszagos Levéltar tulajdonaban 1évé Teleki csalad levéltari gyiijteménye (Teleki Samuel osztély). A
Teleki csalad kéziratos hagyatékanak kisebb része Saromberkérdl az Erdélyi Nemzeti Mizeum levéltaraba keriilt. Onnan
jutott elébb Romania Szocialista Kéztarsasag Akadémidja kolozsvari fiokjanak levéltaraba, majd a Kolozsvéri Allami
Levéltar érizetébe.



hivta fel figyelmemet azokra az ecurdpai Osszefiiggésekre, melyekbe Teleki tevékenysége
beagyazodik. Fikk Laszlonak, Vekerdi Jozsefnek kdszonhetem a latin prozai szovegek magyarra
forditasat, Toth Istvannak néhany latin nyelvii kdnyvbejegyzés értelmezését. A latin, francia
szovegellendrzésben Tonk Sandor, Spielmann Mihaly és Ovidia Mesaros segitett. Halaval tartozom
Ambrus Hedvig, Kelemen Sandor, Carmen Muntean és Zsigmond Irma kollégaimnak az évek soran
megtapasztalt segitOkészségiikért.

Az anyagrendezés utvesztdiben vald eligazodéasban rendkiviil nagy segitségemre volt Jako
Zsigmond doktori értekezésemrdl irott lektori véleményezése.

Végiil, de nem utolsésorban halasan koszonom Benkdé Samu tanacsait, lankadatlan szor-
galmazasat, mely nélkiil talan meg sem sziiletett volna ez a konyv.



Teleki Samuel életutja

A csalad

A 17. szazad masodik felétdl kezdve a Teleki familia tobb tagja meghatarozo
szerepet jatszott Erdélv kozéletében és miivelddéstorténetében. Az orszag sorsat alakitd
politikusok, a tudomanyos élet, az egyhaz, az iskola boékezii partfogdi keriiltek ki a
csaladbdl. Sokan koziilik maradandé irodalmi alkotasokkal tették ismertté neviiket. Az
elmilt haromszaz esztenddben historikusok, kronikasok, mivelddéstorténészek gyakran
szoltak a Teleki csalad kiemelkedd tagjairol. A kozelmultban Tonk Sandor vallalkozott a
Telekiek Erdély torténetében jatszott szerepének felvazolasara, s ugyanakkor ¢ siirgette a
csalad torténetének korszerl Osszeallitasat. ,,Szép torténészi feladat lenne - irja - egyetlen
nagy historiai tabloba foglalni a tudomanymiiveld, tudomanypartold, egyhazat védd és
tamogato, iskolakat fenntartd, az értelmiségick utjat egyengetd, az alkotd értelmiségicket
felkarolé Telekiek alakjat, megirni a széki Teleki csalad torténetét.”' Valoban torténészre
var6 feladat ez, melyet minden bizonnyal megkonnyitenek a familia egyes tagjair6l mar
megjelent” vagy most késziilé monografiak.

E sorok ir6ja nem tiizte maga elé célul a Teleki csalad torténetének még csak
vazlatos bemutatasat sem. Teleki Sdmuel kozvetlen felmendit vizsgalva pusztan arra volt
kivancsi, milyen anyagi és szellemi kozegbdl indult el az ifju; altalanosabban szdlva: a
csaladban generaciokon keresztiil milyen hagyomanyok hataroztdk meg az utédok
magatartasat.

A familia eredetét illetden sokféle vélekedés él a szakirodalomban és kdztudatban.
Vannak, akik a Telekieket alacsony sorbél szarmaztatjak®, masok a jol hangzé, torténeti
neveze-tességii rokonsagot hangsulyozzak, amikor a gydkereket a régi Garazda nemzetségig
vezetik vissza.* Az tény, hogy a csalad elsd ismert tagja, Teleki I. Mihaly Garazda lanyt vett
feleségiil, s igy keriilt a Telekiek birtokaba az a cimeres nemeslevél, melyet 1409
februarjaban Zsigmond kiralytol kapott Gardzda Miklds. A neves 6s a Hervoya-lazadas
idején egylitt védte Zrebernik varat horogszegi Szilagyi Miklossal. A Telekiek késdbb
eloszeretettel emlegetik a Garazda-Szilagyi rokonsagot. Csakhogy az elékeld szdrmazas
még nem jelentett megbizhatd vagyoni hatteret, s ma mar azt is bizonyosan tudjuk, hogy a
Telekick még a 17. szazad derekan is szerény birtokii nemesek. Ezért kell a fejedelmi
birtokigazgatasba vagy valamelyik féember szolgalataba szegddniiik. Teleki Samuel
dédapja, Teleki Janos sem Zarand megyei f6ispan, ahogy ezt a csalad torténetével
foglalkoz6 néhany historikus allitja, hanem a borosjenéi var porkolabja. Ez a tisztség azért
nem éppen megvetendd, hiszen a var elsé emberei koz¢ szamitott a viseldje, s altalaban csak
némi birtokkal rendelkezd nemesemberre szoktak ruhazni.’ Szalardi Janos éllitisa szerint
Teleki Janos kés6bb a varadi lovassag egyik hadnagya lett. Apja haldla utan 6 6rokdlte a
Bihar megyei sz¢éki birtokot, hiszen 1636-ban 1. Rakoczi Gydrgy oklevelében mar a ,,de
Sz¢ék” elonévvel szerepel.

! Tonk Sandor: 4 Telekiek Erdély torténetében. = Saromberke 1319-1994. Kolozsvar, 1994. 165.
% Trécsényi Zsolt 1972. - F. Csanak Déra 1983.

* Herméanyi Dienes Jozsef 1992. 309-310.

* Kempelen Béla: Magyar nemes csaldadok. X. Budapest, 1931. 293-294.

5 Trocsanyi Zsolt 1972. 15.



Teleki Samuel masfél szaz évvel késobb némi biiszkeséggel emlegeti a csaladi kronikanak
ezt a fejezetét.”

A csalad talan legvitatottabb, de ugyanakkor legtobbet emlegetett tagja Teleki II. Mi-
hély, a nagy, akit kortars és utokor egyarant elmarasztalt, de Erdély sorsanak iranyitasaban
betdltott szerepét soha senki sem tagadta. Személyét talan Kovary Lasz1o itéli meg a legbol-
csebben: ,,A fejedelmi kor vége felé¢ a grof Telekiek nyomulnak el6térbe Teleki Mihaly
Mihély személyében, ki kordnak legmesszebb latd politikusa. Buda visszavételét s azzal a
torok uralom megsziinését egy évtizeddel el6bb sejtette, mint masok. De mert dontéleg folyt
be, s mert nem keresett vagy nem kapott, ki vele a felelésséget megossza, koranak Gorgeije
lett.”” Teleki Mihaly azonban szazadokon 4t inkabb csak ugy élt a koztudatban, mint gatlas-
talan tortetd, az orszag érdekeinek aruldja. Az elmarasztald vélemények tulajdonképpen
még életében papirra keriiltek. Szalardi Janos Siralmas kronikajaban, Bethlen Janos Histo-
paszkvillusok tamadjak, melyek koziil ketté még életében, a harmadik nem sokkal a
zernyesti csatat kdvetden, azaz Teleki Mihaly haldla utan sziiletett. Bar az utokor nem is
képet az alacsony sorbol magat feltornaszé gatlastalan politikusrol, a kiméletlen va-
gyonszerzOrdl. S a kés6bbi korok romantikara hangolt torténelemszemlélete révén Teleki
Mihaly alakja beskatulyazodik a ,kénkébiizii nagysagok” soraba.® Trocsanyi Zsoltnak ko-
szonhetd a torzitas nélkiili, korszeri Teleki Mihaly-kép megrajzolasa. Monografidjaban
végigvezet a korabeli Erdély legnagyobb politikai karrierjének stacidin. Megtudjuk, hogy
Teleki Mihaly 1656-ban még I1. Rakoczi Gyorgy postamestere, halalakor pedig a kdvetkezd
tisztségeket tolti be: Erdély fégeneralisa, tanacsur, Fehér, Torda és Maramaros megye f6is-
panja, Csik-, Gyergyo-, Kaszonszék fokapitanya, kovari és huszti fokapitany, a fejedelmi
tizedek foarendatora. Trocsanyi vélekedése szerint 6 a szigort politikai realista, akit semmi
mas nem vezet, mint a valdsag pontos értékelése s annak alapjan az utak megtalalasa kitii-
zott céljai felé. Teleki Mihaly politikai karrierje parhuzamosan halad vagyonanak nagy
1éptékii gyarapitasaval. Mig Apafihoz szegddésekor csak kevés birtoku famiiiarius, halala-
kor Apafi Mihdly tanicsura Erdély egyik legvagyonosabb embere. Birtokrendszerének
vizsgalatat, birtokainak tertileti feltérképezését ugyancsak Trocsanyi végzi el. Monografia-
jaban kiilon fejezetben targyalja Teleki birtokszerzéseit: a szentpéteri, Fogaras-vidéki, Fehér
megyei, Koévar-vidéki, maramarosi birtokok bekebelezését. Sz6l a varosi hazak, telkek,
kertek szerzésér6l, majd azokrodl a szerzeményekrdl, melyekhez az Apafi-kor nagy politikai
fordulatai segitették. Az 1670-es évektdl kezdve Teleki uradalomnyi teriiletekhez jutott az
elkobzott birtokokbdl. igy szerezte meg a gernyeszegi tombot is (Gernyeszeg, Erddcsinad,
Saromberke, Sarpatak, Nagy- és Kissarmas részjoszagokkal), melynek egy része kés6bb
Teleki Samuel 6rokébejut. Teleki Mihaly birtokai haldlakor: 75 helység 1956 jobbaggyal,
178 zsellérrel és 297 szokatt jobbaggyal.” Bar Erdélyben kevesen biiszkélkedhetnek ekkora
vagyonnal, ez a gazdagsag nem mérhetd példaul a magyarorszagi nagybirtokok mércéjével,
mar csak azért sem, mert a Teleki-birtok nem volt egy tombben. A mértéktelen ,,szerzéroél”

¢ Amikor Telekit 1785-ben a varadi keriilet biztosanak nevezik ki, igy ir feleségének: ,,;Nem csodalkozom,
hogy Vasarhelyen nem fér némely embernek a fejiben az én Ujj hivatalom mert nékemis az Urunk 6 Felsége
ennek alkalmatossagaval hozzam ki nyilatkoztatott Kegyelmessége reménységemet és érdememet sokkal fellyiil
haladja. Az névben pedig nem esett semmi hiba [...] Ugyancsak nem
vagyok én idegen a magam Districtusomban, mert a Nemzettségemis eredete szerint oda vald, a Sziile Apam
Teleki Janos pedig N. Varadi F-kapitany volt.” (MOL. P. 661. 2420.)

TK6vary Laszlo: A millenium szazadaban. - Erdélyben kihalt f6iiri csaladok s visszaemlékezés végsd sarjai
szereplésére. EM. XVIII/1901. 72.

¥ Trocsanyi Zsolt 1972. 328.

° Trocsanyi Zsolt 1972. 315.



sz6lva ne feledjiik, hogy a birtokszerzés a 17. szazadban (is) a politikai emelkedés nélkii-
16zhetetlen velejardja. Ahhoz, hogy politikai szerepet jatszhasson, Telekinek valoban sze-
reznie kellett. ,,0 egyszertien szerzett, ahogyan koriilstte mindenki mas, legfeljebb mozgé-
konyabban s ligyesebben masoknal” - vélekedik Trocsanyi. '

Teleki Mihaly Mihaly gazdagsagat emlegetve azonban nem lehet figyelmen kiviil
hagyni azt a tényt, hogy sohasem fukarkodott a tudomany, a miivel6dés tamogatasaban. Ha
szaz esztendé6 malva Erdély kronikasai még mindig az orszag eladasaval vadoljak,'' azért
mar van, aki békezli mecénasként emlegeti. Bod Péter példaul igy ir rola: ,,Erdélyben is
hogy a Tudomanyt el-bdvithetné, mint Salamonjeruzsidlemben az eziistdt, tizennyoltz
esztend6knek el-folyasok alatt, tizen-nyoltz tanulé ifjakot kiildott-el a' Belgyiomi és Angliai
Oskolakba, latas, hallas, tanulas kedvéért, meg annyi ezer forintokbol allo ti koltséggel
készitvén-fel dket. Kikbol az utan ez Hazaban valtanak a' Sion varan allé paisos sisakos erds
Férfiak.”'> A tovabbiakban Bod Péter Teleki mecénaskodasat a Bethlen Gaboréhoz méri, S
mindez nem tulzas, ha figyelembe vessziik, hogy a kiilf6ldi iskolazas eldsegitése mellett
bdkezii tiamogatoja az erdélyi protestans iskoldknak is. "

A tudomanypartolds, mecénaskodas a Teleki familidban aztan a Teleki Mihalyt
kovetd nemzedékek sajatja lesz. Ebben az Osszefiiggésben mindenekeldtt Teleki Samuel
apjat, Teleki Sandort (1679-1754) kell emliteniink. A Kkortarsak feljegyzéseiben nehéz
természetli, zsarnok emberként jelenik meg. Kordban Erdély-szerte keringtek azok a
torténetek, melyek a kornyezetével szembeni szigorardl, kegyetlenkedéseirél szoltak." Bod
Péter ugyanakkor a tudomanypartolé Teleki Sandorrdl is szol. Magyar Athenasanak
elészavaban irja: ,,az Isten Hazahoz, Tudomanyokhoz és az Egyhazi rendhez vald szeretet és
jo indulat igen meg volt ¢' Nagy Urban [...] Mikor a' Tudomanyoknak és a' Kegyesség
gyakorlasanak ama Nemes és nevezetes fészke az Enyedi Kollégyiom 1704-dik észt. a'
Varossal egylitt hamuva tétetett volna [...] azt talala-fel, hogy Angliai Hitiink sorsossainal
kellene segitséget keresni, hogy pedig arra a' Kiralytol engedelmet lehessen nyerni, nem tsak
levele altal kereste meg, hanem kiildott egy olyan késziilettel valé Torok kardot-is, melly bé-
illenék a' Kiraly fegyverei koz¢é [...] Ez Hazanak nyomorusagos ¢€s terhes allapotjaban egyéb
modja a' jol tevésre nem lévén, Hazi Eziistét a' Pénzverd Hazba bé-adta, pénzzé formaltatta
's ugy is1 5segitette a' kiils6 Orszagi Akadémiakra tanulas kedvéért menni szandékoz6 tanuld
ifjakat.”

" Troesanyi Zsolt 1972. 317.

' Rettegi Gyorgy 1970. 269.

12 Bod Péter 1766. [5].

¥ Példaként hadd élljon itt annak az adomanylevélnek a szovege, mellyel a marosvasarhelyi iskola és egyhaz
megsegélyezésérdl intézkedik: ,,Isten ed Felsége ingyen vald jovoltabol Gernyeszeget nekem advan e Felségéhez
valo alazatos és tartozo haladatossagombol ezen Gernyeszegi hataron vetendé Majorsagbeli Buzamnak Dézmajat
az Maros Vasarhellyi Reformata Eccl[esi]ahoz, vagy Templomhoz, és Scholahoz rendelem (Ugy hogy fele
forditassék a Schola sziikségire, fele a Templom épitésére, s egyéb kivaltképpen vald Eccl[esi]ai sziikségre)
esztend6nként Holtom utan is Maradékim tartozzanak igazan megadni. Ha meg nem adnak, vagy nem akarnak
adni, Isten ezen hataron vetendé Majorsag Buzanak aldasat vegye el t6lok, kir6l adom az Irasomot. Gernyeszeg, 7
Aug. 1685.” (MOL. P. 661. 1. cs. 181.); MvRefEgyhmLvt (Mindketté masolat.)

'* Hermanyi Dienes napléjdban emliti, hogy Teleki Sandor masodik feleségét. Petki Nagy Zsuzsannt annyira
zar alatt tartotta, hogy az minden bizonnyal megatkozta ,,grofnésagat” is (Hermdnyi Dienes Jozsef 1992. 431-432.),
Bod Péter pedig 1750-ben Teleki Sandor LészI6 nevii fianak igy ir: ,,Az Ur 8 Excellentiaja jo egésségben vagyon s
a mint mondjak tserefazza hatalmasan a tselédit, a kik még vagynak. Késziil Gernyeszegre, de nem tudom az
indulas terminussat mikor lészen. A tzelnai oldhok inkabb hiszem, ha rajtok allana, azt a napot fel iratnak az ola
Kalendariumba. Magyarigen, 1750 apr. 6.” (BodPéter levelei 1907. 203.)

' Bod Péter 1766. 6-7.



Teleki Sandor mint az enyedi kollégium kuratora Papai Pariz Ferenccel, az iskola
hires professzoraval egyiitt sokat faradozott a kollégium megsegitése iigyében, peregrinus
didkok tadmogatasa érdekében, 1734-1754 kozott pedig a marosvasarhelyi kollégium
fogondnokaként tette ugyanezt. '°

Két hazassagabol Teleki Sandornak hat gyermeke maradt.!” Utédaira jokora vagyont
s emellett az 6rokosodés miatti viszalykodas terhét testdlta. Ugyanakkor valamennyiiikre
atorokitette a kozosség szolgalatanak vallalasat, egyhdz, iskola, tudomany tdmogatasdnak
nemes feladatat.

Gyermekkor - els6 tanulmanyok

Teleki Sandor masodik, Petki Nagy Zsuzsannaval kotott hazassagabol sziiletett
Teleki Samuel. Sziiletésének datumat maga jegyzi be 1770 koriil kedvenc bibliaja
elézéklapjara: ,,En G. Teleki Samuel sziilettem e viligra Gernyeszegen in Ao. 1739. d. 17.
Novemb. N[éhai] Edes Atyam héit meg Karoly Vari Varban Ao. 1754. d. 5-a Sept;
dellyesti XI. és XII. ora kozott. N[¢hai] Edes Anyam pedig annak elétte hat esztendével
Czelnan Ao. 1748. d. 11 Dec. Szerda napra viradolag. Edgyiitt temettettenek el 1755-ben
Gernyeszegen a Templomban.”'® E szitkszavii bejegyzés nem sokat arul el a sziiletése és
arvasagra jutasa kozti 15 esztendérél. Teleki gyermekkorara vonatkozd adataink egyébként
is elég gyérek. Hiteles kutfonek tekinthetd az a néhany sor, amit a csaladot jol ismerd
magyarigeni tudos, Bod Péter ir Magyar Athenasdban’ meg az az ugyancsak sziikszava
vallomas, melyet gyermekéveirél 6 maga ir utinaploja elején.” A négyéves tanulmanyuirél
késziilt utinaplo elsé oldalait Teleki minden valoszinliség szerint utdlagosan fogalmazta, s a
gyermekkorara mar érett fével s a kiilfoldi ut tapasztalataival visszatekintd ifju kesertien
allapitja meg neveltetésének hidnyossagait. Korai arvasadgat, a nagyobb testvéreitdl
elszenvedett ,tdmadasokat” gyermekévei legsotétebb emlékeként idézi. Ezzel indokolja
»tanulasbéli sok hatramaradéasat” is, melyre valdjaban kiilf6ldon eszmélhetett ra.

' Koncz Jozsef 1896. 512.

"7 Teleki Sandor elsé felesége bethleni Bethlen Julia (1686-1723), 1703-ban kotnek hazassagot.
Négy gyermekiik sziiletik: Teleki Miklos (1704-1745) alezredes; Teleki Laszlo (1710-1778) kamaras, guberniumi
tandcsos, a csalad gyomréi aganak megalapitoja; Teleki Lajos (1715-1758), felesége iktari Bethlen Kata; Teleki
Judit (megh. 1734), férje vargyasi Daniel Istvan. Teleki Sandor masodik felesége Petki Nagy Zsuzsanna(megh.
1748). Gyermekeik: Teleki Sandor (megh. 1798), harom felesége volt: Vitéz Erzsébet, Halasz Bora és Gyorffy
Maria; Teleki Samuel (1739-1822).

'8 Szent Biblia... Ultrajectumban, W. Reers Janos, 1737. (Mv. Teleki kt. Tho-43b.)

19 Teleki Samuel R. Sz. B. B. Grof, a' nagy Teleki Sandor Tanats Urnak Fija, a' ki az édes Atyja idejében
kozel tizenkét esztendds-koraig, az Oskolakon kiviil Tzelnan neveltetett, de annak utdnna nagy szorgalmatossaggal
és serénységgel a' tanuldsra adta magat 's a' sziikséges tudoméanyokat megtanulta.” (Bod Péter 1766. 290.)

»  Nem szandékom itten hosszason le-irni sem fel vett utazdsomat, bujdosdsomat sem pedig tsetsemd
koromtdl fogva félre vald vad hellyen, majd minden Emberi kozonséges tarsolkodason kiviil lett neveltetésemet,
annyivalis inkab, mert szandékom el6 szamlalni Néhai Mlgos Kedves Sziileimnek 's kivaltképpen kozelebb édes
Atyamnak halalozasok utan tanulasombéli sok hatramaraddsommal 's karommal gyenge erém felett viselt
terheimet, ligyesbaj oskodéasaimat, és azoktdl a' kiktdl gyenge Aetdsomb[an] 's drvasagomban méltan jot varhatok,
példanélkiil valo haborgattatdsaimat, pereltetésemet és néhai édes Atyamnak hozzam vald Atyai szeretete miatt
szenvedett Gyiloltetésemet, 's abbol szarmazott sok sanyarusagimat, mert azokrol egy kis konyvet irhatnék; de
minthogy keserves dolog énnekem azokrdl még tsak emlékezniis, arra nézveis el mulatom; kiilomben leiras
nélkiilis tudgya azt el hagyott Hazamb[an] minden Keresztény jo Lélek.” (Kézirdsos utinaplo 1. MOL. P. 661. 2.
cs.)



Megérthetjiik a naplé panaszos sorait, hiszen nem kis faradsagaba keriilhetett bepotolni a
sok hianyt. Mindez azonban csak a kiilfoldi tanulmanyi szinvonal, oktatdsi rendszer
megismerésével valt szembetiindvé. De vajon az akkori hazai koriilmények, lehetéségek
figyelembevételével is éppen olyan elmarasztalé véleményt kell formalnunk a gyermek
Teleki tanulmanyair6l? Ez az a kérdés, melyrél a Telekivel foglalkozok a
legellentétesebben nyilatkoztak. Azok, akik csupdn a napld emlitett sorait idézgették,
kétségbe vontak azt, hogy Teleki Sandor - aki legkisebb gyermeke sziiletésekor hatvanéves
- megfeleld modon foglalkozhatott volna fia tanittatasaval, igy vélekedik 1822-ben Teleki
halalara irott emlékbeszédében Méhes Samuel is: ,,Mint legkisebb gyermek részszerént
Sziiléinek mar elgyengiilt allapot) ok, részszerént az Edes Attyanak egy 16rol valé leeséssel
fején kapott iitésbol eredett gyengesége nem engedték, hogy a ritka talentumokkal sziiletett
fia nevelésére ill6 figyelem fordittassék, azért-is mintegy 16 esztendés koraban arvan
maradvan addig mind otthon neveltetett, és majd semmire sem tanittatott volt.”?'

Teleki Gtinaplojanak kdzrebocsatoja, Imre Sandor kiadvanyahoz irt bevezetdjében a
rendelkezésére allo forrasok - napld, a Teleki csalad levéltarabol tallozott iratok, a Teleki-
vel foglalkozod néhany megjelent cikk - alapjan megkisérli a kérdés tisztazasat. Bar hivat-
kozik arra, hogy a naploiro személyiségének értékelése érdekében végignézte a
marosvasarhelyi Teleki-levéltdr s a csaladnak akkor az Erdélyi Nemzeti Muzeum
Orizetében 1évo gydomroi levéltara iratait, meggy6zodésiink mégis az, hogy jo néhany fontos
iras elkeriilte a figyelmét, s ennek kovetkeztében Teleki gyermekkordra, neveltetésére
vonatkozd megallapitdsai nem minden esetben helytalloak. Ugyancsak téved akkor is,
amikor kétségbe vonja a gyermek Telekir6l ird6 Koncz Jozsef megallapitasanak
helyességét.”? Koncz a csaladi levéltar néhany eredeti iratara hivatkozva érvel amellett,
hogy Teleki tanittatdsat valdjaban nem hanyagoltak el. Levelekbdl vett idézetekkel
érzékelteti, hogy Teleki Samuel édesanyja, apja, nagyanyja hogyan térddtek a kisgyermek
szellemi fejlodésével. Cafolja Koncz azt is, hogy ez a gondoskodas az anya 1748. december
11-én bekdvetkezett halalaval megsziint volna, vagy hogy Teleki Sandor elérehaladott kora
miatt nem foglalkozott legkisebb gyermeke neveltetésével. Elveti viszont a sulykot azzal,
hogy Bod Péter és Banyai Székely Gyorgy jatékos szohasznalatat komolyan véve Teleki
gyermekéveinek szinhelyét - az Also-Fehér megyei kis Celna kdzséget, melynek egyetlen
nevezetessége az, hogy az erdélyi Hegyalja egyik legjobb bortermd helysége - tobb izben
ugy emlegeti, mintha ott kollégium miikodott volna. Bod Péter ugyanis 1752. aprilis 29-én
kelt levelében Lécfalvi Orban Pétert, Teleki Samuel hazitanitojat tréfasan a ,,czelnai
akadémia rectoranak” nevezi”, Banyai Székely Gyorgy pedig 1748. november 4-én
Samuelt a ,,czelnai illustris kollégium” ndvendékeként idvozli.?* Koncz Jozsef tévedését
Imre Sandor igazitja helyre, ugyanakkor ¢ sem tudja hianytalanul korvonalazni Teleki
Samuel kiilfoldre menetele el6tti tanulmanyait. Teljes mértékben elfogadja a naploird
Teleki sajat gyermekkorara vonatkozé elmarasztaldo véleményét, melyet ma mar joggal
itélhetiink talzottnak.

A kérdés tisztdzasat megneheziti, hogy a csaladi levelezés az 1739-1760 kozotti
id6bdl csak hidnyosan maradt fenn, mégis néhany wjonnan elékeriilt kéziratos jegyzet,
tankonyv figyelembevételével megkiséreljiik felvazolni Teleki Samuel tanittatasanak
koriilményeit.

A 18. szazad elején Erdélyben az oktatas tGlnyomorészt egyhazi jellegii volt. Az
egyhazi hatosagok az intézményes oktatast mindenekel6tt a lelkészutanpoétlas eszkdzének

2 A’ nagy Cancellarius' képe, melyet Rémai Sz. Birodalombéli cancelldrius grof Teleki Samuel.. élete
leirasaban... egy halotti beszédben eléadott Méhes Samuel. = Halotti beszédek 1825. 50.

2 Adatok a marosvéasarhelyi Teleki konyvtar alapitéja grof Teleki Samuel gyermekkori életéhez.Erdélyi
Figyeld. A Kemény Zsigmond Tarsasag kozlonye, Marosvasarhely, 1880. 119-120.

> Bod Péter levelei. 1907. 195.

* Bod Péter levelei. 1907. 195.



tekintették, s ezért a kollégiumi tananyag elsGsorban a teoldogiai tudomanyokra, az
egyhaztorténetre, szentirasmagyarazatra szoritkozott. Noha mar voltak kollégiumi tanarok,
akik kiilfoldrél visszatérve megkezdték természettudomanyos ismereteik tovabbadasat, jo
ideig a matematikat a filozofia keretében tanitottak. 1753-bol ismert az els6 olyan
reformtervezet, mely - a Ratio Educationis el6tt - eldirja, hogy minden gimnaziumban kell
lennie a mathesis oktatasara alkalmas tanarnak. Az oktatds menetének rekonstrudlasat
els6sorban az neheziti meg, hogy 1770-ig az erdélyi iskoldkban nincs kotelezd tanterv, s igy
nem tudjuk egészen pontosan meghatarozni, mibdl allott a kollégiumok akkori tananyaga.
Erre pedig igen nagy sziikségiink lenne, mert Teleki Samuel esetében az oktatasnak egy
sajatos formajaval van dolgunk. Teleki Sandor ugyanis gyermekei mellé hazitanitokat
alkalmazott, akik a hazai kollégiumok diadkjai koziil keriiltek ki. A 18. szdzad folyaman
gyakori volt a tanittatasnak ama iskolan kiviili formaja, hogy rangos csaladok gyermekeiket
tudos papok, professzorok mellé kiildték, vagy még elterjedtebb volt a privat praeceptor
alkalmazasa. A magantanitok a kollégiumok tdgas didkjai koziil keriiltek ki, s a rektor
ajanlatara nyertek alkalmazast. Teleki Sandor is mint az enyedi és a marosvasarhelyi
kollégiumok fégondnoka gyermekei mellé a legjobb didkok koziil valaszthatott oktatokat.
Hasznosnak igérkezik megvizsgalnunk, kik voltak azok, akikre Teleki Sandor rabizta
gyermekei tanitasat. Bar nem minden esetben sikeriilt megnyugtatdé moédon tisztdzni a
Teleki hazban tanitok kilétét, mégis azzal, hogy néhanyuk tevékenységérdl kozelebbi
adatokat talaltunk, fogalmat alkothatunk Teleki Sandor tanittatasi igényeir6l. Akik Teleki
Sandort pusztan a kortars emlékirok vitriolos megjegyzései alapjan probaljak elképzelni,
nehezen hiszik el, hogy a kemény természetii zsarnok, a fosvénynek tartott ember milyen
sokat torodott két legkisebb gyermeke neveltetésével. Sandort, a nagyobbik fiut elészor
otthon tanittatta, majd beadta a vasarhelyi kollégiumba. Az 6t oktatd praeceptorok koziil
Simon Istvanrol kézelebbi adataink nincsenek, viszont Nadudvarisamuelnek a neve sokat
mond6. O Enyeden oktat Christian Wolff filozofidjanak szellemében, s a merev pietista
felfogassal ellenkezd nézeteket hirdet. Szerinte az isteni kegyelmet az ember ,,értelembdl és
szabad akaratibol fakadé jocselekedetekkel érdemli ki.”® Felfogasaért az enyedi
egyhdztanacs vadat emel ellene, s a kollégiumot el kell hagynia. Ezutan keriil Vasarhelyre.
Teleki Sandor partfogasanak kdszonheti, hogy itt katedrat nyert. Igaz ugyan, hogy most
sem tagadja meg nézeteit, s6t miutdn Teleki - bizalmanak Gjabb bizonyitékaként - felkéri
nagyobbik fia tanitadsara, 1741-t61 kezdve Wolff konyveibdl oktatja a gondjaira bizott
gyermeket. Teleki tehdt nem idegenkedett attol, hogy fiat egy akkor még Erdélyben
ugyancsak bizalmatlanul fogadott eszme szellemében oktassak.

Az ekkortajt irt levelekbdl egyértelmiien kitiinik az a megkiilonboztetett szeretet,
mellyel Teleki Sandor legkisebb fiara tekint. Ez fakadhatott az élete vége felé kdzeledd apa
aggo-dalmaskodasaibol, vagy - mint ahogyan a Teleki Samuelrél irdk altalaban
megallapitottak -lehet a kozte és elsd hazassagabol szarmazd nagyobb gyermekei kozotti
ellentét kdvetkezménye. Egy 1750. majus 20-an kelt levélben igy ir: ,,Az egy neveletlenke,
tanulgaté Samuel fiacskamon kiviil minden gyermekeim nékem ellenségimmé lettének,
kiktdl mar sok esztendoktdl fogva és e mai napig meg nem sziint kesergettetéseim
szerzettek és augealtak is ezen nyavalydmat, holott egész Erdély orszaga bizonysagom,
hogy mely nagy szlikiilt allapotomban s esztendékben erém felett ruhdztam, neveltem s
tanittattam és szarnyokra is bocsatottam 6ket.”*® Az ekkor mar hetvenegy éves apa ezt a
Htanulgatd kis Samuelt” maga mellett tartja. Miutan felesége meghal, nagyobb fiai
elszélednek melléle, a gyakran valtozo kisszamu belsé cselédségen kiviil Samuel van vele
utolsé percéig. Edesapja komor tarsasaga érleli idejekoran felndtté. Szemtantija az apa és
testvérei kozti viszaly sokszor nagyon is éles megnyilvanulasainak, édesapja irodeakjaként

% Kovasznai Sandor 1970. 14.
%6 Teleki Sandor Banfty Zsigmondhoz. Kozli Imre Sandor: Teleki Samuel uti naploja. 1908. XI.



pedig koran részt vesz a csalad gazdasagi iigyeinek intézésében. Mindekozben ugy latszik,
hogy rendszeresen tanul. igy szamol be errél 6 maga tizenegy esztendds kordban anyai
nagyanyjanak, Kovacs Juditnak: ,,A mi eb ben a szoros helyben a tudoményban lett
profectusomat, eldmenetelemet nézi, e felél azt irhatom édes nagy asszonyom anyamnak,
hogy tanulasom kezdetétdl fogva a mig harom esztendék betelnek (a mely harom esztendok
a kozelebb jovo szeptemberben telnek be), minden classisokat Isten segedelmébdl
megkivantaté j6 moddal el fogok végezni és magaméva kivanok tenni, gy hogy azontul
Collegiumba fogok is menni, nem classisba, hanem tiszteletes professorok tanitdsokra
fogok jarni.”?’

Sz6 esett tehat arrdl is, hogy Samuelt fels6bb tudomanyokra beadjak Sandor batyja
mellé a vasarhelyi kollégiumba.”® Ez azonban csak terv maradt, hiszen az ezutani adatok
egyértelmiien azt bizonyitjak, hogy 1750 utan is otthon végzi tanulmanyait. Erre az idére
esik Lécfalvi Orban Péter” alkalmazasanak kezdete, 6 neveldskodott a leghosszabb ideig a
celnai hézban. Rajta kiviil még fel-felbukkan egy-két hazitanité neve. Simon Istvant®® maga
Teleki Sandor emliti levelében, egy Kolosvari nevii praeceptorrol 1754-ben Bod Péter tesz
emlitést®', Banyai Székely Gyorgyrél Imre Sandornak az ttinaplo elé irt bevezetdjében
olvashatunk.

Ezekbdl az évekbdl eldkeriilt néhany kézirasos jegyzet meg nyomtatott tankonyv.
Ezek egyértelmiien cafoljadk azt a mar emlitett téves felfogast, miszerint Teleki
gyermekkoraban a ,hitbeli tudomanyokon” és a latin nyelvgyakorlatokon kiviil egyebet
nem tanult. A jegyzetek és konyvek félreérthetetleniil utalnak természettudomanyos
tanulmanyaira is. Az egyik, egy 63 lapos jegyzetfiizet cimlapjan ez all: Institutiones
Geometriaé Theoreticae et Practicae Methodo Mathematica adornatae. Ao. 1751 die 18
Febr. Descripta per me S. R. I. Comitem Samuelem Teleki Junior de Szék. Czelnae,
Methodo CI. D. Steph. Téke?** Felmeriil a kérdés: hogyan késziilt ez a jegyzet? Tanulas
kozben a tandr magyarazatait jegyezte le a tanulo, vagy tankonyvbol masolta? Az
egyenletes, nyugodt iras, az anyag egyes részeit rendszerez6 index, a szépen rajzolt abrak
az utobbi feltevést erdsitik. Kérdés csak az, hogy a cimlapon feltiintetett Stephanus Toke
geometriaja nyomtatott vagy pedig kézirasos konyv volt-e.

Vasarhelyi Toke Istvan 1725-t6] Nagyenyeden bdlcseletet és mathesist tanitott. Az
eddig ismert életrajzi adatai hidnyosak. A nagyenyedi Bethlen f&tanoda hanyatott sorsa
megneheziti a megbizhatd adatok szerzését.”> A Teleki jegyzetfiizetében olvashato
»Methodo CI. D. Steph. Téke” szoveg alapjan arra is gondolhatunk, hogy esetleg Celnan
maga Toéke oktathatta a gyermeket. Szathmary Karoly, az enyedi kollégium t6rténetének
ir6ja szerint Toke Istvan 1751-ben mint az iskola igazgato-tanara szerepel egy szerzédés
alairdi kozott.** Ezek szerint ugyanabban az évben nem tanithatott Celnén is.

%" Teleki Samuel Kovécs Judithoz. (Teleki Samuel 1iti napléja 1908. XV1.)

..... ¢és az Istennek ingyen valo kegyelmességéb6l meg maradvan Samuel fiatskamnak is élete és nékem is
¢életem, ez mostan szintén el6jott sziiretezésnek el mildsa utan kisebb Samuel fiamat is a Battya mellé tanulni a
Maros Vasarhelyi R[e]florma]jtum Collegiumba szandékozvan bé adni és kevés id6 el mulva testvér Ottsének
Samuel fiamnak a meg irtam N[agysago]s Refor[ma]tum Collegiumban valé tanittatasoknak, neveltetéseknek és
tisztességes s illendd és minden fogyatkozas nélkiil j6 moddal vald intertenealtatasoknak allapotjokrdl mostani
becsiiletes Praeceptorjoknak Simon Istvan 6 K[egye]lmének elméjére adtam s elejében irtam tettszéseim és
rendeléseim.” (Teleki Samuel uti napléja 1908. XVIL.)

# 1746-ban a marosvasarhelyi kollégium didkja. (V6. Tonk Sandor 1994. 77.)

3% 1736-ban a marosvésarhelyi kollégium diakja. (Ténk Sandor 1994. 71.)

3! Bod Péter Teleki Laszlohoz. (Bod Péter levelei 1907. 333.)

32 Annotationes Mathematicae Com. Samuelis Teleki et alia cimii miscellaneas kotetben. (Mv.Teleki kt. Tq-
839. Ms. 325/6.)

3 A kollégium 1849-es pusztulasakor az ott 8rzétt tanari hagyatékokkal egyiitt Téke Istvan jegyzetei, kéziratai
is megsemmisiilhettek. Turnowsky Séandor A Nagyenyedi Dokumentacios Konyvtar cimii cikkében (Igazsag,
Kolozsvar, 1945. junius 5.) tévesen allitja ennek ellenkezdjét.

34 Szathmary Karoly 1868. 167.



A tudomanytorténet Toke Istvannak egyetlen nyomtatasban megjelent munkajat
tartja szamon (Institutiones Philosophiae Naturdlis Dogmatico-experimentalis. Cibinii,
1736), mégpedig az els6 hazai kisérleti fizika tankonyvként. Célja a kartézianus és kisérleti
fizika Osszeegyeztetése. Toke mechanikajaban Descartes-ot kovette, de a kdnyv arra enged
kovetkeztetni, hogy felhasznalta Newtont és Leibnizot is. Ujszerii szemléletmodia, jol
lattaté abrai miatt a kor tankdnyvirodalmanak uttdré darabja, melyhez foghatot abban a
korban még Eurépaban is keveset talalni.*> Ez a fizika tankonyv és a Teleki altal mésolt
geometria szembet(ind hasonlatossagot mutat. Téke Istvan mindkét esetben azon igyekszik,
hogy az altalanos elméleti részek mellett ,.experimentalissa” tegye a tananyagot.
Geometriajaban is nagy szerepet juttat a mértan gyakorlati alkalmazasanak. Geometriai
felszereléseket, szogmérést, asztrolabium-készitést mutat be. Sok példat és azok
megoldasait talaljuk a jegyzetben. A szerzé Eukleidész geometridjat koveti, de
posztulatumfelépitése nem azonos, ugyanis nem targyalja Eukleidész o6todik
parhuzamossagi posztulatumat. Ovatosan szolva feltehetd, hogy Bolyai Janos el6tt jo par
évtizeddel Toke raérez ennek a tételnek a vitathatosdgara, s ezért mellézi targyalasat.™
Mindezek miatt eléggé szegényes geometriai irodalmunkban talan figyelmet érdemel Toke
Istvan ismeretlen, Teleki Samuel jegyzetei kozott megdrzott kis geometridja, mely minden
bizonnyal valamelyik egykori Enyeden vagy Marosvasarhelyen tanult praeceptor révén
jutott Cérnéra.

Néhany nyomtatott konyv is maradt Teleki Samuel hagyatékdban, melybe
gyermekként maga irta be nevét. Ezek jelzik, hogy mikbdl tanult édesapja hazaban. Mar6thi
szamvetésre oktatd konyvecskéjébe®’ a kovetkezOket irja: ,,Ezen Arithmeticat ajandékozott
Milgs Edes Atyam Ur 6 Exclja nekem G. Teleki Samuelnek ez mai napon Edes Atjai
gratiajabol Czelnan. Ao. 1753. 31 Martii.” Egy masik arithmetica konyvbe®® ezt irja. ,,Ex
oblatione Exlmi Dni Parentis est S.R.I. Jun. Com. Sam. Teleki.” Teleki Sandor tehat
gyermekének olyan konyvet ajandékoz, melyet a tudomanytorténet a korszak legjobb
matematikai tankonyveként tart szamon,” vagy amelyrl tgy gondolja, hogy fianak a
mindennapi ¢élet gyakorlataban lesz majd ra sziiksége. 1753-ban még egy masik kdnyvbe is
bejegyzi nevét Teleki Samuel. Johannes Amos Comenius Orbis Sensualium Trilingvisénok
1738-as szebeni kiadasaban ez olvashato: ,,S.R.I. Com. Junioris Samuelis Teleki. Czelna
1753. 25 Martii.”*® Az Orbis Pictus-kiadvinyok egyik 18. szazadi példanya ez, melyet a
»lathatd vilag” megismerése céljabol adtak a tanulok kezébe. Szerencsés koriilmények
folytan modunkban all megfigyelni, hogy mit is tanult ebbdl az ismereteket latin, német,
magyar nyelven tolmacsolo konyvbol. Eldkeriilt Telekinek egy par lapos, kézzel irott
jegyzete,"' , mely minden kétséget kizaroan az Orbis Pictus alapjan késziilt. Lehetséges,
hogy éppen az elébbi kiadasbol jegyzetelte ki, bar a konyv bejegyzése egy évvel késébbrol
szarmazik. Megtorténhetett az is, hogy mar 1752-ben tulajdonaban volt a kdotet, vagy
esetleg tanitdja Comenius-példanyat hasznalta.

A fak, madarak, halak, névények nevét csak latinul és magyarul jegyzi fel, ekkor - s
mint latni fogjuk, egészen kiilfoldre meneteléig - még nem tanult németiil. Bar mar ebben

3 M. Zemplén Jolan: A magyarorszdgi fizika torténete a XVIII, szazadban. Budapest, 1964. 213-214.

% Dr. Weszely Tibor marosvasarhelyi matematikusnak eziiton kdszoném a kézirat értelmezésében nyujtott
szakmai segitségét.

37 Maréthi Gyorgy: Arithmetica, vagy szamvetésnek mestersége. Debreczenben, 1743. (Mv. Teleki kt. Thd-
46.) A kotetben Teleki Sandor korabbi bejegyzése is olvashato: ,,Vétettem magamnak Vargyasi Daniel fit két
kedves unokaim Praeceptorok Jantso Gabor ¢ kegyelme altal hetvenkét pénzen. Czelna 1747. 11 Junii.”

3 Practica arithmetica, az az szamvetd tabla, mellyben mindenféle addsrél és vételrél, akdrminémii
Kereskedésbenis  bizonyos Szamoknak Summdja készen és kénnyen feltalaltatik. Szebenben, 1742. (Mv.
Teleki kt. Tho-426.)

% Kosary Domokos 1980. 181.

“"Mv. Teleki kt. To-1653.

4 Nomina Arborum, Avium, Piscium Rapta ex Commenio Joh. Comm. Czelnae Ao. 1752. Christi. Per C. S. T.
J. de Szék. (Mv. Teleki kt. Tq-839 Ms. 325.)



az id6ben itt-ott emlegetik Comenius tankonyveinek nyelvi , tisztatalansagat”*, miivének

hasznalata szamunkra azért érdekes, mert azt igazolja, hogy a gyermek Telekit Celnan
természetrajzi ismeretekre is oktattak.

A marosvasarhelyi konyvtarban 6rzétt latin nyelv- és irasgyakorlatok®, az ujabban
elokeriilt matematikai és természetrajzi jegyzetek meggy6z0 erdvel tanusitjak, hogy a
kisdidk apja hazanal a kor szokasos vallasos képzésén tulmenden sokrétli oktatidsban
részesiilt. Ismereteit azokbdl a kézirdsos tankonyvekbdl meritette, melyeket kollégiumi
tanulmanyaik idején praeceptorai készitettek. Apja arrdl is gondoskodott, hogy fianak az
akkor hasznalatos nyomtatott tankdnyvek koziil a legfontosabbakat megszerezze. Erre
annal is inkabb sziikség volt, mivel a 18. szazad elsé felében még maguk a kollégiumok
sem rendelkeztek megfelelé mennyiségii tankonyvvel. Kényve a tanarnak, praeceptornak
sem volt mindig, sokszor Gtven év elétti kéziratos jegyzetet hasznaltak.**

Teleki Sandor hazanal tehat bizonyos mértékig megvolt a feltétele annak, hogy a
legkisebb gyermek a 18. szdzadi hazai koriilményeknek megfelelé oktatasban részesiiljon.
Ha tovabb ¢l az apa, fiat valoszintileg kollégiumba vagy esetleg kiilfoldre kiildte volna,
hiszen vilagosan latja a kiilfoldre menetel fontossagat. 1711-1755 kozott 6 maga patronal
mintegy 30 kint tanuld erdélyi didkot. Mint lattuk, kollégiumi fégondnokként éveken
keresztiil személyesen foglalkozik a tanarok, didkok problémaival. Személyes kapcsolata
van a didkokkal, innepekkor a legjobb tanuldk koziil legatusokat hiv hazahoz. A gyermek
Telekinek igy alkalma nyilik megismerkedni kiilfoldet jart vagy itthon tanuld didkokkal.
Feltehetdleg mar ekkor kezdi felismerni tudasanak hidnyossagait, s kialakul benne az
intézményes keretek kozott folyo oktatas iranti vonzodas.

A kortars Kovasznai Sandor 6néletirasabol értesiiliink arrol, hogy Teleki apja halala
utan meg szeretné valtoztatni tanulmanyi koriilményeit. ,,Azonban pedig tortént, hogy a
nagy Teleki Sandor még régen a vasarhelyi kollégyombodl szokvan praceptorokat tartani
fiainak a maga hazahoz, a kisebbik fiat, g. Teleki Samuel urfit, mivel Celnan tanittatta,
amig maga megholt, és osztan az urfi bejovén a kollégyomba, Lécfalvi helyibe mas
Praeceptort kivant maga mellé [...] Osztan felvallala [Kovasznai], de olyan conditioval,
hogy mikor az urfi benn leszen a kollégyomban, tanitja, de mikor kimegyen, ne legyen
Kovasznai Sandor obiigatus, hogy az urfival kimenjen.” Tovéabb arr6l szdmol be
Kovasznai, hogy elmarad praeceptorsaga, de elmarad - most mar mdasodszor - Teleki
kollégiumba menetele is. Teleki Sandor végrendeletében ugyanis Samuel tanitojaul
Lécfalvi Orban Pétert jelolte meg, ,,aki eddig praeceptor volt [...] nem lehet megvaltoztatni
a testamentumot, mert masképpen az egész testamentum megromlanék. Es igy a régi
praeceptor, a testamentarius, megmarad g. Teleki Samuel rfi mellett. Egyébirant igen jeles
urfi vala ez a g. Teleki Samuel. Nem is lett volna Kovasznai Sandor arra valo, hogy az urfit
tanitsa” - olvassuk az onéletirasban.*’ Teleki nem sokkal apja halala (1754) utén a csalad
saromberki birtokara koltozik. Az ezt kovetd évekrol, a kiilfoldre menetel idépontjaig eltelt
id6szakrol sajnos csak néhany szilkszava tudositas all rendelkezéslinkre. A saromberki
eklézsia anyakonyvébe jegyzett be néhany vele kapcsolatos dolgot az akkori reformatus
pap, Kibédi Péterffi Laszl6. Az elsd beirds 1757-bdl, a tizennyolc esztendds fiatalember
megbetegedésérdl szol: ,,Ebbe[n] az esztenddb[en] nyomorodott volt meg ennek a
Fal[ulnak Ura Imp. Groff Teleki Samuel Ur 18 esztendds kordba a labaival fen a
Fartsakaba[n] de meg gyogyult minek utanna hosszasan fekiidt volt miatta a Radnai feredén
amely aldl vagyon a falun és tapasztalhaté képpen hasznalt, minek utanna benne feredet

2 Kosary Domokos 1980. 114.

® Applausus in diem Alexandri Proposuit S. R. I. Comes Junior Samuel Teleki de Szeék. Czelnae Anno
MDCCLIII Die 18-e Martii.(Mv. Teleki kt. Tq-839. Ms. 325.); Applausus in Novum Annum 1753 Proposuit, et
Compesuit Czelnae S. R. I. Comes Junior Samuel Teleki de Sze¢k in Annum Christi 1753. (Mv. Teleki kt. Tq-839.
Ms. 325.)

* Kovasznai Sandor 1970. 11.

* Kovésznai Sandor 1970. 109-110.



volna két hetekig. Szekerén vittiikk oda még p[e]d[ig] nehezen: mert nem mehetett néha,
magatol fel sem allott, de Laban nyargalaszott mikor vissza jottiink a nehéz helyeken
leszalvan az hintobol a Mogyoré utdn 6 Nsaga.”*® A kiilfoldre menetel elétt Péterffi még
Teleki néhany adomanyat is bevezeti az anyakdnyvbe: ,,Ebbe[n] az esztendéb[en] [1759]
adta Groff Teleki Samuel vissza ennek az Ek[lésianak] a falusi biiza dézmajat, hogy abbdl a
Templom megépittessék és a papi kéhaz tsinaltassék mashova.”*’ Kés6bb még visszatér a
kiilfoldre menetel el6tti adomanyokra és feljegyzi, hogy adott Teleki egy darab kaszalot a
papnak, ,,de a melyet acta most birnak bitangban a sarpataki udvari tisztek”.**

Fennmaradt Telekinek egy 1756. augusztus 13-4n kelt levele® is, melyben
unokatestvérének, Teleki Adamnak gratuldl tervezett kiilfoldi tanulmanyutjahoz. Azt
kivanja, hogy rokona ,,mind a tudoméanyokban, mind az experientidkban épiiletet vegyen”,
majd igy folytatja: ,Isten [...] hozza visszais mindennemii maga aldasaival és sz[ent]
Atyafiainak Consolatiojokra, kiilonoson pedig Mlgs Uri mélto tiszteletben lehetd Attyanak
egész oromére 's Contentusara és az Isten Hazanak épiiletére.” Teleki Samuel lathatéan mar
ekkor a kiilfoldi utra nem Oncélu, csupan egyéni épiilési lehetdségként tekint, hanem
szeretné, ha dccse hazajanak és egyhazanak szolgalatara térne vissza. Bolcs gondolatok
ezek egy tizenhét éves ifjutol, s onkéntelentil dsszevetjiik 6ket nagyanyja, Veér Judit joval
korabban ezeldtt papirra vetett intelmeivel, melyekkel fiat, Teleki Palt (1677-1731)
inditotta pereg-rinacios utjara: ,bujdosasa altal Bolcsességet keressen, mellyel valaha a
Reforfmata] Ecclésianak, édes Hazajanak és Attya Hazanakis szolgalhasson.””® Adam
6ccséhez irott levelében még nem emliti sajat kiilfoldre menetelének tervét. Talan még meg
sem ¢érlelodott benne az Gt gondolata. Az apja halala utan raszakado gazdasagi gondok,
orokosodési perpatvarok, testvéreivel folytatott viszalykodasok nagyon is lekothették az
akkor még szinte gyermekkort fiatalember idejét, energiajat. Talan ez a magyarazata
annak, hogy amikor 1759-ben konkretizalodik peregrinacios terve, tobben kételkednek
abban, hogy a kiilfoldi utért abbahagyja birtokiigyeinek intézését. Bod Péter gyakran jart a
celnai birtokon, jol ismerte Teleki Sandor legkisebb gyermekét, s bizalmat eldlegez neki.
1761-ben az akkor Bézelben tanul6 ifjunak irja: ,,Mikor épen egyediil kedvetlenkedném
mostani szokasom szerint hdzamban, akkor érkezek varasom felett a Ngod levele; a mely
eltizte minden kedvetlenségemet és bétolte 6rommel. Az valdban nagy 6romdmre vagyon,
hogy Ngod irant valo itéletem (a melyért én is megitéltettem) nem tsalt meg, Ngod Isten
kegyelme éltal, nem a bolondsagon, hanem a tanulason kapdos.””' Teleki Samuel tehat
1759-1763 kozott kiilhonban folytatja tanulmanyait, szorgalmasan kiizd azért, hogy a négy
esztendd alatt bepdtolja sajatos egyéni koriilményekbdl és a hazai sziik lehetdségekbol
szarmaz6 hatramaradasat.

* Liber Ecclesiae 1. (SarombReiEgyhLvt 1/2.)

*7 Liber Ecclesiae 6.

* Liber Ecclesiae 8.

* Teleki Samuel Teleki Adamhoz. Saromberke, 1756. aug. 13. (Teleki cs. kendilonai Ivt.)

30 Teleki Pal kiilfoldi tanulmanyutja. Levelek, szamadésok, iratok 1695-1700. Osszeallitotta és az utdszot irta
Font Zsuzsa. Szeged, 1989. 7.

3! Bod Péter levelei 1907. 384.



A tanulmanyut az atinaplo tiikrében

Teleki Samuel a kiilfoldi Gt élményeirdl feljegyzéseket készit. Mintegy masfél szaz
évvel késobb a Teleki csalad akkori levéltarosa, Bias Istvan talal ra a jegyzetekre, és sajto
ala rendezi az addig ismeretleniil heveré kéziratot.”> Az 1908-ban nyomtatasban megjelend
utinaplora sem az irodalom, sem a torténetiras nem figyelt fel. Talan azért nem, mert a kor
egyébként gazdag memoartermésében nem képvisel kiemelkedd irodalmi szintet. Ertéke
elsGsorban az, hogy a nagyon hézagos Teleki-¢letrajzhoz szolgaltat adatokat. Minthogy a
négyéves tanulmanyut idejét 6leli fel, irdja életének 1759-1763 kozotti iddszakarol nyujt bd
informaciot, s emellett bepillantast enged néhany eurdpai varos, egyetem korabeli életébe.

Amikor Teleki Samuel 1759-ben elhatdrozza, hogy kiilfoldi tanulmanyutra indul,
valdjaban évszazados szokast kovet. A peregrinatio academica gazdag irodalma s
kiilonosen az ujabb kutatiasok eredményei™ jol tiikrozik, hogy a 14. szazadtél kezdve
Bologna, Bécs, Praga, Padua, a 15. szdzadtol Krakkd egyetemeit latogaté magyar didkok
kozott erdélyiek is vannak. Kiillondsen megné a 16. szazadtol kezdve azoknak a szama, akik
sajat  koltségiikon vagy jotevOk tamogatdsaval kiilfoldi akadémiakon folytatjak
tanulmanyaikat. Késobb maguk ezek a kiilorszagi egyetemek segitik kisebb-nagyobb
segéllyel a tanulni vagyokat. A 17. szazad elejét6l Leiden, Utrecht, Franeker, Tigurium
varosok egyetemei alland6 alapitvanyokkal, beneficiumokkal tamogatjak az erdélyi
kollégiumokbol kikiildott ifjakat. Bazelben az Erasmus-alapitvanybol egy erdélyi
akadémita részesiilt tamogatasban; a genfi, frankfurti egyetemen enyedi és kolozsvari
didkok kaptak 6sztondijat, Marburgban pedig a marosvasarhelyi fétanoda két tanuloja nyert
,szabad asztalt” és szallast.”® Mindezeket a kiilfoldi Osztondijakat azonban elsésorban a
papi palyara késziilok nyerhették el. Masféle megszoritasai is voltak a kiilfoldre
menetelnek. 1554 o6ta orszaggytilési hatarozat szogezi le, hogy fejedelmi engedély nélkiil
senki sem mehet ki. Az 1659. évi marosvasarhelyi orszaggytlés pedig megszabja, hogy a
tanulasra, peregrinalasra mendk kotelesek salvus conductust kérni. E torvénycikk 1752-ig
volt érvényben, amikor megsziinik az uralkodoi engedély feltétlen sziikségessége, ezzel
szemben a fokormanyszék kotelessége az ,,alkalmas egyének” megvalogatasa. 1755-t6l az
udvari kancellaria siirgeti a protestans ifjak kiilféldre menetelének korlatozasat, nekik
tulajdonitva az eretnekség és mas veszélyes elvek behozatalat. A hétéves habort (1756-
1763) kitorése alkalmul szolgalt a kimenetel torvényes betiltasara, és az utazokat fenyegetd
veszélyre hivatkozva etté] kezdve harom évig senki sem nyer tutlevelet.”” Természetesen a
tanulni akarok kérvényekkel ostromoljak az udvari kancellariat, és siirgetik a kimeneteli
tilalom besziintetését.

2 A naplo-kézirat két kotetbSl all. Az elsé kotet kotése fehér bér, a kotéstibla mérete 20 x 16,5 cm. A
szovegtiikor mérete 15,5 x 14,5 cm. A kotéstabla verzdjan ezt olvashatjuk: ,,Grof Teleki Samuel udvari
Kanczellar Ur és Konyvtaralapitd naploja. 1759-1761. NB. E naplot a Kanczellar regestralatlan és sok
id6t a Konyvtarban 6rzott levelesladainak egyikében talaltam meg. Bids.” A kotet 109 beirt oldalt tartalmaz. A
masodik kdtet kotése hasonld az els6éhez. Méretre nagyobb: 23,5 x19,5 cm. A szdvegtiikdr mérete 18x 18 cm. Az
elézéklapon piros tintaval irott bejegyzés all: ,, Teleki Samuel udvari kanczellarius napldjanak II. része. Felfedezte
1907 nyaran Bias Istvan levéltaros.” (A nyomtatasban megjelent Gtinaplo bevezetjében Imre Sandor azt irja,
hogy a kézirat 1906 nyaran keriilt el6.) A masodik kotet 114 beirt oldalt tartalmaz. A két kotet papirja eltérd
vizjelii. (MOL. P. 661. 2. cs. No. 18, 19.) A kézirat lel6helyét 1908 utan a Telekivel foglalkozé irodalom nem
emliti. E kotet gondozdja is korabban tévesen allitotta, hogy Teleki Samuel naplojanak kézirata a MTAKKt-ban
van. {Teleki Samuel 1976. 239.) 1995 nyaran a MOL-ban folytatott (ijabb kutatasok eredményeként keriilt el6 a két
kézirat-kotet (az elsd tévesen az 1527-1749-es iratok kozé sorolva

3 Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjirdsa a kizépkorban. Bukarest, 1979. - Szabd Miklés-Tonk Sandor:
Erdélyiek egyetemjarasa a korai ujkorban. 1521-1700. Szeged, 1992. (Fontes rerum Scholasticarum. IV.)

> Torok Istvan 111 290-292.

35 Kosarv Domokos 1980. 128.



Ezért kénytelen Maria Terézia némi engedményt tenni. Eletbe 1¢p egy valojaban tjra
csak korlatokat emeld torvény, mely szerint megengedik a kiilfoldre utazast, de csak azok
szamara, akik barati vagy szovetséges orszagokba kivannak menni.”® Az elsé kérvényezok
koziil kiilonds kiralyi kegyelembdl nyer kibocsatasi engedélyt a Teleki familia harom
majdnem egyidés tagja: Jozsef, Samuel és Adam’’. Két oka is van, hogy éppen nekik
sikeriil felmentést szerezni a tiltd intézkedés aldl. El6szor is mindharman egy nagynevi
erdélyi nemzetség fiai. A bécsi politika pedig ekkor mar szamol azzal, hogy érdekbdl
magahoz kell édesgetni az erdélyi féurak legtekintélyesebbjeit. Célszertinek igérkezett a
Teleki haz ¢ harom tagjanak megnyerése, hogy ilyen méddon biztositsak udvarhiiségiiket.
Masik oka az engedélyezésnek az, hogy Maria Terézia mar korabban érvényt szerez a rendi
miveltség elvének, azaz csak olyanoknak adja meg a peregrinacido lehetdségét, akik
nemesek, és rendelkeznek az uthoz sziikséges anyagi feltételekkel, igy valtja fel még a
reformacio idején kialakult szegény vandordiak tipusat lassan-lassan a 18. szazadi utazo
nagyur tipusa, aki a hazai f5ldén megkezdett tanulmanyait kiilorszagban fejezi be.”® Ennek
a didknak nem csak erszénye gazdagabb, de mas szempontbol is felkésziiltebben indul tra.
Itthon szerzett ismereteit kiilfoldon csak elmélyiti. Legtobbjiik nyelveket ismer, elére
meghatarozott uti és tanulmanyi programmal indul, azaz a tanulmanyaibol mar ismert
varosokat, intézményeket keresi fel.

Ennek a tipusnak egyik jellegzetes képviseldje a Teleki Samuellel egy idében
kiilfoldre utazd Teleki Jozsef®®, aki mar elinduldsakor miiveit, magabiztos ember, hiszen
Nyugat-Eurdépaba érve azonnal megirja a kor legnagyobb gondolkoddival polemizald
esszéjét.®® Teleki Jozsef nem egészen két esztendeig tartd kiilfoldi tanulméanyitja idején
naprol napra jegyzeteket készit. Ezekbol egy olyan ifju arisztokrata képe rajzolodik elénk,
akinek otthon szerzett miiveltsége, nyelvismerete a kiilfoldi tartézkodast valdoban
gyimolesdzoveé tette. Az Gti élmények naploszerii rogzitése a tapasztaltakat nyitott szemmel
latéo megfigyelordl tanuskodik.

Az egy évvel fiatalabb Teleki Samuel miiveltsége a kiilfoldre indulaskor sokkal
hézagosabb unokatestvéréénél. A kezdeti nehézségek talan legnagyobbika, hogy Teleki
Samuel anyanyelvén kiviil csak a latint beszéli. Elsésorban a német nyelvtudas hianyat érzi,
hiszen Bécsbe érkezve nem mer ,privata audientiat” kérni, mert nem tud a csaszarné
nyelvén be szelni.

11. Teleki Mihaly (1634 - 1690)

L. Pal (1677 - 1731) I. Sandor (1679 - 1754)
1. Adém (1703 - 1769) 1778) II. Laszlo6 (1710 - 1522 II. Samuel (1739 -

2 [ 1

I1. Addm (1740 - 1792) 1ragy T omer (47

%6 Finczy Erné: A magyarorszdgi kézoktatds torténete Maria Terézia kordban. 1. Budapest, 1899. 56

37 A Teleki nemzetség oriasi csaladfijan gyakran ismétlddnek az azonos nevek. Kénnyebb tajékozodas és a
rokonsagi kapcsolatok tisztazasa végett alabb felvazoljuk a csaladfabol minket érdekld részt. Alapul Nagy Ivan
nemzedékrendi tablajat hasznaltuk fel, s az azonos nevek romai szammal vald6 megkiilonboztetését is innen vettiik
at. (Nagy Ivan XI. S9.)

%8 Halasz Gabor: Kiilfoldjaré magyarok. Budapest, 1959.

9 II. Teleki Jozsef (1738-1796) - koronadr, az erdélyi kiralyi tabla iilnoke, majd Békés varmegye fSispani
helytartdja, Ugocsa megye foispanja, a pécsi tankeriilet igazgatdja, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet
fégondnoka.

® Essai sur la Foiblesse des esprits-forts. Csanak Déra monografiajaban foglalkozik részletesen a mii
létrejottével, indittatasaival, megért kiadasaival ¢és visszhangjaval. (F. Csanak Dora 1983. 106—
148.)




Kevenhiiller fékamarassal deakul szol, az ,,Asszony 6 Exc[e]l[lentid]javal pedig G.
Banfi Dienes Ur tolmatsolt” - irja naplojaban.®’

Erthet6 tehat, hogy a Bézelbe érkezoé fiatalember - akit a svajciak tréfisan
»lateinischer Graf-nak neveznek - azonnal német, majd kés6bb francia nyelvmestert fogad.

A nyelvtudason kiviil a kiilfoldi ttra valo felkésziilésnek masik két jellegzetessége is
szemiinkbe Otlik. Az egyik a felvildgosodas divatossa valt tudomanyaiban - matematika,
fizika, botanika - vald jartassdg, a masik a kortars filozéfia, szépirodalom iranyzatainak
megismerése. Ilyen téren is kiilonbozik a két Teleki. A természettudomanyos érdeklodés
megndvekedése a felvilagosodas koranak egyik jellemzdéje. Tanulmanyai, olvasmanyai
soran Teleki Jozsef ezeknek a tudomanyoknak nemcsak a divatjardl szerez tudomast,
hanem mar itthon olyan alaptudasra tesz szert, hogy Svajcba érve azonnal érté hallgatdja
lehet az egyetem nagynevii matematikusai, természettudosai eldadasainak. Teleki Samuel
joval szerényebb természettudomanyos ismeretekkel bir. Mint lattuk, dnmagaval szembeni
kritikaja annyira éles, hogy gyermekkori tanulmanyait teljesen eredményteleneknek tartja, s
utinaplojaban igy ir: ,,Gyermekségemtdl fogva orokké nagy kivansagom volt Mathesist
tanulni, de abban soha eddig médom nem lehetett.”® Kétségtelen, hogy allitasaban van
némi tulzas, viszont elképzelhetd az is, hogy a bazeli professzorok eldéadasai elhomalyosit-
jék a celnai matematikaorak emlékét.

Vajon hogyan viszonyult a két kiilfoldre induld Teleki a kor filozéfiai nézeteihez,
hiszen a 18. szazad derekdig az eszmei tajékozodas, a gondolkodas teriiletén rengeteg 1j
sziiletett. A forrongd, haborts Eurépaban - mindenekel6tt Franciaorszargban - a bolcselet,
az irodalom teriiletén gyokeres valtozasok kovetkeztek be. Az erdélyi féranghiak kozott mar
a Telekicket megel6z6 nemzedék soraban voltak olyanok, akik tajékozodni igyekeztek a
felvilagosodas koranak irodalmaban, tudomanyaban. Teleki Jozsef is magaéva tett minden
tudast, ami megkdzelithetd volt, s ebben benne foglaltatott az az 1j is, ami nyugaton a 18.
szazadban létrejott. Csanak Dora az Essai elemzése soran arra hivja fel a figyelmet, hogy
ebben a miiben benne vannak azok az utolso félszdzad eurdpai filozofigjat foglalkoztatd
kérdések, melyekkel a tudasra szomjas, érdekl6do ifju kiemelkedd felkésziiltségli neveldi
segitségével megismerkedhetett.”® Teleki Samuel ezzel szemben peregrinacioja idején még
nem sokat tud ezekrdl a dolgokrol, s mint latni fogjuk, franciaorszagi tartozkodasakor sem
keresi a felvildgosodds nagy gondolkodoival vald személyes ismeretséget. Pedig
elképzelhetetlen, hogy ne hallott volna roluk, hiszen Teleki Jozsef nem sokkal Rousseau-
nal tett latogatasa utan talalkozik Bazelben vele. Nem emlitette volna a szamara olyan
jelent6s eseményt? Mindenesetre talalkozasukkor Teleki Samuel csak ennyit jegyez fel
napldjaba: ,,21-a Martij Délben érkezett meg ide Parisbol G. Teleki Josef Batyam Uram, és
az Innepeket itten edgyiitt toltvén 's vagy két étzaka Déakoson edgyiitt vigadvan az itt valo
Tiszteletes Magyar Compagniaval, a' magunk Szallasunkon; azutdn 27-a Martij innét jo
reggel el indult Béts felé.”® Altalaban szembetiing a két Teleki eltéré reagilasa a
Franciaorszagban latottakrahallottakra. Mindketten tanulmanyaik befejezéseként toltenek
néhany hoénapot a francia fovarosban, nagyjabol azonos utvonal van mogottilk, mégis a
naplofeljegyzések azt tiikkrozik, hogy masképpen viszonyulnak a latottakhoz. Teleki Jozsef
utinapldjaban tekintélyes helyet foglalnak el a franciaorszagi feljegyzések, Sdmuel viszont -
mint latni fogjuk - a Parizsban t6lt6tt 5 honaprol sziikszava, néhany oldalas leirast készit.

cres

o Kézirdsos uitinaplo 1. 7

82 Kézirdsos uitinaplo 1. 88.
 F. Csanak Déra 1983. 148.
 Keézirdsos uitinaplé 1. 73.



A bazeli tanulmanyok

Utra indulasarol igy ir naplojaba: ,En pedig az Szent Istennek Vezérlése 's
Kegyelmes Gondviselés alatt Ao. 1759. die 7-a 9br. Saromberkirél meg indultam magam
alkalmatossagomon Kovéts Joseff®® Urammal (kitis uti Tarsul vettem) és mentem
dolgaimra nézve Kolosvdrra, onnét Londra M. G. Teleki Adam Ur kedves Batyam Uramtol
batsat venni, onnét Désre az holott M. G. idéseb Haller Pal Urtél 's ottan talalt G. Teleki
Karoly kedves Batyam Uramtol (kitis ki jovetelemmel Plenipotentiariusomnak
Constitualtam) el butsuztam, Désr6l érkeztem Remetei hazamhoz 14-a 9br. az holottis
mulatvan harom napot; el hagytam ifiabb Désfalvi Simon Janos Uramot (kitis
Plenipotentiariusomnak 's Joszagotskaim Praefectussa[na]k hagytam) elégséges informatiot
advan {igyes bajos dolgaimrol; itten el hagytam minden Cselédeimet is és tsak konnytli
Kotsival magam négy lovaimon meg indultam.”®® Ezutin leirja Debrecenen, Budan,
Pozsonyon 4t vezetd utjat, majd bécsi tartdzkodas utdn, december 19-én ,,német kontosbe”
6ltdzve a német varosokon keresztiil folytatott utat. 1760. januar 2-an érkezik Bazelbe. ,,2-a
Januarii reggel 10 orakor Basiledban [jottem], holott az Koronahoz szallottam - irja a
naploban. - Az egész utam igen sanyara volt, a sok havazas, hideg, essd, sz¢él miatt, mellyet
nem tsak nappal, hanem egész étzakakon altal folytatott Utazdsomban szenvedtem; de Isten
Kegyelmébdl reménségem felett superaltam. Schafhausent6l fogva pedig Basiléaig a' Vizek
aradasara nézve is veszedelmes utam volt, sokszor meg meriiltem. Regenspurgumtol fogva
Basileaig koltdttem in Summa 84. Rhforintot. Az Arany pénz Bavariab[an] 's attol fogva
Schathausenig (hajo) 6t 6t német forintban el mejen, Schathausentdl fogva pedig Baselig 4
Rhf és 40 vagy 48 Xrt ér.”®" Mi késztette arra, hogy peregrinalasat Bézelben kezdje el?
Elsésorban bizonyéra az, hogy rokonai, Jozsef és Adam® is itt kezdik meg tanulmanyaikat.
Teleki Jozsef 1759 augusztusadban elséként érkezett Bazelbe. Bar elézdleg habozott, ne
menjen-e inkdbb Genfbe, végiil Bazel mellett dontott, minthogy a genfi egyetemen nem
volt matematikai tanszék. Par hénap milva Adam is kovette. Teleki Samuel tehat
unokatestvérei utan érkezik Bazelbe, és 1761. julius 24-ig tartozkodik itt.* Ez a masfél
esztendd dont6 jelentségli életében, felkésziilésében. Eldszor is a legsilirgetobb
pétolnivalokkal kezdi. Német és francia nyelvorakat vesz, s hozzalat matematikai
ismereteinek bévitéséhez is. Mindez elengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a neves
svajci tudosok eldadésait kovetni tudja. Matematikan, mechanikan kiviil egyetemes
torténelmet, egy kevés egyhaztorténetet és jogtudomanyi eldadasokat hallgat.
Tanulmanyairdl igy ir naplojaban: ,,Mikor ide érkeztem Németiil nem tudtam, €s itt 1évén
egy Professor J. Jacobus Spreng Uram, kiis a' Német nyelvben omnium Judicio Cicerénak
tartatik. Kiilombenis igen tudos ember, holmi aprosag munkatskékotis irt (mellyekkelis
engemet meg ajandékozott) [...Jezen Spreng Uramnal harom holnapig halgattam letzkét
privatim a’ Német Nyelvben, de minthogy nagy Critikus, homalyoson tanitott, tsak az
auctorokat corrigalta, még Grammaticat se kaphattam soholt mellyet approbalt volna, egy
szoval tudds németet kivant a tanittasa Tanitvanynak; nem pedig ollyat a' ki kezdi a' Német
Nyelvet tanulni, azért kéntelenittettem a' negyedik holnapban egy Freyburger nevii

Sprachmeistert fogadni, kitis mintegy hét holnapokig jartatvan magamhoz, Isten

 Kovats Jozsef (1732—1797) — udvarhelyi, majd nagyenyedi tanar. Uti élményeirdl 6 is naplét vezetett,
mely az enyedi kollégium iratainak 1849-es pusztuldsakor semmisiilt meg.

% K ézirasos utinaplé L. 3-4.

87 Kézirasos utinaplo 1. 17-18.

% 1. Teleki Adam (1740-1792) - dobokai féispan, korméanyszéki tanacsos, kévari fokapitany, 1785-1790
kozott a kolozsvari keriilet kiralybiztosa. 1773-ban leforditja Corneille Cicijét

% Bazelben 1980-ban elkészitik az egyetem Gsszesitett anyakonyvét. Ebben az 1760-ban beiratkozott diakok
kozott az 1175-0s sorszam alatt szerepel Teleki Sdmuel neve: ,,die 17. Januarii Samuel Sacri Rontani Imperii
Comes Teleki de Szék. Transylvano Hungarus - 1 Ducaten”. = Die Matrikel der Universitat Basel. Bd. 5. 250-251.



kegyelmébdl az alatt annyira mentem a Német nyelvben, nagyobbara az exercitium 's az
privatum Stadium altal, hogy alkalmason beszéltem, irtam, és a Konyveket értettem;
Kovats Josef Uramis a' Német letzkeimetis velem halgatta; ezutan osztan Frantziaul kezdet-
tem tanulni egy Colén nevli Sprachmeistertél kiis az eldtt Canonicus Pap Ur volt
Lotharingiaban, de mar Reformatussa 16tt, és itt lakik.””® Tanulmanyairol pedig ezt irja:
»Az mi az itt val6 Tanuldsomat illeti, azzal igen Contentus voltam, derék és tudos embere-
ket hallgattam, bar mindeniitt ollyanokat hallgathatnék! A' mint fellyebbis irtam Prof
Isellius”" Uramnal Tizenkét Holnapokig hallgattam Collegiumot in Histéria Juris Civilis, et
in Institutionibus Justinianei; Doctor Socin’? Uramnal mintegy harom holnapokig jartam
masokkal edgyiitt egy experimentale electricum Collegiumat [...] 3-a Octobris 1760
Kezdettem Tiszteletes Prof. J. Christophorus Beck”> Uramnal egy Privatum Collegiumot in
Historia Universali.”™ Telekire legnagyobb hatassal kétségteleniil Beck volt, akit mar
akkor ,,nagy theologusnak™ és historikusnak tart. A naploban ezt-irja réla: ,,az Magyarokat
kiilonoson szereti, €s sok jovalis vagyon hozzajok, és el mondhatom hogy Apjok az Magyar
Dea-kok[nalk Baselben. Hozzam igen nagy szivességet és szeretetet mutatott, sokszor
magais el jott hozzam.”” Ertékes magankonyvtarral rendelkezett, s azonkiviil a helyi
nyilvanos konyvtarat is 6 vezette. Mint latni fogjuk késobb, Teleki sajat konyvtara
Osszegyujtésekor is haszonnal értékesiti a bibliofil Beckt6l hallottakat. Naplojaban sokat
emlegeti a Bernoulli fivéreket is, akiktdl ugyancsak sokat tanult és akikkel Bazelben
kialakult baratsaga hazatérése utan sem szakadt meg. Idézziik ujra az utinaplét: ,,4-a marty
1760 kezdettem Bernoulli Janos Uramnal, kiis Matheseos P. P. Ord. az Mathematicum
Collegyiomaimat privatim' [...Jehez hasonlét Baselen kiviil ritkdn s6t talam nemis
talalhattam volna, mert ¢' mai napon ritka parja az Mathesisben a' Bemoulliaknak, sot én
nemis tudok még senkit a' kit hozzajok hasonlithatnék.”’® Azontul, hogy belekostolt a
szaktudomanyokba, a bazeli idézésnek az a legnagyobb hozadéka, hogy az erdélyi didk
megtanulja értékelni magat a tudomanyt, a tudast. Forgolodasa a bazeli tudos kdrnyezetben,
a szellemi eldkeldséggel vald kozelebbi ismeretsége dontd hatassal van ra a tovabbiakban
is. Talan ezzel magyarazhatd, hogy késébb Hollandidban, Parizsban érintkezéskore,
érdeklddése is ennek megfelelden alakul. Bazeli tanarai joakard baratai lettek, akik
nemcsak a svajci tanulmdanyait irdnyitjdk, hanem tandcsaikkal, ajanlolevelekkel a
tanulmanyut tobbi allomasan is segitségére lesznek.

A bazeli tartozkodasnak az ifjii tovabbi fejlodését dontéen befolyasold hatason kiviil
még van egy masik jelentdsége is. A masfél év eseményeit rogzitd utinapld hiteles tiikre a
varos 18. szazadi életének. Az eredeti feljegyzések egy része elveszett, hiszen a napld elsé

sres

Teleki megvaltoztatta, bizonyos dolgokrél 6sszevontan, a késébb torténtek elérehozasaval

70 Kézirasos ttinaplo I. 30-31.

" Iselin, Johann Rudolph (1705-1779) - a bazeli egyetem jogi professzora, kiilonboz6 akadémiak tagja.

72 Socin, Abel (1729-1808) - orvosdoktor, fizikaprofesszor Hanauban, majd ugyanott udvari orvos. Bazelben a
harom Teleki grofot elektromossagtanra oktatja.

3 Beck, Jakob Christoph (1711-1785) - teolégiai professzor a bazeli egyetemen, ugyanitt torténelmet is oktat
1735-t61.

™ Kézirdsos itinaplo 1. 85-86.

S Kézirdsos itinaplo 1. 87.

76 Kézirasos utinaplé 1. 107. A kiterjedt svajci tudosfamilidbol Teleki a fenti idézetben két Bernoulli fivérre,
Danielre és Johannra utal: Bernoulli, Daniel (1700-1782) - a csalad legtehetségesebb matematikusa; a bazeli
egyetemen el6bb anatomiat, majd 1748-t6l fizikat tanit a matematika mellett. Bernoulli, Johann II. (1710-1790) -
jogot és matematikat tanult; a bazeli egyetemen matematikaprofesszorként mikodott.



emlékezik. igy ir err6l 6 maga: ,,Ezen Konyv emben nem minden eket irhattam jo rendel,
mert a' jegyzéseimet mas Diariumban tettem volt 's tsak ugy irtam osztan oszve Oket ki-
valtképen a kozepe tajan, majd minden rend nélkiil.””" Az utolagos atirasnak koszonhetd,
hogy a bazeli tartdzkodas tobb eseménye Teleki megszokott lakonikus didriumvezetésétdl
eltérden, részletesebben, kommentalva keriil az olvaso elé. Ez teszi ezeket a feljegyzéseket
kiilonosen érdekessé, s taldn éppen ezen erények okan maguk a svajciak is felfigyeltek a
naplora. Otto Spiess bazeli professzor Teleki Samuel és Teleki Jozsef napldira tamaszkodva
irja meg a 18. szazadi Béazel torténetét,”® Ernst Stachelin professzor pedig Jakob Christoph
Becklevelezésének feldolgozasakor” ugyancsak gyakran hivatkozik a két Teleki naplojara.
Spiess ugy véli, hogy ezeket az egészen egyediilalld forrasokat semmiképpen sem
keriilhetik ki a véros torténetével foglalkozok.*™® Spiess a Telekick Bézelre vonatkozo
utijegyzeteinek német forditasat ugy nyujtja at az olvasonak, mint a korabeli varosi és
egyetemi ¢letre vonatkozo ritka forrasanyagot. Természetesen a mai olvasét az akkori 15
000 lakosu kis egyetemi varos ¢letének, tarsadalmanak, ma mar inkabb furcsasagszamba
mend szokasainak, jellegzetességeinek bemutatasa mellett elsdsorban az egyetemi élet, a
tudosvilagrol rajzolt kép érdekli. Mi az, ami példaul akkor Teleki Samuelt, ma pedig
minket csodalkozasra késztet? Els6sorban az egyetem, a professzorok kiilon kivaltsagokat
¢lvezd helyzete. Az ,akadémiai polgar” amellett, hogy mentes az 4allampolgari
teherviseléstdl, a varos taldn legtiszteltebb polgaraként éli a maga elsGsorban az egyetem
tradicioi és torvényei altal megszabott ¢letét. A szellemi teljesitmények jussan szerzett
kivaltsagok felette allanak a sziiletés adta jogoknak. Ilyen koriilmények kozott furcsanak
vagy éppen ellentmondasosnak tiinhetik, hogy a tavoli orszagbdl jové harom ifju
arisztokrata mégis rangjanak szolé megkiilonboztetésben részesiill. Mivel magyarazzuk,
hogy a varosban minddssze par honapja tartdzkodo Telekiek 1760 aprilisaban az egyetem
jubileumi {innepségein kozvetleniil a rektor mellett foglalnak helyet, hogy a rektoravatason
Teleki Samuel a rektor mogott vezet egy magistert, s a professzorok csak azutan
kovetkeznek? Maguk a fiatalemberek csodalkoznak ezen a legjobban. Amikor érdeklddnek
a megkiilonboztetés oka feldl, a professzorok az intézet régi constitutiojara hivatkoznak.
100-200 évvel ezeldtt valoban kiilon torvény védte kivaltsdgokkal birtak az egyetem
forangl hallgatoi,®' a 18. szazad mésodik felében azonban mas oka is van ennek. Otto
Spiess véleménye szerint az egykor hires egyetem ez id6 tajt mar csak dicsOségének
emlékébdl ¢él, a hirneves tanarok sokszor tizenegynéhany éves ifjaknak adnak eld, az
egyetem 40-50 didkjanak zome pedig hazai, azaz svajci, hiszen a kiilorszagiak ekkor mar
Strasbourg, Gortingen, Halle vagy Leipzig felé veszik ttjukat. Ezért nem marad hatastalan
sem az egyetem, sem a varos €letében e harom erdélyi fiatal arisztokrata megjelenése. 150
évvel ezelbtt - irja Spiess - ez fel sem tlint volna, hisz 1600 tajan az eldkeld vilag divatos
egyetegle volt a bazeli, melyre évente szaznal is tobben iratkoztak be, de 1760-ra ez mar a
multé.
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A fiatalemberek mindenekel6tt tanulni jottek. Magukat a professzorokat is meglepi a
komolysaguk, s ezért megkiilonboztetett figyelemmel viseltetnek iranyukban. Kolesondsen
latogatjak egymast, s mint Teleki Samuel naplojabol kideriil, gyakran hivjak oket varos
koriili sétara. Ilyenkor legtobbszor tudomanyos dolgokrdl tarsalognak. Tanaraik révén kap-
csolodnak be a varos tarsasagi ¢letébe is. Mennyire kiilonbozik ez az otthon hagyott vidéki
vilagtol! Teleki Samuel naplojaban arrél is olvashatunk, hogy eljart egyik német tarsasag, a
Deutsche Gesellschaft dsszejoveteleire. Beck professzor révén kapta az elsé meghivast, s
1760 szeptemberétdl aztan kéthetenként részt vesz a taldlkozokon. ,,Ezek a Societas Tagjai
mind derék tudos emberek 's igen nagy nyereségemnek tartottam, hogy itt 1étem alatt mind
végig, illyen derék tudds emberekkel tarsalkodhattam, bar 6rokké illyen Compagniat
gyakorolhatnék.”™  Gyakran vesz részt maganhdzaknal tartott Osszejoveteleken,
conversatiokon, és siirlin invitalja baratait magahoz. Megismerkedik a szoérakozas hasznos,
épiiletes formaival. Ellatogat néhany koz- és magankonyvtarba, régiséggylijteménybe.
Milyen hasznos lesz mindez szamara a késobbiekben! Naplojaba bejegyzi, hogy vivo-,
fuvola és tancleckéket is vesz, bizonyara tigy 1atja, hogy ezek nélkiilozhetetlenek a tarsasagi
¢letben.

A naplofeljegyzések kozott sok utalast taldlunk a svajci polgar hétkdznapjaira,
iinnepi alkalmaira is. Részt vesz a nagy pompaval megrendezett hagyomanyos reformatus
innepen, a ,Fass-dauer-buss-und Batt-Tag” rendezvényen, az daldozdcsiitortoki
hatarjarason, a Teli Vilmos tlinnepségen. Lakodalomba is meghivjak, napldjaban azonban
err6l szitkszaviian csupan annyit ir, hogy a v6fély hinton vitte a lakodalmas hazhoz, ahol
mintegy masfél szaz személy gyiilt dssze. Arrol panaszkodik, hogy milyen sok kiadassal
jart ez az eskiivo, hiszen egy par eziist gyertyatartot ajandékozott, ,,melyet nyolcz aranyon
és egynéhany forinton vettem. In summa a lakodalom tdbbe keriilt tiz aranyomnal az
kontosomon kiviil. Erre nézve idegen f61don nem vagyom arra, hogy sokszor nekem ilyen
becsiiletet tegyenek.”*

A takarékos, pénzét gondosan beosztd fiatalember pontosan feljegyzi, hogy
Svajcban mit koltott. Latjuk, hogy professzorainak 1 kérmoci arannyal fizet az orakért, a
tanc- és fuvoladra dija egy arany, a vivoleckék ugyancsak pénzbe kertilnek. A naploban igy
ir kiadasairol: ,,Mikor Basileaban érkeztem 2-a Januarii 1760 volt kész pénzem ezerkétszaz
nyoltzvan forintom; azutan percipialtam Vechsel altal Erdélybdl 1760 die 14-a augusti 200
aranyokat ide vald pénziil az Louis d'orokul; azutan ismét 18-a Xbris 1760 percipialtam
hasonlé képen 200 aranyokat [...] igy a 2-a januarii 1760 usque ad 24-tim Julii 1761 koltot-
tem Basileaban mindenest6l fogva: Konyveimre, Kontdseimre; magam és Kovats Uram
Intertentiojara 's szolgam tartasara, szallasomért etc. etc. in summa vide infra circa finem
Harom ezer kilentz szaz német forintokat (az aranyokatis ide valo pénz szerint forintokra
reducélvan).[...] Meg vallom, hogy soha se gondoltam, hogy itten annyi id6 alatt, annyi
pénzt el koltsék; de az is igaz, hogy abbdl semmit el nem vesztegettem. Jatékra 's haszonta-
lan helyre semmit sem koltdttem; hanem a mi sziikséges volt arra fizettem, és oly tisztessé-
gesen ¢ltem, hogy se tékozlassal, se pedig rendkiviil valdo fosvénységgel senki sem
vadolhat; ' mellett meg vallom azt, hogy nagyobb haszonnal pénzemet nem koltdttem mint
itten, az Tanulasra nézve.”® A bazeli naplofeljegyzéseket pedig igy rekeszti be: ,,Fellyebb
a' hol a pénz Koltségemet irtam le Basileaban, nem jol irtam, mert még akkor nem fizettem
volt ki mindeneket, és tobbre ment osztan a Koltségem az mint sem én gondoltam volt [...]
és igy Basileaban tett egész koltségem mindenestél fogva tészen 4360 Nforintokat [...]
Légyen az Ur Istennek hala a' ki az én Basiledban val6 mulatdsomat, tanuldsomat 's
szorgalmatossagomat haszonnal és boldog el6 menetellel meg aldotta és énnekem ottan
erdt, egésséget és békességet szolgaltatott, szorgalmatos és hiv Tanitokat rendelt, igaz
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Baratokat Joakarokat parantsolt, és minden jo emberek eldtt kedvességet adott! Meg
vallom, hogy édes Hazambanis nagyobb kedvességben 's betsiiletben élni nem kivanok
mint Basiléaban voltam.”*®

Azt gondolhatnék, hogy mindez tanulmanyttja befejeztével, a feljegyzések utodlagos
megfogalmazasa soran kristalyosodott ki Telekiben. Hogy kozvetlen élmények papirra
vetésérol van szo, bizonyitjdk a bazeli tartézkodas idején kelt levelek, melyeket az akkor
Hollandidban tanul6 Teleki Adémnak és a Genfben 1évé Kendeffi Eleknek®” kiildstt. Ezek-
ben beszamol a svéjci tanulmanyi koriillményekrol, informal a megélhetési lehetdségekrol.
1761. februar 23-an kelt levelében Kendeffi Eleknek lelkesen ajanlja Bazelt: ,,ha pedig a
Mlgs Urffi mintegy Juliusig itt mulatni szdndékozik, ugy egy jo szallast kerestetek holnap
szamara, mert a hazat az idevalo gazdag Schweitzer nemadgya ki szallasnak 6romest négy
0t hétre, és ha ki adgyais igen dragan; én gondolom, hogy a Mlgs Urfi ha ide jon, mintegy
Juliusig itt meg marad, és én javallanamis kivaltképpen a' Frantzia Nyelvre, de leginkabb az
mathesisre nézve, mert az alatt in Subliniori Mathesi Bernoulli Uramnal contentuméaval
hallgathatna a' Mlgs Urfi egy rovid collegiumot, a Methesisben pedig Bernoulliaknal na-
gyobb embert seholt se hiszem hogy lehessen halgatni, hanem ha ollyat, most in Calculo
Differentiali vagyunk, mar tizen két honapig, hogy Beraoullival Mathesist kezdettem és
halgatok contentumaval. Beck Uramis szépen tanittya az universalis Historiat privatim,
vélaszszat el varom minél hamaréb itt mulatdsanak meg hatarozasa irant.”*® Teleki Samuel
Bazelben kelt levelei tehat kiegészitik mindazt, amit napldjaban irt svajci tartdzkodasarol.
Mig az ttinapld els6sorban eseményeket rogzit, képet nyljt a bazeli tanulmanyokrol, a
levelekbdl egy életkozelibb Teleki-kép rajzolodik elénk. Ez a hazajabol szinte gyermekfo-
vel tavozo ifju a kiilorszag ezernyi (1j benyomasa kozott sem szakad el otthonatol. Levelei-
ben gyakran érdeklédik az erdélyi eseményekrdl, hirekrél s a maga soran ezeket 6 is to-
vabbitja kint tanul6 tarsainak. Erdekes példaul, hogy 1761-ben milyen gyorsan reagél az
otthonrdl jovo hirekre. Az erdélyi romanok tiltakozasardl van szd, amirdl a kortars emlékird
Rettegi Gyorgy igy ir: ,,Felette nagy disturbium vagyon az roman natio kozott az unio
felett, mivel az orszagban az unitus papokat a templomokbol kirekesztették, mindeniitt [...]
Zalakna koriil tobb hatezer romannal verte Oszve magat, kiket hogy sedaljanak, a
méltdsagos gubernator Ur s thesaurarius Bornemissza Ignac Ur egyiitt elmentek volt, de
semmit sem tehettek vélek.”® Ezeknek az eseményeknek a hire hihetetlen gyorsasaggal
terjedhetett, hiszen mar marciusban Teleki Samuel Kendeffi Eleket faggatja roluk: ,,Itt rég
ideje mar tsak beszélik, s Bétsbdl az Zeitung Schreiberek irogattydk, hogy Erdélyben
Revolutio tamadott, de nekem Erdélybdl nem irja senki [...] Mlgos Urfi tud rolla valamit
méltoztassék velem kozleni.””® Bod Pétertél is hazai hireket var, 1761. november 16-an igy
ir Bod Teleki Samuelnek: ,,Tudom, hogy Ngod erdélyi Gjsagokat varna; irnék is ha tudnék
valamit, de itt is a dolgok ugy vagynak mint masutt. 1. Bor, biiza kdzépszertien termett. 2.
A szegény emberek mostan is szegények. 3. Ngod testvérbatya most is olyan erdszaktevo
mint eddig a szomszédjain.””"

Teleki Sdmuel bazeli didklevelei mas szempontbdl is érdekesek. Az utinapld szaraz,
monoton stilusatdl eltéréen ezek a tobbnyire szines, deris levelek a fiatal Teleki akkor még
kedélyes gondolatvilagat tikkrozik. Kiilondsen kedvelte a nala egy évvel fiatalabb, vig
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kedélyii Adamot, mint ahogy ezt meg is vallja: ,,irj, ha emberséges ember vagy, mert alig
véarom, hogy leveledet vehessem. Hidd el, hogy gratiamban vagy!”®* Annak ellenére, hogy
Occsét gyakran inti komolyabb hangvételre, 6 maga is szinte minden esetben évddo
hangnemben ir neki. Az ilyen tonusu levelekbdl szerziink tudomast a bazeli didkos
csinytevésekrol, ivasza-tokrol, széptevésekrol. A levelekben gyakran eléforduld
asszonynevek kiegészitik az utinapld ilyen vonatkozasu hidnyait. Ott6 Spiess konyvében
pontosan a bazeli lanyok jelenlétét hidnyolja Teleki Samuel utinaplojarol szolva. Vajon
hogyan vélekedett a fiatalember a bazeli holgyekrdl? - teszi fel a kérdést, és sajnalja, hogy
az Gtinaplé egyaltalan nem tartalmaz ilyen iranyu informéciot.” Ezzel szemben a
diaklevelek k6zos kalandok, szorakozasok emlékét idézik: ,,A' Péter Piatzon bezzeg hiriil se
lat most az ember Rut neviit, a Jo életet a' midlta el mentetek, gondolom a' Télen a
szankazasnak se lesz annyi kelleti: meg nyugszik még Molnar-né Aszszonyom...””* Egy
masik levélben pedig ezt olvassuk: ,,és ha ezen levelem Jozsefet ott érné, koszontsed
szommal, szives atyafisaggal, sirnak sohajtanak utinna a Bazeli Tengeliczek...”” De
ugyanebben a levélben ennél sikamlosabb dolgokrdl is ir unokadccsének: ,,A mint irod
Amstelodamban a K[urva]k hazaban experialtal, vagy talam miscualtal diszné! Jo volna, ha
az Amsterdami atyafiaktol ottan praepositussagot kaphatnal, egyebet taldm ottan nemis
lattal, mert semmir6l sem irsz.” Egy masik levélben ugyancsak ugratva korholja Adamot:
»Mar pedig hogy énis levelednek tenora, és inyed szerint irjak, azt irhatom, hogy Neseman
ugyan Miillernét el vette [...] de hijjaban himezed hamozod a dolgot, mert itt tréfan kiviil az
az opinio némellyeknél, hogy mikor szankoztattad 6 Aszszonysagat, fel dojtotted s magad
fellytil esvén redja in motu composito voltatok [...] én ugyan mentettelek a hogy lehetett, s
eskiidtem melletted, mint a Czigany a lova mellett, ha szintén masképpen hittemis, elég az,
hogy itten jo hiredet nevedet hagytad, elébb allhatsz vélle, ha Leydabanis ollyant hagysz.”*®
Leveleiben Teleki Samuel még sokaig emlegeti a bazeli vig napokat, s késébb
Hollandiaban is jészivvel emlékezik vissza: ,no! én ki nem frhatom mely igen sajnallom,
hogy ide fel keringésiinkben még vagy egyszer nem lathatnalak, oda van a' Bazeli jo élet,
oda a' Triumvirétus is, talan soha ugy a' mint ott egy kevés ideig vala nem is lészen...””’

Teleki Samuel 1761. julius 24-én hagyja el Bazelt, s most is unokatestvérei
utvonalat kovetve, a Rajna mentén indul Hollandia felé. Augusztus 11-én ezt irja be
naplojaba: ,,Baselnél éppen a Korona fogadonak kapuja s ajtaja el6tt iiltem a Hajoban, ugy
szintén ittenis a' fogadonak éppen ajtaja eldtt szallottam ki a' hajobol; ugy hogy a Baseli
Szallasomnak ajtajanal vizre iiltem 's attol fogva egész Ultrajectumi Szallasomnak ajtajaig
mindeniitt Vizén jottem; mellyet méltonak tartottam ide feljegyezni.””®

Miel6tt utra kelt volna, tajékozodott a hollandiai koriilményekrél. Elsésorban Teleki
Adam az, aki figyelmét Utrecht felé iranyitja, leveleiben 6 szamol be ottani tapasztalatairol,
aki egyébkeént ,,igen contentus Hollandiaval.”

Miel6tt a hollandiai tartozkodasra keritenénk a sort, szolnunk kell a Rajna menti
utrol, melynek leirasa a naploban is tekintélyes helyet kap. Teleki Jozsethez hasonldan 6 is
tobbszor megszakitja itjat, és meglatogatja a nevezetesebb varosokat. Ezen az ttvonalon
egyikiik sem végez tanulmanyokat, hanem csupan utazgato arisztokratak, akik élvezik az
utjukba esd latnivalokat. Természetesen abban, ahogyan reagéalnak a latottakra, most sem
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egyezik meg teljesen a két Teleki: Jozsef szamara a rajnai német fejedelemségekben
latottak inkabb miivészi élményt jelentenek, Samuel pedig ezittal is els6sorban az emberi
kapcsolatokrol, latogatasairol szamol be.

Strasbourg az els6 nagyobb varos, ahol megallnak. Naploikban mindketten
beszamolnak a varos nevezetességeirdl. Meglatogatjak a neves konyvtarakat, templomokat,
varosi ispotalyt, botanikuskertet, borpincéket. Feljegyzéseik, értékeléseik azonban sokban
kiilonboznek. Leginkdbb a varos hires katedralisarol irottakon érzik Teleki Jozsef
miivészetekben valo jartassaga, Teleki Samuelnélpedig ennek hidnya. Amikor a kdzépkori
mivészetnek err6l a remekérdl ir - melyben a korai roman stilustol kezdve a kés6é gotika
jegyeiig az épitészettorténet minden fazisa felismerhetd -, Teleki Samuel csak azt jegyzi
meg, hogy a ,,Templom igen nagy, gyonyoriiséges és nagy faragott kovekbdl vagyon
épiilve.”” Lenyligdzi az épiilet hatalmas mérete, de részletesebben csak az egyik toronyban
1év6 csillagaszati ora leirasaval foglalkozik, majd igy fejezi be a templomra vonatkozo
feljegyzéseket: ,,A' templomban latdm hogy vagy két Barat tiizesen gyontat vala vagy két
menyecskét; eddig nem lattam volt, hogy megyén véghez az Auricularis Confessio.”'"

Ennél boévebben szol neves embereknél, eldkeldségeknél tett latogatasairol.
Tobbszor talalkozik a neves strasbourgi torténészprofesszorral, Johann Daniel Schopflinnel
(1694-1771). Emliti, hogy Stammbuchjaba'”" is beirta nevét. Kiilonosen nagy érdeklddéssel
sz0l Schopflin konyvtararol és arrdl, hogy nala latja meg eldszor Matyas kirdly ifjukori
képét, melyet késobb - mint latni fogjuk - meg is szerez magéanak. Ahol csak teheti,
ellatogat a fénylizé kastélyokba is, megcsodalja a pazarul gondozott kerteket, parkokat.
Talan a legnagyobb hatassal a Karlsruhéban €16 baden-durlachi nagyherceg eldkeld
rezidencidja van ra, hosszu oldalakon keresztiil aradozik a fényes udvartartasrol, gazdag
életrdl. ,,Meg vallom igazan hogy ha a Joszagomat pénzzé tehetném, seholt dromestebb 's
tsendesebben nem laknam mint Carlsruhban”'® - irja napléjaba az elragadtatott
fiatalember. Mannheimban, Wormsban, Mainzban, Koblentzben ellatogat a
valasztofejedelmekhez, s feljegyzéseibe elsdsorban a fouri életr6l alkotott benyoméasai
keriilnek. Koln az egyetlen varos, melyr6l valamivel bévebben ir, de a nagyrészt
katolikusok lakta helységrol nem a legkedvezdbben szol: ,,Soha rusnyabb 's biiddssebb,
gazosabb varosban nem valék mint Colonia; nagy bolond varos, sok Pap, Barat, minden
féle szerzetes vagyon benne. Tsak Templomok kéapolnakkal edgyiitt 270 vagynak benne;
utéllya az ember az Uttzan jarni...”'”

A hollandiai benyomasok

Teleki Samuel 1761. augusztus 11-én érkezik Utrechtbe. Ott talalja Kovasznai
Sandort, Kovats Laszlo enyedi didkot s még néhany magyart. A naploban megjegyzi, hogy
ezek koziil tobben mar évek ota itt vannak, ,,mas szegény legény karaval a' Beneficiumot
vesztegetik, nem sok betsiilletire vagyon az Magyarok[na]k”.'™ Sajnos a hollandiai
tartdzkodasrol sem alkothatunk teljes képet az utinapld alapjan, mert mintegy 11 honap
eseményeinek leirasa hianyzik (1761. dec. 20. -1762. nov. 12.). Néhany fennmaradt levele,
bazeli tudoés baratainak valaszlevelei sok Hollandidval kapcsolatos kérdést érintenck, de
mégsem potoljak a rendszeresen vezetett diarium tudositasait. Hollandiaban kialakitott
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kapcsolatairol némi informaciot nyGjt Album amicoruma.'” vagy ahogyan 6 nevezte:
Stammbuchja. Ez a peregrinalé diakok korében divatta valé emlékkdnyv biztos adatforras,
hiszen a beirasok jelzik, hogy az album tulajdonosa mikor hol tartézkodott és kivel tartott
kapcsolatot. Teleki Samuel emlékkdnyve 45 beirast tartalmaz. Ezekbdl 20-at 1761
novembere és 1762 decembere kozo6tt Leidenben vagy Utrechtben jegyeztek. Hat beiras az
akkor éppen Hollandidban tartozkodd honfitdrsaktol szarmazik, a fennmarado 14 pedig
hollandiai tanaroktol, ismer6soktdl. Szamunkra foként az érdekes, hogy koztiikk 6t olyan
név is szerepel, akiket Teleki utinaplojaban nem emlit (Ant. Godefroid Decoré leideni
orvos; A. Clairon belga lelkipasztor; Jean Nicolas Sébastien Allomand leideni fizikatanar,
David Ruhnken az ékesszolas és torténelem professzora Leidenben; Johannes Lulofs
csillagaszat- és matematikatanar ugyanott).

A rendelkezésiinkre allo forrasok egyontetiien azt bizonyitjak, hogy a hollandiai
tartozkodas legfobb célja Gjra csak a tanulas volt. Levelekbdl tudjuk, hogy Teleki eredetileg
Leidenbe késziilt Pieter van Musschenbroek'® kisérleti természettan eldadasai végett, de
amikor az ottani viszonyokrél személyesen tajékozodik, ugy dont, Utrechtben marad: ,,En
ollyan szandékkal jottem volt el Baselbdl hogy Leydaban mennyek tanulni, de 'a Leydai
Deékjaink Leydat nem igen ditsérik, nintsen most Miissenbroeckon kiviil egy nevezetes
emberis a' ki tanittana nékem valé Tudomanyokat; Miissenbroeckért ugyan 6rdmest oda
mennék, de nem merek, mert igen oreg el alélt ember, ugy lehet, hogy egy nap tanitt 's mas
nap vagy meg betegszik vagy meg hal; a' mint az gyengeségit describallyak, és én osztan
hijaban fizetek ott esztendeig a' szallasomért és egyébért. Itt pedig szorgalmatosan tanitott
Wesseling Uram Historicat, és Jus Publicumotis a' kik kivannyék azok[nalk; és ez in es
genere Scientiarum leg elsének tartatik az Hollandiai Tudosok kozott; Prof. Hahn Uramis
tanitott Physicat, ezis abban igen hires embernek tartatik Hollandiaban, és Miissenbroeck
utan masodiknak; gondolom ugyan, hogy nem leszen ollyan, mint a' Bernoulliak; de Saxe
Uramis itten nagy Mathematicus Professor is nagy Antiquarius. En azért a' magam tanula-
somra nézve jobbnak tartottam itt maradni, mind Leydaban menni tanulni, masokis inkabb
javallottak”."”” 7 A dontés helyesnek bizonyult, mert Musschenbroek még abban az év ben
meghalt.

Az utinapld irdja a hollandiai tanulmanyoknak néhany érdekes mozzanatat jegyzi
fel. Wesselingrdl példaul azt irja, hogy az egyetemes torténelmi elfadasait sajat hazédban
tartotta, ahol ,,sokan fennis allottak, sokan az ajton kiviil a Pitvarbolis halgattak a' kik a'
Hazban bé nem fértenek.

Soha tuddsabb 's jobban ki dolgozott Letzkéket az Wesseling Uraménal nem
hallottam; ugyan tudgya a Histdriat és mindent a' Vilagon valami ad illustra[tijonem
Historiaé tartozik”.'”™ A naploban olvashatunk Christoph Saxe,'” Johann David Hahn''
professzorokkal valé személyes kapcsolatarol is. Ertesiiliink a tudds torténésszel, Saxéval
val6 baratsaga elmélyiilésérdl, mely valosziniileg Petrus Burmann plagiumvadja miatt csak
ovatos tapogatddzas utan alakult ki, de végiil hazatérése utan is tartosnak bizonyult.

Szolnunk kell arrol is, hogy Teleki a bazeli tapasztalatok utan igen kritikusan

15 Teleki albuménak leléhelye: MOL. P. 661. 2. cs. 1. Evrendezett iratok 1750-1765. (L. az 50. jegyzetet.)

1% Musschenbroek, Pieter van (1692-1761) - a leideni egyetem matematika- és kisérleti fizika professzora
1740-t61.

7 Kézirdsos utinaplo T1. 38-39. Teleki utrechti tanulméanyairdl az egyetem matrikulai nem tajékoztatnak. G.
Henk van de Graaf a németalfoldi egyetemek erdélyi didkjait felsorakoztatd konyvében Teleki Samuelrdl azt irja,
hogy Utrechtben tanult, de nem iratkozott be. (4 németalféldi akadémiak és az erdélyi protestantizmus a XVIII.
szazadban. 1690-1795. Kolozsvar, 1979. 241.)

198 Kézirdsos iitinapld 11. 54. Wesseling, Petrus (1692-1764) - utrechti torténész, filologus.

19 Saxe, Christophorus (1714-1806) - régész és irodalomtanar az utrechti egyetemen. Petrus Burmann
kinyomtatott leveleiben plagiummal és bizonyos kéziratok ellopasaval vadolja. Teleki naplojaban hianyolja, hogy
Saxe nem tisztazta még magat ebben az ligyben.

' Hahn, Johann Déavid (1729-1784) - az utrechti egyetem fizika- és csillagészattanara.



vélekedik a hollandiai tanulméanyi koriilményekrol. Ugy érzi, sokkal kevesebbet kap itt,
mint Bernoulliék iskoldjaban, pedig folytatni szeretné a matematikai ¢és fizikai
tanulmanyokat. 1762 februarjaban Johann Bernoullinak arrél ir Utrechtbdl, hogy elkezdett
fizikaval foglalkozni, de érzi, hogy ehhez feltétleniil sziikséges a matematika ismerete, a
természet bolcsességének feltarasa és a titkok megfejtése végett.'!! Altalaban bazeli tudés
baratait folyamatosan informalja hollandiai tanulmanyairol, leveleiben nemegyszer szamara
homalyos kérdések megmagyarazasat kéri. Déniel Bernoulli 1762. marcius 22-én irott
levelében a nehézke-dés torvényét fejtegeti, gy vélve, hogy a nehézkedést a felszin és nem
a tomeg fliggvényében kell értelmezni. Nem csoda, ha Teleki nem ért egyet az utrechti
matematikaprofesszorral, Castellonival, aki a Bernoulliakat probalja el6tte kritizalni. ,,A két
Bernoulliak tudomanyokban 's tanittasokban hibat 's fogyatkozast keres, azt mondvan, hogy
mindent tsak analytice demonstralnak 's resolvalnak [...] mar pedig eo ipso, hogy ollyan
embereket gyalaz (a' kik praescribaltatnak in Mathesi a' tudos vilag elétt) [...] nem
szégyenli azt mondani arrdl az éles eszil 's az egész tudds vilag elétt nagy meritumu bolts
Bernoulli Dénielrdl, hogy tud ugyan invenialni, de a' mit invenial, nem tudgya componalni
's jol le irni; pedig én Bernoulli Danielnél soha jobb 's tisztabb tanittd embert nem
hallgattam”.""> Az utinaplé hianyos volta nem teszi lehetévé, hogy teljes képet formaljunk
Teleki hollandiai tartdzkodasar6l. A napi eseményeket egészen roviden targyald részek
mindenképpen arra engednek kovetkeztetni, hogy f6 gondja a tanulds lehetett. Bazeltdl
eltérden itt mar nem kapcsolodik be olyan lelkesen a varos ¢életébe. Megismerkedik ugyan
néhany polgarral, egykét latogatasrol is szol, de nem ir olyan részletesen a hollandiai
szokasokrodl, életkoriillményekr6l, mint ahogyan azt a bazeli tartézkodas idején tette.
Szivesen olvasnank tobbet az akkori holland varosokroél, merthogy néhanyat meg is latogat,
de Hagan kiviil egyetlen varos leirasanal sem idéz. Kendeffi Elekhez irott egyik levelében
emlit egy Gtnapos amszterdami kirandulast, csodalatosnak itéli a varost, persze a takarékos
fiatalember szinte sajnalja azt a 20 ducatot, amibe a kirandulés keriilt.'"® Teleki naplojaban
csak konyvtarlatogatasait irja le bévebben. Ugy latszik, hogy a svéjci konyvészkedés
kialakitotta benne a bibliofil igényeket, s mint latni fogjuk, Hollandiaban mar hozzaértéként
sz0l a meglatogatott gylijteményekrdl, vagy valogat a vasarlasra ajanlott konyvek kozil.

Kétségtelen, hogy a svajci emlékek, a Bazel utani nosztalgia diktdlja az ilyenfajta
vélekedéseket: ,,ugyan butdk, parasztok ezek a Hollandusok; Frantzidk a Schweizerek
hozzajok képest, ennek Lelke teste tsak a'pénz...”"'"* E szubjektiv vélemények ellenére nem
allitjuk, hogy Teleki Samuel hollandiai tartozkodasa eredménytelen lett volna. Ismeretei
altalanos gyarapodasa mellett két kiilonleges eredménye volt a leideni-utrechti idézésnek:
itt vasarol késobbi konyvtara szamara 365 kotetet, megvetve alapjat élete végéig tartd
hollandiai konyvfrészefzesi kapcsolatainak, Wesseling professzorral valé személyes
ismeretsége pedig torténelmi és klasszika-filologiai érdeklddésének elmélyiilését
eredményezi.

"' Teleki Samuel Johann Bernoullinak. Utrecht, 1762. febr. 24. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli
Gulyas Karoly 1912. 5-8. 196-197.

2 Kézirdsos iitinapld 11. 50-51.

'3 Jai quitté Utrecht tout de bon le 14-e du ce mois pour aller & Amsterdam, j'y suis resté pendant 5 jours, en
y employant mon tem[p]s a venir la maison de ville qui est superbe surtout en dedan, I'Amiraute, les Vaisseaux de
guerre plusieurs Cabinets de tableaux de médailles et de livres, et quantité de batiments publiques: il est vrai que
ces experiences m'ont coutés prés de 20 ducats, car je suis pauvre.” Teleki SamuelKendeffi Elekhez. Leiden, 1762.
aug. 21. (Josika cs. fenesi Ivt.)

" Teleki Samuel Teleki Adamhoz. Utrecht. 1761. szept. 30. (Teleki cs. kendilénai Ivt.)



A parizsi honapok

Teleki 1762. november 29-t61 1763. majus masodikdig, azaz mintegy 6t honapig
volt Parizsban.

A Bernoulliakkal folytatott levelezés tantztatasa segit a franciaorszagi utiterv
megsziiletésének vizsgalatanal. A hollandiai tanulmanyaival elégedetlen erdélyi ifjat a
Bernoulli ivérek a parizsi tudosokhoz iranyitjak. Mar 1762 augusztusiban  megkapja
Johann Bernoullitol a La Condamine-hez'” sz6l6 ajanlélevelet. Ugyanekkor Daniel
Bernoulli Clairaut''®-ra hivja fel a figyelmét. Ugy gondolja, ha a rendkiviil elfoglalt
tudosnak nem is lesz ideje szabalyos orakat adni, bizonyara szivesen fogja tanacsokkal,
utmutatasokkal segiteni az utazéd diak matematikai stidiumait. Amikor mar Parizsbol kiild
Teleki beszamolot, valaszlevelében Lalande'” francia csillagaszt ajanlja abban az esetben,
ha tanitvanyat az asztronomia érdekelné. A franciaorszagi tartozkodasrol sajnos Teleki
utinapldja Gjra csak toredékesen tajékoztat. Maga irja: ,,idém sintsen hogy naprdl napra
frogassak; a'mit lehet fel irok diribbe darabba”.'" Ez pedig azt jelenti, hogy a napi
feljegyzések inkabb csak a latogatdsokra szoritkoznak, a tanulményairdl szinte semmi
informaciot nem nytjtanak. Elvétve talalunk csak egy-egy szlikszavu utalast: ,,La Lande Ur
nallam volt. Ebéd utan a’ Letzkcjire mentem au College Royale, melyet ad De
Constructione Navium”.'" De hogy ez egyedi alkalom, vagy pedig valoban foglalkozik a
hajoépités problémaival, mar nem deriil ki a naplobol. Sok utalast talalunk arra, hogy
mechanikai kérdések érdeklik. Megismerkedik Ferdinand Berthoud hires 6rasmesterrel, aki
a pendulumok, az ingdk szakértdje. Ellatogat a kiraly ,,physicum instrumentumai"-nak
kezeldjéhez, Dom. Noele-hez, aki éppen akkor egy 22 14b hosszu telescopiumon dolgozik.
Valamivel tobbet szo6l arrol, hogy asztronomiaval is foglalkozik: ,,21 dec. Astronomiat
kezdettem Isten segedelmével tanulni Rousselot'** Uramtol, kitis La Lande Ur commendalt.
A'mi az Observatiokat illeti, azokat La Lande Uram mutattya meg az Observatoriumban, az
hova el hiva, mikor szép idd vagyon 's oda megyén.”'?' Asztronémiai megfigyelésekrél
tobb mas alkalommal sz6l. Eljar az akadémiai iilésekre is. 1763. aprilis 13-an jegyzi fel:
,»Az Scientiarium Academia gyiilésében, vagyis Husvét utan vald beallasban, jelen 1évén, a
tobb memoir-ok kdzott Cassini Uram olvasott edgyet, mellyis volt az Német Orszagban a
Parisi meridianus prolongatioja végett tett utazasardl 's operatiojirol valo Historica
Rélatioja."'” Gunyos hangon jegyzi meg a napléird, hogy a felolvasé a meglatogatott
német fejedelemségeket agyondicsérte, ,,igy hogy edgyik se tarthattya magat meg
ditsértetettnek, mert mind egy arant 's felette meg voltanak ditsérve”. Ellatogat Versailles-
ba is az osztrak kovet, grof Starhemberg kiséretében. Bemutatkozik a kiralyi csaladnak, de
ugy tinik, ez nincs ra kiilonosebb hatassal. Valamivel részletesebben irja le egy késébbi
latogatasat, amikor a kiralyi par néhany szegény gyermek labat mossa meg, majd ebédet ad
nekik, ezutan pedig egy abbé pompads, de ,hitvany” prédikaciot mond.

Teleki Samuel naplojaban nyomat sem taldljuk annak, hogy Franciaorszagban
kereste volna az ismerkedési alkalmat a nagy felvilagosult gondolkodokkal,
enciklopédistakkal. Meglepd, hogy Teleki Jozseffel ellentétben milyen kevés dologra reagal
a felvilagosodas kori Franciaorszagban.

5 1.2 Condamine,, Nicolas Marié¢ de (1701-1774) - matematikus és foldrajztudos, nevét dél amerikai
utazasaval tette ismertté.

"¢ Clairaut, Alexis Claude (1713-1765) - neves francia matematikus, csillagasz, részt vett a Fold alakjanak
meghatarozasaban.

"7 Lalande, Joseph-Jerdme le Franfois de (1732-1807) — francia csillagész.

18 Kézirdsos iitinapld 11. 79.

9 Kézirdsos iitinapld 11. 79.

120 Rousselot, Jacob parizsi matematikus és geografus.

12l K ézirasos wtinaplo I1. 80.

122 Kézirdsos iitinapld 11. 85-86.



A késobbi hivatasos bibliofil viszont mar ekkor orakat tolt a hires parizsi
kdnyvtarakban.

Nem szol a naplo arr6l sem, hogy a megismert tudésokon kiviil kapcsolatot teremtett
volna a parizsi elittel. Magyarazatot erre talan La Condamine Johann Bernoullihoz irott
levelében taldlunk. Valoszintileg Teleki Samuelrdl szo6l, amikor azt irja,' hogy barmennyire
is jo kiilsejli és jo nevil a fiatal grof, a parizsi tarsasag nem fogja befogadni, mert nem sze-
retnek ismerkedni idegenekkel, kiillondsen olyasvalakivel, aki néhdny hénap mulva ugyis
elmegy.'® Teleki tarsasaga a tudos professzorok mellett az osztrak kovetségek alkalmazot-
taibdl, Jacques Duvoisin francia lelkészbdl tevédik dssze. Az utinapld irdja fontosnak tartja,
hogy feljegyezze azt az esetet, ami Parizsbol kijovet tortént vele. Eltort a szekere vastenge-
lye, s mig egy fogadoban megjavitottak, beszédbe elegyedett egy francia paraszttal. Teleki
csodalkozva hallgatta, ahogy a szdzad nagy tudodsairdl, gondolkodoéir6l elmélkedett ez a
celnai, saromberki embereknél sohasem tapasztalt tdjékozottsaggal rendelkez6 egyszerii
parasztember. igy Orokiti meg az esetet a napld: ,Itt torténet szerint egy Francia falusi
Parasztal sokat bészéllettem; a ki nagy almélkodasomra a Hugenius, Newton, Leibnitz,
Bernoulliak, Cartesius és Volffius decouverteir6l, munkajukrol, érdemekrol, veszekedések-
161 superficialiter ugyan de sokat raisonnirozott 's nagj Historica Cognitiot mutatott”. '**

1763. majus 2-4n vesz bucsut Franciaorszagtol. XV. Lajos orszaga, a fénylizo kiralyi
udvar ugy latszik idegen maradt a puritdn gondolkodasu erdélyi fiatalember szdmara. Szinte
hihetetlennek tiinik, hogy az a Teleki, aki a kovetkezd évtizedekben konyvtara szamara
olyan nagy gonddal és hozzaértéssel valogatja Ossze a felvilagosodas, a francia racionaliz-
mus hatalmas kényvanyagat, 6thonapos franciaorszagi tartozkodasanak eseményeit dssze-
gezve csupan ezt jegyzi meg utinapldjaban: ,,Parisrol sokat irnék ha nem volna sziikségte-
len. Révideden [!] azt irhatom, hogy az ember ott sok jot 's roszszat tanulhat, tudés 's bo-
lond emberekkel tarsalkodhatik, rész példabol gyakrabban tanulhat, mint jobol, ha tisztes-
ségesen akar élni, sokat kolt”.'* Hazafelé jovet megallt azokon a helyeken, ahol barataitol,
tanaraitol bucstt akart venni. Természetesen Bazelben id6zik a leghosszasabban, hiszen
hosszii a sora azoknak, akikkel még talalkozni akar. Egy érdekes 1) ismeretséget is
feljegyez naplojaba: ,,a” hires Bernai Ifju tudds ember Schmidt Ur'*®, nagy antiquarius, és
a'ki annyi praemiumot nyert el tudos Dissertatioival, sok tud6s Societdsoktol, sok
Academidk[nalk membruma, nem régiben Baseli Civisnek és egyszersmind extraord. €s
honorarius Professornak recipialtatvan, mostan Baselban lakik, 's meg tudvan ide
érkezésemet elébb, mint sem én itt 1étét, kivant velem meg 6smerkedni és hozzam el jott.
Enis azutan voltam nalla, szép antiqu. Cabinéttya vagyon, 's régi pénz Collectioja. Igen ifiu
ember, alig vagyon 26 esztendés”.'?’

Teleki 1763. majus 24-én hagyja el Bazelt. Innen kezdve naplofeljegyzéseit — talan
nyelvgyakorlas végett - francia nyelven irja. A sziikkszavi bejegyzések arr6l tanuskodnak,
hogy ir6juk ezen az utszakaszon is igyekszik gyarapitani ismereteit, tudasat. Felkeresi az
érintett varosok jeles tudosait, konyvtarakat, konyvarusokat latogat. Bernben még egy
szinhazi estérdl is emlitést tesz. Uj ismerdsével, Johann Rudolph Sinnerrel'?® egyiitt megy
egy francia nyelven eléadott darab megtekintésére. A naplobol arrdl is értesiiliink, hogy
maga Sinner is jatszott a darabban.

12 La Condamine Johann Bernouilihoz 1761. 4prilis 21-én irott francia nyelvii levelének erre vonatkozo
passzusat Csanak Dora idézi. (F. Csanak Dora 1983. 88.)

124 K ézirasos wtinaplo I1. 92.

125 Uo.

126 Schmidt de Rossan, Friedrich Samuel (1737-1796) - a bazeli egyetem régiségtan tanara, majd a badeni
Orgrof régiséggylijteményének igazgatoja.

127 Kézirdsos iitinapld 11. 93.

128 Sinner, Johann Rudolph (1730-1786) - a berni konyvtar vezetdje, neve iroként is ismert.



1763. jinius 15-én érkezik Teleki Bécsbe. Szallast bérel, és elkezdi a hivatalos és
maganlatogatasok egész sorat. Felkeresi a tanulmanyut idején megismert orszagok koveteit,
a csaszarvarosban magas tisztséget viseld erdélyi arisztokratakat. Legnagyobb hatédssal a
csaszarn6nél tett audiencia van ra. Az elragadtatas hangjan ir arrél, hogy milyen kegyesen
fogadta 6t a csaszarnd, s naplojaba mar az uralkodd asszony oOrdkre eljegyzett hii
alattvalojaként jegyzi be, hogy vasarnaponként elmegy a kiralyi csalad nyilvanos lattatasai-
ra, hogy - mint irja - 6t is lassak, de neki is meglegyen az az elégtétele, hogy lathatja a
foldkerekség legragyogobb kiralyi csaladjat.'*

A négy ¢évig tartd kiilfoldi tanulmanyutat rogzitdé utinaplonak ez az utolsd
bejegyzése. A tulajdonképpeni diariumot a hazatérésre vonatkozo néhany sor zarja. Innen
tudjuk meg, hogy Teleki 1763. oktober 25-én indul el Bécsbdl, egy nappal késébb
Pozsonyban, Klimé pécsi piispoknél'* tesz latogatast, majd Vacott Migazzi biborost'*!
keresi fel. A naploban emlitett utolsd6 megallohely Go6do6llé, ahova november 17-én
érkezett.

A naplot 6rzo flizet még néhany késobbi eseményt rogzitoKeljegyzést is tartalmaz.
Az utinaplot kozzétevé Bias Istvan természetesen ezekkel egyiitt nyomtattatta ki a
diariumot. Telekinek eldbb Banffi Agnessel, majd iktari Bethlen Zsuzsannaval valo
jegyességére vonatkozd becses adatok ezek, melyeket késobb, a megfelelé helyen
targyalunk.

Teleki Samuel napldja nem tartozik a magyar irodalom elsérendi alkotdsai kozé.
Mint altalaban a 18. szazadi Gtinaplok szerz6i, 6 sem szanta jegyzeteit a nyilvanossag elé. A
szlikszavusag, egyenetlenség onnan adodik, hogy a didrium egyes részei elvesztek, és
Teleki, utélagosan veti papirra emlékeit. Emellett a kozbeiktatott francia nyelvii részek a
naplo olvasasat nehézkessé, majdhogynem élvezhetetlenné teszik. Az emlékek
megorzésére szant rovid feljegyzések és a gondosabban megmunkalt részek kozott
meghtz6do szubjektiv vallomasok csak keveset arulnak el az egykori peregrinusrdl. De ez
a kevés a fennmaradt diadklevelekkel egyiitt segit benniinket a kiilfoldjaro Teleki
egyéniségének rekonstrualasaban. Hogyan ¢lt, hogyan gondolkodott négyéves
tanulmanyutja idején, mit latott meg az 6t koriilvevo vilagbol? - mindezekre a kérdésekre a
napl6 és a levelek hidnyaban egyaltalan nem kapnank feleletet.

Az egyetemjaras évszazados gyakorlata biztositotta az erdélyi tarsadalom szdmara
az eurdpai tudomany és miveltség megismerését. Peregrinacios naplok Orizték meg
leghitelesebben ennek az ismerkedésnek az emlékeit. Kint tanuld didkok vallanak arrol, mit
ismertek meg a korabeli eurdpai tudomanyos életbdl, mit tanultak a kinti akadémiakon.
Teleki Samuel utinapldja is ebbdl a szempontbol jelent informacids értéket. Ugyanakkor
sz6l a megismert europai varosokrol, lakoikrol. F. Csanak Doéra hivja fel a figyelmet Teleki
Jozsef ¢és Samuel utijegyzeteinek egy masik érdekességére is. A fiatal grofok
szarmazasuknal fogva olyan helyekre is eljutottak, ahova a kozrendli akadémitak nem.
Fejedelmi udvarokban tett latogatasaik, csaszari audienciaik leirasa a korabeli Eur6pa
uralkodéi vilagaba enged bepillantast.** Teleki Samuel napldja a hazai miivel6déstorténet
szdmara azért is értékes hozadéka a 18. szazadi kiilfoldjarasnak, mert rengeteg adatot
szolgaltat a kortars konyv- és konyvtartorténet szaméra. frdja szemiink elStt valik
szakavatott bibliofillé, s a naplo lapjain bontakoznak ki a késdbbi konyvgyijtés kezdetei.

12 Tous les Dimanches lorsqu'il'y a Cercle ou Appartement 4 la Cour, j'y vais, pour me fairé voir, et pour

avoir la satisfaction de voir la Familie Imperiale qui est la plus brillanté¢ du Monde." {Kézirdsos utinaplo 11. 107.)

130 Klim6é Gydrgy (1710-1777) - péesi piispok, a pécsi piispoki konyvtar megalapitoja. Erdemei vannak a
magyar egyhaztorténetre vonatkoz6 kiilfoldi okmanyok megszerzése és lemasoltatasa terén.

Bl Migazzi Krist6f Bertalan (1714-1803) - vaci piispok, majd bécsi érsek. Az egyik legnagyobb
magyarorszagi magankonyvtar tulajdonosa, aki ¢élete vége felé gylijteményét Batthyany Ignacnak adta el.

"2 F. Csanak Déra 1983. 105.



De jelentds a diarium az erdélyi neveléstorténet szempontjabol is, hiszen a 18.
szazad kozepe tajan a fouri ifjak neveltetése szorosan Osszefligg a hazai miivel6dés-oktatas
allapotaval. Hazajukba visszatérve ezek kozil az ifjak koziil legtobben az iskolak,
tudomanyok partoloi lettek. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy a
kiilfoldre mend arisztokratak mellett majdnem minden esetben a kisérd szerepét betdltd
szegényebb sorsu didkok élvezhették a tanulmanytt kinalta lehetdségeket. Teleki Jozsef
példaul 1759-ben Miller Matyast, a Teleki csalad intézdjének fiat viszi magaval. Bolyai
Farkas 1798-ban mint Kemény Simon correpetitora keriilt ki a jénai, majd a gottingai
egyetemre. A napléirdé Halmagyi Istvan pedig Teleki Pallal ment 1752-ben kiilfoldi
tanulmanytra.

Teleki Samuel mellett Kovats Jozsef jarja végig a svajci, hollandiai, parizsi utat.
Hogy mit jelentett szamara mindez, arrdl ¢ maga vall: ,,Telekinek tulajdonitom tsekély
experientiamat, tanulasomat, sok nagy és tudoés embereknek hallgatasat, konyveimnek leg-
nagyobb szamat, egyszéval boldogsagomat”.'”® De Teleki nem pusztan a kor divatjanak
hodol, amikor magaval viszi Kovats Jozsefet. Utinaplojaban ir errdl: ,,mind Iselius mind
Beck'.us uramnal, mind a két Bernoulli uraméknal az collegiumaimat Kovats Jozsef uram
velem egyiitt hallgatta s az mathesisben nevezetesen szép progressusokat tett és én magam
részemrdl nagy szerencsémnek tartom, hogy ebben 6 kegyelmének és 6 kegyelmében, ha
Istennek tetszik édes hazamnak s nemzetemnek szolgalhattam”.'**

Ugyancsak a tanulmanyuiig nyulnak vissza szinte élete végéig tartdé mecénds
tevékenységének kezdetei. A kint tanuld didkokkal allando kapcsolatot tart fenn. Tudataban
van annak, hogy csak olyanokat szabad segiteni, akik hazatérve valoban gylimolcsoztetni
fogjak a kilfoldon szerzett ismereteket. Rossz véleménye lehetett az abban az idoben
ugyancsak Svajcban tartézkodé KalmarGyorgyrdl, mert Teleki Adamot igy figyelmezteti:
,Vendéged érkezik, amaz hires nevezetes Asiat, Affricat, Europat bé jart Kalmar Gyorgy,
ha hirét hallottad, kiis a' minap itt vala egy fél napig, de latvan, hogy itt se betsiilete, se
beneficiumot nem kaphat, el indula Hollandidban. Vigyazz redja ha mint lehet, hogy
valahogy Trajectumban vagj masutt beneficiumat ne kapjon a' Magyarok karara s
kisebségekre”."*> Teleki Kalmarrol alkotott véleménye nem volt elsietett, mert a magyar
nyelv torok-tatar rokonsagat bizonygat6 nyelvész munkassaga valoban medd6 maradt.

Személyes tapasztalatai segitik abban, hogy Osszehasonlitva a hazai és kiilfoldi
viszonyokat, észrevegye az oktatasi szinvonal kozti kiilonbséget, s lassan megérlelédik
benne a segiteni akaras gondolata. Lattuk, hogy 1761-ben még szivesen maradna Orokre
Karlsruhéban. Még 1762 majusaban igy ir: ,,Meg vallom igazan, hogy nem a Hazam bol-
dogsaga, nem is az én Hazdmban remélhet6 boldogsagom o6hajtja velem az Hazamban valo
vissza térést.”'*® Pontosan a négyéves kiilfoldi tartozkodas gyézi meg Telekit arrél, hogy
tudomanyokkal, kdnyvekkel megrakottan vissza kell térnie sziil6foldjére. Az utinapld leg-
nagyobb értéke éppen az, hogy hitelesen tarja az olvaso elé iroja személyiségének formalo-
dasat, azt a folyamatot, ahogyan kialakul a késébbi tudomanypartolo, felvilagosult féur
alakja.

A napldé sokiranyu informdacidés szerepe, mivelddéstorténeti forrasértéke -
hianyossagai mellett is -megfeleld helyet biztosit szamara diariumirodalmunkban.

'3 Bodola Janos: Halotti prédikatzié az emberi tudomanyoknak az életben vald fogyatkozasaik rél. Kolozsvar,
1797. 58.

13 Kézirdsos iitinapld 1. 96.

135 Teleki Samuel Teleki Adamhoz. Bazel, 1761. jan. 14. (Teleki cs. kendilonai Ivt.)

136 Teleki Samuel Teleki Adamhoz. Utrecht, 1762. méjus 20. (Teleki cs. kendilonai Ivt.)



Hazatérés

A sardi elszigeteltség

Teleki Samuel csaladi bibliajaban olvashatjuk hazatérésének pontos datumat: ,,1763-
ban d. 15. Dec. érkeztem viszsza Hazdmban szerencsésen.”'”” Masik korabeli feljegyzés
pedig arrdl tudodsit, hogy egy honap mulva Teleki ellatogat saromberki birtokara is: ,,[1764
13 Jan.] ekkor jott ide elsébb a mi Urunk Groff Teleki Samuel Ur lejovén Akadémiakrol 4
esztendok eltelése utdan, mellyeket t6ltott Német, Frantzia, Helvetzia és Belgium
orszagokb[an], meg is tanulta e nemzetek nyelvét; hozott tobbet 40 mazsa konyvnél, de
amint tudhatom valamivel tébbet koltott Hiszezer forintoknal.”"*® Ez id6 tajt irott levelei azt
tanusitjak, hogy a legtobbet Sardon tartézkodik. Koénnyen elképzelhetd, hogy az eurdpai 1t
akkor még friss benyomasai utan hogyan hatnak ra az eldugott kis Fehér megyei falu
¢letlehetségei. A négy és fél évi tavollét utan hatvanyozottan érzi hazaja elmaradottsagat.
Szeretné folytatni megkezdett tanulmanyait, de hamarosan radébben arra, hogy az erdélyi
viszonyok kozott vajmi keveset tehet, hiszen tanulmanyainak, tudomanyos probalkozasainak
nemcsak iranyitdja nem akad, de még az sincs, akivel a felmeriild kérdéseket megtar-
gyalhassa. Azt is tapasztalnia kell, hogy csak nagyon megkésve értesiilhet a tudomanyos
vilag hireirdl, hogy a kdnyvek szerzése is milyen sok akadalyba titkdzik.

A kilfoldon kialakitott kapcsolatok fenntartdsara egyetlen redlis lehetéségnek a
levelezés kinalkozik. Ezért veszi fel hazajovetele utan szinte azonnal a kapcsolatok fonalat,
¢és strll levélvaltassal probal kitorni az elszigeteltségbdl. Természetesen az elsd levelek tele
vannak panasszal, keser(iséggel. Csalddottan irja, hogy a tanulmanytt utani 6thonapos bécsi
tartozkodas nem teljesitette be a hozza fiizétt reményeket. Ugy tiinik, Teleki komolyan vette
Bethlen Gabor kancellarnak még a tanulmanyut elején tett ajanlatat arra vonatkozoéan, hogy a
csaszari udvarban éppen akkor alakul6 testorgardaba esetleg beprotezsalhatna a Teleki fitk
valamelyikét, annyival is inkabb, hogy ,itten egy néhany esztenddkig szolgalvan sive ad
Militaris, seu ad politica applicaltatik”.'” Kétségtelen, hogy Teleki vallalkozott volna az
udvari életre, s tervéhez a csaszarvarosban tamogatokat keresett. Jart Maria Terézia hazior-
vosanal, Gerhard van Swietennél is, de hideg fogadtatasra talalt, amint err6l La Condamine-
nek panaszkodik. A parizsi tudds 1764 februarjdban kelt valaszlevelében csodalkozik van
Swieten megvaltozott magatartasan, hiszen 6 egykor udvarias és szolgalatkész embernek
ismerte, persze akkor még fiatal volt és nem volt az udvar elsé orvosa és konyvtarosa.'*’
Telekinek Kaunitz-Rietberg allamkancellarnal tett kisérletei sem jartak tobb sikerrel, hiszen
1765 juniusaban Sardra érkezik az elutasito valaszlevél.'"!

Elég nehezen teszi til magat a Bécsben szerzett kellemetlen tapasztalatokon. Kiilfoldi
tudos barataihoz irott leveleiben sokdig emlegeti csalodottsagat. Jean Bernoullinak 1764
aprilisaban nem kevés ongunnyal igy szamol be: ,,Az udvarban id6zve minden elfoglaltsa-
gom az udvaronc szerepének eljatszasara sziikiilt. Helyzetem nagyvilagi életre kértyszeritett,
s rossz geométerbdl jo udvaronc akartam lenni. De végiil is, nem rendelkezvén a sziikséges
jo tulajdonsagokkal, otthagytam az udvart, és visszatértem birtokomra, hogy ott a sotét
maganyban toltsem napjaim. Szigora végzet kot szerencsétlen hazamhoz, vele kell

7 Szent Biblia... (Mv. Teleki kt. Tho-43b.)

138 Iiber Ecclesiae (SarombRefEgyhLvt. 1/2 15-16.)

13 Bethlen Gabor Teleki Samuelnek. Bécs, 1760. majus 9. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 38. cs. 263.)

140 La Condamine Teleki Samuelnek. Périzs, 1764. februar 8. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms 21.) Kézli Gulyas
Karoly 1912.222-223

1! Kaunitz-Rietberg Teleki Samuelnek. Bécs, 1765. junius 15. (MOL.P. 661. Teleki Samuel oszt. 2. cs. 469.)



szenvednem.”'** Egy Déniel Bernoullihoz kiild6tt levélben azt is megfogalmazza, mi volt
sikertelenségének az oka: ,,Valami udvari tisztséget engedtek remélni, de valdjdban csak
szép szavakkal fizettek ki. R4jottem néhany probalkozas utan, hogy semmit sem lehet elérni,
ha az ember nem a divatozo vallas hive.”'* Néhany évtized milva a protestans kozvélemény
jocskan kiszinezi a Bécsben torténteket. Koncz Jozsef egyik Teleki Samuellel foglalkozo
kozleményében fianak, Ferencnek allitdlagos elbeszélése nyoman emliti a hires audiencia
torténetét. A csaszarnd arra akarta rabirni Telekit, hogy valtoztassa meg vallasat, mert
»elémeneteles” embert csinal beoldle. A fiatal erdélyi grof erre igy felelt: ,,Felséges asszo-
nyom! Istenemet, valldsomat soha semmiért meg nem tagadom.”'** Talan nem tévediink, ha
Teleki Ferencnek ezt a fiiltanuk el6tti nyilatkozatat megkérddjelezziik, hiszen Teleki Samuel
utinapldjaban leirja a csaszarndnél tett kihallgatasat, és semmi utalast sem tesz a fenti
jelenetre. Erdekes, hogy a korabeli feljegyzések tantisaga szerint a kortarsak koziil is sokan
vélekedtek gy, hogy a kiilfoldon jart Teleki grofokra itthon karrier var. Halmagyi Istvan
1766 januarjaban kronikdjaban igy ir errdl: ,,Erdélyben abban az aetdsban nincs most oly
qualificatus két ifji ar, mint Teleki Jozsef és ez az Samuel; széles tudomanyokra,
experientiagjokra és nyelvek tudasara nézve. Ismeretesek mindketten a franczia udvarnal,
hollandiai, helvétiai respublicdknal és masutt is. Tiizek igen nagy, a bécsi felségeknél és
ministereknél is distinctim ismeretesek.”'*’

A kiilfoldi baratok nem lelkesednek tulsagosan Telekinek az udvari szolgalat
elnyerésére tett kisérleteiért. Leveleikben arra biztatjak, hogy folytassa megkezdett
tanulmanyait, a politika helyejt inkabb a tudomanyokkal foglalkozzék. Rousselot Teleki
bécsi probalkozasaira célozva irja, hogy véleménye szerint az udvaronc szerepének eljatszasa
talan nehezebb is, mint a parallaxis meghatarozasa,'*® Daniel Bernoulli pedig azzal
vigasztalja, hogy taldn eljon az az id6, amikor a bécsi udvar fogja 6t megkeresni. Addig
pedig elégedjen meg a békés munkalkodasra alkalmas csendes élettel, mert az udvari élet
inkabb csak felkavarna nyugalmat és foloslegesen szaporitanad tennivaldit. Valoszintileg
elszigeteltségérdl panaszkodhatott Bernoullinak, mert a tuddés professzor Teleki Jozsefet
ajanlja matematikus-filozofus partnerként, végiil pedig a természet nagy konyvéhez utasitja
Telekit, mely mindenki szaméra nyitva van.'

A francia és svéjci tudosokkal folytatott levelezésben gyakran esik sz6 arrdl, hogy
Teleki Samuel is foglaljon allast D'Alembert és Daniel Bernoulli akkortajt kibontakozo
tudomanyos vitajaban. Ez a nagy port kavar6 {igy 1ényegében a himlGoltas bevezetésének
kérdése koriil bontakozott ki.

142 Etant 4 la Cour, toutes mes occupations se reduisoient 4 jouer le role de Courtisan. Plus repandu que

jamais dans le grand monde par mon état et par mon devoir, je pensois devenir de mechant Geometre bon Courtisan.
Mais enfin n'ayant pas toutes les qualites requises pour y reussir j'ai quitté la Cour pour revenir sur mes terres et
pour y vivre en particulier dans une retraite obscure. Un severe dessin m'attache 4 ma Patrie malheureuse, il faut
souffrir avec elle.” Teleki Samuel Jean Bernoullinak. Sard, 1764. aprilis 4. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli
Gulyas Karoly 1912.200.

143 On me faisoit éspérer quelque charge a la Cour, mais au fond on ne me payoit que de belles paroles. Aprés
avoir sondé les coeu'rs et fait une tentative, je me suis bien appercu qu'il n'y avoit rien 4 gagner, 4 moins que d'etre
de la Religion 4 la mode.” Teleki Sdmuel Déniel Bernoullinak. Sard, 1764. aprilis 3. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.
285.) Kozli Gulyas Karoly 1912. 216.

1% Koncz Jozsef: Teleki Samuel prédikiczidja. Protestans Kozlony XI1/1882. 311.

'S Halmagyi Istvan 1906. 243.

14 Rousselot Teleki Samuelnek. Périzs, 1763. december 26. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.)

47 Vous trouverez toutes les ressources en vous meme; vous avez d'ailleure une bibliotheque choisie sans
parler du grand livre de la nature ouvert & tout le monde; c'est particulierement ce grand ouvrage quil faut etudier et
il vous instruira plus que ne pourroient fairé toutes les Academies des sciences et des Arts: enfin Vous vivez avec
Monsr, le Comte Joseph, qui joint & toutes ses autres qualites celle de Philosoph et de Mathematicien.” Daniel
Bernoulli Teleki Samuelnek. Bazel, 1764. majus 7. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.) Kozli Gulyas Karoly 1912.
218.



A vita fészerepldi D'Alembert, La Condamine és Daniel Bernoulli voltak, de végiil a
felvilagosodas jeles képvisel6i koziil tobben is bekapcsolodtak a polémiaba. A vita targya
elsd pillanatra orvostudomanyi kérdésnek tlinik, de érdekes mddon sok matematikai
vonatkozasa is van. igy példaul Daniel Bernoulli a halalozasi és megbetegedési statisztikak
alapjan megprobalta kiszamitani a himldben valé megbetegedés veszélyének esélyeit s azt,
hogyan valtoznak ezek a szdmok a beoltottak esetében. D'Alembert Opus-culum
mathematique-jaban biralta Bernoullit. Véleménye szerint az oltas elényeinek bizonyitasara
semmiképpen sem alkalmasak a Bernoulli-féle szamitasok, azaz megkérddjelezi a
valdszinliségszamitas statisztikai alkalmazasanak helyességét. A vitaban részt vevok levele-
zésében gyakran talalkozhatunk Teleki Jozsef és Samuel nevével is. F. Csanak Dora Teleki
Jozsefr6l szo6ld monografidjaban példaértékli rendszerességgel végzi el a vita torténetének
vizsgalatat s mindenekeldtt Teleki Jozsef szerepének koriilhatarolasat attol kezdve, hogy La
Condamine az 6 neve alatt akarja a Bernoullit védé munkat megjelentetni, egészen addig,
hogy Teleki Jozsef valoban elkésziti francia nyelven D'Alembert értekezésérdl irott észrevé-
teleit.'** Emlitettiik, hogy a témara vonatkozé levelezésben néhanyszor Teleki Sdmuel neve
is eléfordul. A kérdés csak az, hogy milyen szerep jutott neki a sokakat megmozgatd
polémiaban. Még parizsi tartozkodasa idején Daniel Bernoulli levélben tajékoztatta a
D'Alembert-tel kialakult nézetkiilonbségeirdl. La Condamine-hez utasitja tanitvanyat, aki
elsé kézbdl adhat informéciokat az liggyel kapcsolatosan. Ebben a levélben azt is emliti
Bernoulli, hogy Teleki Jozsef elvallalta védelmét, bar még nem lehet pontosan tudni, hogy a
védelmezd iras kozelebbrol meg fog-e jelenni vagy sem. ,Ennek a viszalynak nem
tulajdonitok kiilondsebb jelentdséget - irja Bernoulli -, de D'Alembert r viselkedése annyira
mindsithetetlen, hogy bepanaszoltam az Akadémian.”'* Taldn ennek a tevéinek a hatasara
kezdi figyelemmel kisérni Teleki Samuel a vita fejleményeit, s dont ugy, hogy Teleki
Jozsethez hasonldan 6 is védelmére kel nagyrabecsiilt svajci mesterének. Ezért irja 1764
aprilisaban Bernoullinak, hogy egy nap talan vallalkozni fog Hydrodinamikdjanak a
megvédésére azzal a tdmadassal szemben, mely D'Alembert-tdl érte. Teleki ugy érzi, hogy
hianyos felkésziiltsége miatt nem lehet a parizsi tudds egyenrangu vitapartnere még akkor
sem, ha biztosan tudja, 6 képviseli az igaz tigyet. Mégis, hogy ne artson az ligynek, arra kéri
Bernoullit, ismertesse vele ellenfelének Dinamikdjdra vonatkozé tudos elmélkedéseit. ™ Ttt
tulajdonképpen Teleki Bernoulli és D'Alembert egy régebbi vitajara utal, mely néhany évvel
megel6zte a himléoltassal kapcsolatos nézeteltérésiiket. 1738-ban latott napvilagot
Strasbourgban Bernoulli Hydro-dinamikuja. A tudomanytorténet, de maguk a kortarsak is
sokra tartottak a kisérletekre alapozott, joI megirt szakmunkat. Hat esztendé mulva jelenik
meg D'Alembert Traité de dynamique cimi mive, melyben teljesen mell6zi Bernoulli
vizsgalodasainak eredményeit. Nos, Teleki Samuel éppen ezért szeretne .svajci tanara mellett
szot emelni. Ugy latszik, La Condamine-tél is véleményt kért az tigyben, de a

'S F. Csanak Doéra 1983. 162-186.

149 Tespere, Monsieur, que Vous aurez vu aussi Mr. de La Condamine. Personne n'est plus en etat que lui de
Vous donner des eclaircissemens sur les brouilleries singuliers que j'ai avec M. D'Alembert. Mr. le Comte Joseph a
eu la bonté de prendre mon parti, meme jusqu'a se charger lui merne de ma defense: je ne scai si cetté¢ defense
paroitra bientot: peutetre que Mr. de La Condamine, qui est en liaison avec Mr. le Comte Joseph, pouvra Vous le
dire. Ces demelés ne me tiennent pas & coeur, du moins pour ce qu'ils ont de literaire; mais la conduite que M.
D'Alembert a eue avec moi me paroit tout a fait indecente et je m'en suis piaint 4 I'Academie.” Daniel Bernoulli
Teleki Samuelnek. Bazel, 1763. januar 14. (Mv. Teleki kt Tq-1580. Ms. 21.) Kézli Gulyas Karoly 1912. 215.

130 Ainsi pour éviter que mon zéle pour Votre reputation ne Vous fasse quelque tort, je Vous supplie de vouloir
bien me donner des eclaircissement necessaires la-dessus et me fairé part de Vos savantes reflexions touchant la
Dynamique de Votre adversaire.” Teleki Samuel Déniel Bernoullinak. Sard, 1764. aprilis 3. (Mv. Teleki kt. Tf-
1169. Ms. 285.) Kozli Gulyas Karoly 1912. 217.



parizsi tudos arra hivatkozik, hogy nem ismeri eléggé a két tanulméanyt."”' Teleki fizika-
matematika jegyzetei kozott semmi nyomat sem talalni annak, hogy végiil hozzafogott volna
a tervezett tanulmany Osszeallitasahoz. Ma talan tlzottnak tinik Bernoulli 1764 majusaban
megfogalmazott biztatasa, s kiilondsen az, hogy udvariaskodasdban mar-mar érdemtelennek
tartja magat egy olyan tudds védelmezdre, mint amilyen Teleki Samuel. Ha mégis
vallalkozik erre a szerepre, azt tandcsolja fiatal erdélyi baratjanak, 1épésrdl 1épésre vizsgalja
meg, johiszemtien jart-e el ellenfele. Azt is feltételezi Bernoulli, hogy teljesen olvasatlanul
fogott hozza D'Alembert az 6 munkajanak cafolatdhoz, ez esetben természetesen a vilag
leggonoszabb embere. Elmondja levelében, hogy 6 maga sem tudja mar elviselni ellenfele
munkainak latasat, s ezért konyvtarabol kihajitotta D'Alembert Dinamikdjat. Végil pedig
felhivja Teleki figyelmét a pétervari akadémia kozleményeiben tjabban kozzétett érveire. '™
igy valtakoznak a Sardra kiildott levélben a szinte gyermekes diih diktalta kijelentések és a
komoly informaciok. Még ha bizonyitd adatok hianyaban egyelére be is kell érniink
annyival, hogy a 18. szdzad egyik érdekes tudomanyos csatarozasaban Teleki Samuelnek
csak egy egészen marginalis szerep jutott, pontosan a levelezésében meghtizo6dd aprd
hattérinformaciok teszik érdekessé a hozza intézett tudosleveleket.

Ezekben az években Telekit nemcsak matematikai-fizikai kérdések foglalkoztatjak.
Wesseling, Saxe, Iselin professzorokkal irodalmi, torténelmi kérdésekrdl levelezik. Gyakran
sz6l példaul tervezett irodalmi vallalkozéasardl, Janus Pannonius miiveinek 6sszegytijtésérol,
s lényegében ettdl kezdve valik valdban modszeressé az 10j kiadast eldkészité klasszika-
filologiai munkalkodasa.

Nem egy esetben hangoztatja, hogy nem a ,,jobb szerencse reményében” folytat
tudomanyos probalkozasokat, hanem a tudoméanyok és irodalom szeretete osztonzik erre.'*
Régi pénzek gylijtése is foglalkoztatja. Hazai és kiilfoldi baratainak gyakran ir a birtokain
talalt régi érmékrdl. Ezekbdl a levelekbdl az is kitlinik, hogy egy-egy lelet azonositasat
komoly kutatomunka el6zi meg. Néha ajandékba is kiild ezekbdl, Saxénak példaul 1764
juniusaban egy 5. szazadbol szarmazé got érmét ajandékoz. >

Tobb levél Orzi nyomat annak, hogy kiilfoldi tuddsok Telekitél hazaja feldl
érdeklddnek. Wesselinget példaul a tudomanyok sorsa érdekli. ,,Kérded, hogyan allnak
nalunk a szent és profan tudomanyok - irja Teleki.- En pedig teszem a Harpokrateszt. Jobb
szeretném, ha iigyeink szomoru allapotat masoktol ismernéd meg.”">> Arrdl is panaszkodik,
hogy honfitarsai egyre ritkabban és nehezebben jutnak ki kiilfoldre, s mint irja, altalaban
,»ezek vallasuk miatt akadalyoztatnak”.

A hazatérést koveto elsé években az ifju grof idejének egy részét a gazdasagi iigyek
kotik le. Sorra latogatja joszagait, és maga igyekszik tajékozodni birtokainak allapotardl. A
hatvanas évek végérdl fennmaradt gazdasagi iratok: szamlak, kimutatasok, inventariumok azt
bizonyitjak, hogy ¢ maga ellenérzi a celnai, sardi, sorostélyi, erddcsinadi, kolpényi,
saromberki birtokok iigyeit. Foglalkozik a joszagain termett gabona, a borok vagy az allatok
eladasatol kezdve a birtokain mitkodé kocsmak jovedelmének szambavételéig mindennel.
Ezek a szamara kiilonos terhet jelentd feladatok s a sardi elszigeteltség még inkabb éreztetik
a nyugat-eurdpai tanulmanyut idején megizlelt kulturalt véarosi életforma s mindenekeldtt az
értelmiségi kdrnyezet hianyat. Nem csoda, ha a tuddsok sirjanak tekinti Erdélyt, ahol ugy

! La Condamine Teleki Samuelnek. Péarizs, 1764. februar 8. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.) K6zli Gulyas
Karoly 1912. 223.

132 Daniel Bernoulli Teleki Samuelnek. Bézel, 1764. majus 7. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.) Kézli Gulyés
Karoly 1912.218-219.

'3 Teleki Samuel Dobai Székely Samuelnek. Szeben, 1767. junius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms 285.)

'3 Teleki Samuel Cristophorus Saxénak. Sard, 1764. janius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

155 Teleki Samuel Petrus Wesselingnek. Sard, 1764. junius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)



érzi, hogy élve eltemetkezett.'® Iselin professzornak pedig igy ir: ,,Sok mindenben
reménykedtem egykor magabiztosan, amiben most bélcsen mar nem reménykedem. A
csaszarnd josaga valami kozhivatal elnyerésével is kecsegtetett, de a vakbuzgosag, ami
nalunk uralkodik, és az 0sszes dolgokat elhomalyositja, hidbavalova teszi a reményt.” Olyan
kilatastalannak latja helyzetét, hogy teljes lemondassal csak ennyit kozdl: ,,Az atyai foldet
miivelem okreimmel, keriilve a vérost és a hatalmasok kevély kiiszobét.”"’

Végiil valoban teljes visszavonuldsra készteti az udvar kegyetlen beavatkozésa
maganéletébe, ugyanis erdszakkal meghiusitjak hazassagi tervét.

Meghitsult matkasag

A saromberki eklézsia anyakonyvébe 1766-ban Kibédi Péterffi Laszlo reformatus pap
a kovetkezodket jegyzi fel: ,,Ez esztendob[en] matkasodott meg a falunak Ura Mltgs Groff
Széki Teleki Samuel Ur a Mltgs Groff Banffi Dienes 6 excellentiaja Lednyaval, ki amint
mondjék tizenegy esztendds, de maga ideje felett tanult és okos, kelletvén még utdnna vara-
kozni a Groffn[alk egynéhany esztend[eig]. Kedveljed én Istenem Oket, és adjad egybe, s
¢ltessed egymas szeretetibefn], hogy annak a dits6ségedet buzgdsaggal és valosaggal mun-
kalkodott Haznak meg hanyattatasa 6 bennek helyre allittassak ¢és meg is épittessék.
Amen.”"** Ugy latszik, ,a konyorgés nem hallgattatott meg, mert a kovetkez6 év jiliusdban
Péterffi tiszteletes egy szinte hihetetlennek tetszé eseményt kénytelen beirni az eklézsia
kdnyvébe: ,,NB 25. Julii, ez esztend6b[en] vette el Banffi Dienes Ur a mi Grofiunktol 's édes
Anyatol a mi Groffunk[nalk matkajat 's maga Leanyat egy Squadron Lovas Huszart kiildvén
reajok Orményesre, volt vezérek Groff Betlen Miklés Ur mostoha Leanyéval B. Josika
Imrénével és Groff Haller Gabornéval, s maga feleségével, nagy erészakkal esett elvétetése
¢és békeségnek idején példa nélkill. A Groff vévén észre a dolgot, maga hintdjara vévén az
Assz[ony]t kis Asszonnyal egyben el futott volt Pagocsa felé, de utol érvén egy Hadnagy
felesed magaval erészakkal vissza vitte 6 Nsgkt Orményesre, hova meg érkeztek étzaka és
Groff Teleki Samuel Urat magat kiilon Orizet ala vetvén egy S. R. Imperii Groffat a szegény
Asszonynak 01ébol erészakkal ki huzvan a kis Assz[o]nt maga kezébdl Groff Betlen
Miklésnénak hintajaba tették s el vitték, holott a Kiralyné maga Confirmalta volt
matkasagokat. Fel ment a Groff az Asszonnyal edjiitt Bétsbe s a kis Aszszant is a Kiraly fel
vitette 's még oda vannak tudja I[ste]n mint lesz a dolog. Konyorgottek ezért a mieink sok
felé, miis mai napig is.”'” Az iigy végkifejlését 1768-ban igy Osszegezi Péterffi: ,Ez
esztendéb[en] Augustusb[an] érkezett a mi Groffunk Banffi Dienesné Aszsz[ony] 6 Ngval
edjiit, kik mind eddig Bétsb[en] és Posonb[an] voltanak tavajtol fogva. Oda maradvan a Kis
Aszszony, a mi Groffunk matkaja kit maga akar a Kiralyné Aszsz[ony] educalni, nem advan
viszsza ezek[ne]k. Confitealt is a kis Aszsz[ony] Palfordulasa napjan, nem is lehet semmi
reménség e kis Aszszonyhoz, h[ogy] a mi Groffunk[na]k felesége lenne: magais mar igy
esvén a dolog elvenni nem szandékozik, ugy értettiik. 10 Aug. idejott a Groff és meg bete-
gedett forrd nyavalyab[an] egészszen sziiretig mind beteg volt.”'®

Az eset nem csak a legérintettebb szerepl6t, a menyasszonyatol megfosztott Teleki
Samuelt betegitette meg, hanem valdban lazba hozta a korabeli Erdélyt. Sz¢ltében-hosszaban
mesélték a példatlan torténetet, s a korszak valamennyi emlékiréja részletesen szol rola. '’

1% Teleki Samuel Déniel Bernoullinak. Sard, 1768. augusztus 7. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.285.) Kézli
Gulyas Karoly 1912. 220.

157 Teleki Samuel Rudolph Iselinnek. Sard, 1764. junius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Magyar forditasat
kozli Teleki Samuel 1976. 71-73

18 Liber Ecclesiae 20.

1% Liber Ecclesiae 23.

10 Liber Ecclesiae 26.

1! Halmagyi Istvan 1906. 317-319. - Rettegi Gyorgy 1970. 211-213.



Mi azért idéztiik a saromberki egyhaz anyakdnyvébe feljegyzetteket, mert nem

Nézziik meg, miért keriilt sor a menyasszonyrablasra, mi all tulajdonképpen az eset
hatterében. A Maria Terézia idején érvényesiilé vallaspolitika a 17. szazad tlirelmetlen
fanatizmusanak kovetkezménye. A katolikus restauracid véghezvivoi a csaszarnd kozvetlen
fennhatdsaga alatt minden alkalmat megragadnak, hogy a hittjitas 150 éve alatt megnyirbalt
katolikus valldst jogaiba visszahelyezzék. Végso cél az egyvallast dllam megvalositasa a
masik félre valé minden tekintet nélkiil. Az egyhazi tiirclmetlenség lényegében egy
»Systema”, melyben az egymast kdvetd intézkedések a végsd célt szolgaljak: a protestans
egyhazak felszamolasat.'” S bar ekkor mar a monarchia kdzponti korményzataban is
akadnak olyanok, akik talléptek a vallasi elfogultsagon, és ha lassan is, de a felvilagosult
abszolutizmus felé haladnak, mégis a csaszarnd hallgatolagos egyetértése mellett folyik a
visszaszoritas politikaja.'® A protestans Erdélyben az udvar kdzvetlen timogatasat élvezé
katolikus klérus nem valogat az eszkdzokben a restauracid véghezvitelekor. Olyan
intézkedések lépnek életbe, melyek lehetévé teszik, hogy a bécsi udvar a protestansok
legszemélyesebb {igyeiben is teljhatalmu-lag intézkedhessek. Az erdszakos attéritések
nemcsak a kdzrendiiek sordban mindennaposak, az erdélyi protestans fonemesek sem keriilik
el a restauraci6 sokszor nagyon is durva megnyilvanulasi formait. A csalddok életébe
avatkozva a legdrasztikusabban jarnak el a vegyes hazassagokon beliili reverzaliskényszer
megszegbivel szemben és hajtanak végre kényszerattéritéseket. A Banffi Agnes esete is ilyen
erbszakos attéritési ligy.

Amikor a bécsi udvar tudomast szerez a kiilfoldr6l nemrég hazatért Teleki Samuel
hazassagi tervérdl, minden eszkdzt megragad, hogy megakadalyozza a két vagyonos erdélyi
protestans férangu csalad hazassag révén vald megerdsodését.

1765. oktdber 3-an Sardon kotott Teleki szerzddést leendd menyasszonya, Banffi
Agnes anyjaval, Barcsai Agnessel, melynek értelmében elnyerte az akkor még csak tizenegy
esztend6s lany kezét. A szerz6dés szOvege magyarazatot ad arra, mi késztette Banffi
Dénesnét a megkdtésére, miért sietett zsenge kora gyermekét biztos kezekre bizni: ,4
Decembris 1761 16tt egyezésem az Férjem urammal az kovetkezhetd egyenletlenségek el
tavoztatasara azt tartya, hogy Leany Gyermekeimet én neveltessem és szabados Dispositiom
alatt légyenek [...] erém is gyengiilni kezdett, mig Isten jovoltabol életben és ép elmével
vagyok, kivantam emiitett Edes Leanyomnak jovendSbeli Férjét szemeim el6tt latni, és ez
végre midon Méltosagos Imperialis Groff Ifjabb széki Teleki Samuel Urat, mind magam meg
esmértem, mind maga Sokak el6tt magat tettszésemre meg esmértette; sziiletésére,
experientiaira, idejére, és ' vilagi rendes élethez el késziilt minémiségeire nézve, Hazamban
Leanyom és Joszagaim mellé sziikséges és egyszersmind elégséges Férfinak tartom.”'®
Barcsai Agnes tehat igy akarta leanyat férjével szemben megvédeni. A dolog mogott régi
egyenetlenség huzodott. A pazarld, erkdlcstelen életmodot folytatd Banffi Dénes egyike volt
azoknak a protestansoknak, akik érvényesiilésiik érdekében vallast valtoztattak, s igy az
udvar kegyeit élvezte. Anyosa birtokait elzalogositotta, koltségei fedezésére addssagot
adodssagra halmozott, s feleségétdl allanddan pénzt kovetelt. Amikor felesége megtagadta a
kiadasok fedezését, s a kiralyndnél panaszt tett ellene, a konvertita Banffi Dénes drasztikus
Iépésre szanta magat: elraboltatta leanyat, hogy igy konnyebb legyen az attéritése. Haragjat
az is novelte, hogy felesége nem sokkal ezel6tt testamentumot csinalt, nehogy férje rategye
kezét gyermekei vagyonara. A hazassagi szerz6dés megerdsitése végett s a végrendelet
hitelesitése ligyében Teleki Samuel jar el Bécsben. A kortars Halmagyi jegyzi fel, milyen
nehezen szerezte meg a vOlegény a hazassagi engedélyt: ,,Leérkezik gr. Teleki Samuel ur ki

12 Malyusz Elemér 1939.
1 Kosary Domokos 1980. 88, 386.
19 Lel6hely: MvALvt



is el6beszélé, mennyi munkaja volt, mig gr. Banffi Dienesné asszony excidja testamentumat
confirmaltatta. Religiot, actast és minden egy¢éb contraria ratiokat opponaltak.”'®® Telekinek
meg kell igérnie, hogy matkaja nagykortusaga elérésekor szabadon valaszthat religiot, addig
pedig megengedik, hogy tovabbra is anyja mellett maradjon. Az igéretek ellenére Banffi eléri
az udvarnal, hogy a kabinet irasban utasitja Bajtay Jozsef Antal erdélyi pilispokot a lany
elvitelére. A lanyrablas torténetét legrészletesebben Szilagyi Ferenc irja le,'® a néhol kissé
talszinezett leirast a mellékelt eredeti okmanyok teszik hitelessé. Banffi Agnest eldbb
Szentpalra, onnan Kiikiillévarra, majd Kolozsvarra hurcoltdk. Teleki Sadmuel bizalmas hivét,
Kibédi Matyus Istvant, Marosszék fGorvosat bizza meg, hogy probaljon a lany kozelébe
férkézni. Matyus levélben szamol be a latottakrl.'®” Leirja, mennyire szigortan &rzik a
gyermeket, ,,senki idegent feléje nem bocsatanak, a kapukat zarva, és darabonttal strasalva
tartjak”. Amikor végre kozelébe jut, még orvosként sem maradhat kettesben a lannyal, ne-
hogy anyjatol vagy vélegényétél hozott hireket adjon at. Teleki Barcsai Agnessel Bécsbe
utazik, az udvar azonban nem hallgatja meg kérésiiket, s6t megsziiletik Maria Terézia
végleges dontése: a lanyt Bécsbe kell vinni, s az apja jogos kérésének megfelelen katolikus
hitben nevelni. Teleki Samuel menyasszonya 1768 elején a hathatés téritd6 munka
eredményeként a bécsi udvari kapolndban vallast cserél. Késébb a csaszarné udvarhdlgye
lesz, majd férjhez adjak a katolikus Eszterhazy Janoshoz, a késébbi kormanyszéki
tanacsoshoz.

Még egyszer idézziik az eset leghitelesebb adatkozlGjét, Teleki Samuelt. O maga
gylijtotte 6ssze a Banffi Agnes erSszakos attéritésére vonatkozo iratokat.'® Az utinaplot
kozzétevd Bias Istvan Teleki feljegyzései koziil néhanyat hozzacsatolt a tulajdonképpeni
napld szovegéhez:

,1767. 15-a Julii. Estve jott squadron Orményesre és éjfél utan 2 orakor vitte el a
matkamat Bethlen Miklos szekeriben. Azon éjszaka 3 drakor indultam Bécsben a szegény
megkeseredett anyaval.

26-a Julii. Estve érkeztiink Bécsben.

12-a Augusti. Volt audientidja a groménak.

[...]

16-a Octobris. Estve hozta fel Erdélybdl a matkdmat B. Graszné, udvari cammerfrau.

21-a Octobris kiildotte le a kirdlyné a matkamat az anyjahoz, hogy meglassa
G.Michané altal.

23-a Octobris. Altaladta a matkamat a kiralyné G. Michanénak, hogy tartsa.

24-a Novembris. Vettiik a rossz resolutiot matkam elvettetése irant, mely 19. ejusdem
kolt volt.

24-a Novembris. A resolutio vételinek alkalmatossagaval szoval mondotta B.
Bruckenthal a grofnénak s nékem, hogy Bécsbdl eljojjiink a kiralyné parancsolatjaval.

15. januarii, 1768. Estve felé elindultunk a grofnéval egyiitt Bécsbol. Ugy, hogy még
csak bucsuzas végett sem engedtetett meg, hogy én a matkamat, az édes anya pedig édes
gyermekeét, lathassuk.

16-a Januarii. Erkeztiink ebédre Posonyba.

' Halmagyi Istvan 1906. 259.

1% Szilagyi Ferenc: Gr. Béanffy Dénesné és lednya. = Rajzok Erdély dllaméletébdl a XVIII. szazadban. Budapest,
1873 (Ertekezések a torténelmi tudoméanyok korébol. 111/5.)

17 Matyus Istvan Teleki Samuelnek. Marosvasarhely. 1767. augusztus 1. és 7. (MOL. P. 661.Teleki Samuel
oszt. 42. cs.) Kozli Fodor Istvan: Orvostorténeti levelek. = Communicationes ex Bibliotheca Historiaé Medicae
Hungarica. 35. Budapest, 1965. 270-274.

18 Monumenta actorum in causa Comitissae Agnethae Banffi, anno 1767. die 15-a Julii, armata 170 militum
manu, matri simul ac sponso ereptae, qua in unum volumen collecta inter libros bibliothecae suae manusciptos
retulit Samuel S. R. I. Comes Teleki, ut memoériam tragici hujus casus serac commendaret posteritati. (Az
Osszegyljtott iratok jelenlegi lel6helye ismeretlen.) VO. Teleki Samuel uti naploja 1908. 113.



25-a Januarii. Palforduldsa innepén az bécsi udvari cappellaban objuraltattak solemniter a
métkammal a maga vallasat. B. Bruckenthal is jelen volt. Ezolta levelet oda nem is irtam.”'®

Természetesen Teleki ekkortajt kelt leveleiben rengetegszer utal a Bécsben
torténtekre. Dobai Székely Samuelnek, Cristoph Becknek, Rudolph Iselinnek, a Bernoulli
fivéreknek panaszkodik az 6t ért sérelmekrél. Sokszor nem is mer nyiltan panaszkodni, mert
akiket vadol, azok til fontos személyek. Még hazatérése elott, Pozsonybol ir Dobai Székely
Samuelnek, de csak egész roviden emliti, hogy erdszakkal elszakitottdk menyasszonyatol.
Jobban szeretné, ha az esetet mastol halland meg, mert levélben beszamolni réla talsdgosan
veszélyes.'”” Ugyanigy ir Becknek par honap mulva Sardrol, emlegeti a tragédiat, amit atélt,
de nem meri kipanaszolni magat, mert tudja, hogy bdlcsebb dolog magaba fojtani
panaszait.'”' 1768. augusztus 7-én mindkét Bernoullinak levelet kiild, hosszi hallgatésat az
idékozben elszenvedett sorscsapasokkal indokolja. Ezekbdl meghato tragédiat lehetne irni,
melynek sajnos 6 lenne a hése.'"”

Az er0szakos téritési akcid hire minden diszkrécio ellenére gyorsan terjedt itthon és
kiilfoldon is. Beszélték, hogy Bécsben maga Teleki panaszkodott idegen orszagok képvisel6i
elétt. Az 1767-es esztendére vonatkozo feljegyzései kozott a kortars Rettegi Gyorgy leirja,
hogy Teleki a svajci kovetnek mesélte el a torténetet, ,,melyet amaz almélkodassal hallgatott.
Ott 1évén Starhemberg is, a miniszter, megszolitotta, miért beszél a kiralyné fel6l idegen
potentator embere el6tt olyaténképpen az O hallatara, holott tudja, hogy azokat Oneki
kotelessége referalni dfelségének? Melyre azt felelte Teleki uram: Nagyobb az én panaszom,
mintsem eltitkolhatnam valaki el6tt. Dictum factum, nincs boldogsag ezen a vilagon!” -
vonja le a végkdvetkeztetést a kronikas Rettegi.'”

De terjedt az ligy hire mas tuton is. Teleki Jozsef példaul levélben tajékoztatta kozos
ismerdsiiket, még a tanulmanyut idején megismert Jean Jacques Duvoisint, aki 1756-t6l a
parizsi holland kovetség protestans lelkésze volt. Duvoisin maga is ellensége lehetett min-
denfajta vallasi fanatizmusnak, hiszen pontosan abban az évben vette feleségiil az artatlanul
kerékbe tort Jean Calas leanyat. Calas ligye eurdpai méretli felhaborodast keltett, s utdlagos
rehabilitalasaért Voltaire is szot emelt. Duvoisin tehat egyiittérzéssel reagalt a hirre, hogy
Teleki Samuel tervezett hazassagat 1ényegében az intolerancia jegyében hitsitotta meg a
bécsi udvar. Teleki Jozsefnek kiildott valaszlevelében irja, hogy vildgosan tudja, ki all a
dolog hatterében, de nevét tanacsosabb ki sem ejteni.'™

Az eset protestans és katolikus korokben egyarant visszhangot keltett. Halmagyi
Istvan naplojaban azt olvassuk: ,,Bécsben ezen illetlen és erdszakos cselekedetnek hire
elterjedvén, angliai és prussus kovetek felmentek volna 6 felségéhez, és proponaltak, hogy 6
nekik sem Banffiné, sem Teleki noha semmit nem szélottak, de kdzonséges hirbdl értvén,
minémi erészakos persecutio tortént rajtok, kivantak 6 felségét kérni, hogy azon
megszomorodott grofnét vigasztalja meg, mert masként kenteiének lesznek magok
principalisoknak hirt tenni iranta.”'”

' Teleki Samuel 1iti napléja. 1908. 113-114.

17 Teleki Samuel Dobai Székely Samuelnek. Pozsony, 1768. méajus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

"I Teleki Samuel Christoph Becknek. Sard, 1768. augusztus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

172 Teleki Samuel Jean Bernoullinak. Sard, 1768. augusztus 7. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.285.) Kozli Gulyas
Karoly 1912. 204. - Teleki Samuel Daniel Bernoullinak. Sard, 1768. augusztus 7.(Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)
Kozli Gulyas Karoly 1912. 219.

17 Rettegi Gyorgy 1970. 213.

174 J'ai ét6 navré de la triste histoire du cher Comte Samuel, histoire, pour vous en dire naivement ma pansée,
qui ne fait pas honneur 4, 4 ...je n'ose articuler le nom.” (Gabriel Tolnai: La cour de Louis XV. Journal de voyage du
Comte Joseph Teleki. Paris, 1943. 165.)

17> Halmagyi Istvan 1906. 319.



Hogy ez megtortént vagy sem, nem tudjuk, de az udvar dontése valtozatlan maradt.
Mint lattuk, Barcsai Agnes leanya nélkiil tért vissza Erdélybe.

Hazassag — otthonteremtés

Alig fél esztendével a csaszarvaros kényszerii elhagyasa utan Teleki Samuel
megismerkedik az akkor tizennégy esztendds iktari Bethlen Zsuzsannaval. Hogy mar az
ismerkedés is egyfajta vigasztalodast jelentett Teleki szdmara, ezt az a par soros feljegyzés
igazolja, melyet a matkasaga felbontasat megel6z6 események rogzitése utan, 1768.
november 14-én vetett papirra: ,Mutatott a Jehova vigasztalast énnekem az én sok
nyomorusagomnak napjai utan, melyet tegyen is allandova és szenteljen meg a maga
dicséségére ¢és az én lelkemnek 6rok idvességére, szent fianak érdemeiért! Amen.”'’
Pontosan egy esztendd miilva a kovetkezéket jegyzi fel: ,,A kegyelmes Ur Istennek szent
neve légyen aldasban mindorokké. Anno 1769, die 13-a Novembris Dragban magamnak
orokos feleségiil eljegyzettem és hit altal is elkdteleztem grof iktari Bethlen Zsuzsannamat,
kivel valo hazassagi szent szovetségemet a mennynek, foldnek Ura aldja és szentelje meg!
Amen.”""" De idézziik csak tovabb magat Telekit. A mar emlitett csaladi biblia bejegyzései
kozott életének err6l az eseményérdl igy ir: ,,A' Napok utann, a mellyekben lattam sok
gonoszt: jegyzettem-el magamnak 6rokos Hazas Tarsul Groff Iktari Bethlen Susannat G.
Iktari Bethlen Domokos Urnak, els6 Feleségétdl N. L. Baro Hadadi Wesselényi Maria
aszszonytol 1754-ben d. 29. Januarii Hadadban'sziiletett egyetlen Leanyat, Dragban Ao.
1768. d. 14. Novembr. Kitis Hittelis magamhoz el-koteleztem Ao. 1769. d. 13. Novemb.
Dragban. Egyben kelésiink volt ugyan ottan minden pompa nélkiil, Ao. 1770. die 19. Febr.
Susanna napjan.”'”®

Mit tudunk a megismerkedésiikkor tizennégy esztendds Bethlen Zsuzsannar6l? Apja
Iktari Bethlen Domokos, Bethlen Gabor fejedelem egyik oldalagi leszarmazottja, Bethlen
Samuel és Keresztes Borbala fia. Neve a kortarsak irasaiban keveset szerepel. Hermanyi
Dienes jegyezte fel, hogy anyai nagyapja, Sarpataki Keresztes Marton Jozsef ,,papistava
1évén nyere Grofsagot, s Kiikiillsben F6 Ispanysagot”.'” Bethlen Zsuzsanna anyja Wesse-
lényi Maria, Wesselényi Ferenc (1706-1770) és Rhédei Zsuzsanna (1716-1771) leanya volt.
Erdekes, hogy a nagysziilok neve gyakrabban szerepel a kortars kronikakban. Rettegi
Gyorgy példaul az 1770. év eseményei kozott emliti Wesselényi Ferenc halalat. Ennek
kapcsan roviden elmondja véleményét a hatvanot éves koraban elhunyt nagy vagyont, fois-
pani tisztséget viseld urrol, aki ,,soha orszag romlasaval maganak promotiot s respectust nem
szerzett.” De az éles nyelvil kronikas nem allja meg, hogy ne széljon a rendkiviil szegényes
temetésrol. Alig néhanyan vettek részt a dragi elhantolason. ,,Szornyli fosvénység uralkodik
olyan helyen, az hol att6l félnek, hogy ha nemesembereket hivnak, sok bor kél el s azért nem
hivjak. Pedig nemesember nélkiil csak olyan az afféle solernnitas, mint sokadalom ember
nélkiil.”"™ Az 1771-es év kronikajaban tjra egy dragi temetésrél szamol be Rettegi. Bethlen
Zsuzsanna nagyanyja minddssze egy évvel élte tal férjét. ,,Néhai méltosa-gos jo uramnak s
mig élt, kegyes patronusomnak, Wesselényi Ferenc Ur dexcellentidjanak kedves és kegyes
Ozvegyen maradott hites tarsat, Rhédei Zsuzsanna aszszony Gexcellentiajat, ma id est 17-ma
Novembris, tették koporsoba Dragba.

Ez az szegény Rhédei Jozsef urral egytestvér volt, Rhédei Palnak Boros Borbalatol

17 Teleki Samuel uti napléja 1908. 115.

"7 Teleki Samuel 1iti napléja 1908. 115.

'78 Szent Biblia... (Mv. Teleki kt. Tho-43 b.)
' Hermdnyi Dienes Jozsef 1992. 122.

180 Rettegi Gyorgy 1970. 227.



vald leanya, melyet vett volt el a szegény Wesselényi Ferenc ur anno 1731.

Csudalkozott az egész vilag akkor, miért hazasodott oly alacsony helyre egy orszag
praesidensének fia, kinek édesatyja, Wesselényi Istvan ur, kiilonben is mind familidjara,
mind hivataldra, mind nagy joszagara nézve nagyur volt. De csak elvette, mivel noha szdke,
fejér személyti volt, de csak el lehet mondani, hogy Erdélyben szebb asszony nem volt nala.
Majd 40 esztendeig éltek igen nagy vilagi boldogsagban...”'®' Gyermekeik: Wesselényi
Farkas Farkas (1743-1811), Wesselényi Kata (1735-1788) ¢és Wesselényi Maria (7-1755),
Bethlen Zsuzsanna édesanyja. Rola kevés adatunk van, Rettegi csak korai halalat emlegeti:
,Meghala csakhamar az szegény ifjuasszony Aranyasfoldvart. Csekély allapotban volt
betegségében is. Maradott egy leanya, kit is most a mult télen vett el gr. Teleki Sdmuel, igen
jeles triember” - irja 1770-ben. Bethlen Zsuzsanna alig egyesztendds, mikor anyjat elveszti,
minden bizonnyal ezzel magyarazhatd, hogy nagysziileihez és nagynénjéhez, Wesselényi
Katahoz rendkiviil szoros szalak kotik. Latni fogjuk késébb, hogy értékes magyar tékajanak
alapjat is a Rhédei Zsuzsannatol és Wesselényi Katatol kapott konyvhagyaték képezi.

De térjiink vissza Bethlen Zsuzsanna és Teleki Samuel kapcsolatanak kezdetéhez.
Fennmaradt néhany levél, melyet ismeretségiik elején valtottak. Ekkor Bethlen Zsuzsanna
nagysziileinél nyaron Hadadban, télen pedig Kolozsvaron, illetleg a dragi ,,belsd joszago-
kon” ¢élt. Ide latogatott el Teleki s innen kapta Zsuzsannatdl az elsd, bizony elég gyakorlatlan
levélirora vallo rovid kis leveleket.

Napjat nem tudjuk, mikor ismerkedtek Ossze, de valdszintileg nem sokkal azelott,
hogy 1768 novemberében megkotik a hazassagi egyezséget. Ezt kovetéen egy honap mulva
kiildi Bethlen Zsuzsanna Telekinek elsd par soros kis valaszlevelét. Uj esztendére szolo
jokivansag utan ezt irja: ,,Hibas irasomrél a' Mlgs Urat alazatoson kovetem. Kérem
méltoztassék nekem meg engedni minthogy a' Corespondentzidhoz én mind eddig is
szokatlan voltam.”'® De azért jonnek-mennek a levelek. Teleki ellitogat a nagysziileinél
tartozkodo lanyhoz, és felkeresi Héderfajan jovendébeli aposat, Bethlen Domokost is. Ugy
latszik, mindenki elégedett a tervezett hazassaggal. 1769. augusztus 26-an kelt levelében
orommel értesiti Zsuzsannat, hogy Bécsbdl megérkezett a vart hazassagi engedély is.'®
Azért furcsasdgok is adodnak, hiszen Teleki ragaszkodik, hogy a jegyvaltas el6tt kapja vissza
rossz emlékii elsé matkasdganak targyi bizonyitékat, a Barcsai Agnesnél maradt
jegygyurtijét. Most is a mindenre figyeld kronikds szolgéltat kozelebbi informacidkat:
,Kérette vissza a gyiiriit gr. Banffi Dienesné aszszonytél, ki is {gérte, ha a 40 000 forintos
contractust, melyben az 6rményesi joszagat a grofnak azon casusban is kotdtte volt, ha
quorunque demum modo elmulnék a hazassag. De ezt a grof nem cselekedvén, amaz is
megtartotta a gylr(it. Mivel pedig br. Vesselényi Ferenc ur excellentidja unokajat, gr.
Bethlen Domokos ur kisasszonyat akarta eljegyezni s venni, kiildott vala fel instantiat ¢
felségéhez, hogy a gylirli visszaadatasa irdnt parancsolni méltoztassék.”'®* Hogy végiil is
sziikség volt-e a kiralyi kozbelépésre vagy sem, azt nem tudjuk, de 1769. oktdber 25-én
Teleki jelenti a jo hirt: ,,Tudvan, hogy a' Ngod jo szive az én ahoz kottetett sziv szivemnek
érzékenységeiben részesiil, drvendezve jelentem Ngodnak, hogy az Isten 6 Szent Felsége
meg szabaditott mar engemet azon akadéktolis, mely kiils6képen eddig fiiggében tartotta az
én szivemnek a' Nagysagodhoz valo el-kotelezésének kinyilatkoztatasat. A' Jegy gytrtimet
G. Banffiné tegnap viszsza kiildotte, énis azt a' mely nallam hevert, viszsza adtam, egyszer
kérték 's kétszer adtam.

181 Rettegi Gyorgy 1970. 258.

182 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Drag, 1768. december 26. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2837.)

'8 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Héderfaja, 1769. augusztus 26. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45.
cs. 2198.)

'8 Halmagyi Istvan 1906. 419-420



Mar e' szerint azon hitvany kiils6 jegyekre nézveis minden nytigt6él Istennek hala ment
1évén, nintsen semmi a'mi az én szivemnek a' Nagysagaval meg edgyez6 jo kivansagainak
tellyességét tovabb fiiggdben tarthassa.”'*

Ugy tinik, valoban nincs méar semmi akadalya a hazassignak. Az ebben az
széptevésnek. Az elsd levelek tartozkodd, udvarias hangja lassan-lassan megvaltozik, s a
harmincadik évéhez kozeledd Teleki végteleniil kedvesen udvarol alig tizenot esztendds
valasztottjdnak. 1769 januarjaban ezt irja: ,de instdlok Ngodnak al4dzatosson hogy a
Correspondentidhoz vald szokatlansagabdl vett mentsége Ngodnak ne foszszon meg
tovabrais engemet attdl az Oromemtél, mellyet mindenkor a Ngod hozzam vald
Kegyességeinek jeleiben keresek, és tavol létemben egyediil a Ngod Leveleibdl vehetek. En
pedig a Ngod kegyességit nem csak meg nyerni, hanem mindenkori szives tisztelettel és
tokélletes hivséggel érdemelniis kivanom.”'®® 1769. aprilis 18-4n Saromberkérdl kelt levelét
igy kezdi: ,,Meg fogyatkozvan hizelked6 reménységemben, mely szerint ide lett fel
érkezésemmel Nagysagod[nalk ohajtott kegyes valaszat és tudositasat Vasarhellyi postaval
vennem bizonyosnak tartottam, nem tehetem hogy idomet halgatasban t6lcsem, és azzalis
Nagysagodtol valé tavol létemnek érzékenységét terhesicsem, mert ugyanis a' miolta
szerencsém vagyon Nacsagod jo szivét kozelebrél 6smérnem, minden napokat, melylyeket
Nacsagod tisztelete nélkiil el toltenék, el veszett idoének tartanam, és életem napjai kozé
nemis szamlalnam.”'™ A jegyvaltas el6tt egyik levelében arra kéri Zsuzsannat, sziileit,
nagysziileit tuddsitsa sajat beleegyezésérdl, hogy odaérkezésekor a hozzatartozok mar
legyenek felkészitve, s ,,azok [marmint a lany joindulatai] az én boldogsagomnak valamint
tzéllya, ugy eszkozeiis 6nként lehessenek. Egy kis aldozatot kérek Edes Kintsem! hogy
tudniillik Ngod azt az ékesité Szemérmetességét, melyben sziiletett, és neveltetett, az én
boldogsagomnak, mely a' Ngodéval egyben kottetett, onként rovid idén felaldozni
méltoztassék. Tudom, hogy az a' szemérmetesség tsak ezen irasomnak olvasasatolis fogja
irtoztatni Ngodat; de kérem Edes Kintsem engedgye meg nékem ezt a' kis sziikséges
orczatlansagot a' Ngod meg gy6zésére.”'™ Par nappal az eljegyzés utdn Szebenbe kell
mennie a nemrég megalakult erdélyi mezdgazdasagi egyesiilet ilésére. Onnan ir matkajanak:
,»Ki mondhatatlan rész ttban, de Istennek hdla szerencsésen, tegnap énis Szebenben
beérkezem. A' Gazdasagrol és Mesterségekrol fel allott Tarsasagban ugyan valoban kevésre
megylink, ha annak tobb Tagjai Ggy oda haza hagytak az eszeket, mint én Dragban; mert
nékem az a Drag, vagyis inkabb Dragban hagyott leg Dragabb Kincsem gy el viszi sokszor
az eszemet, hogy ha szarnyaim volnanak, mindgyart magamis utanna repiilnék.” Arrdl is
beszamol, hogy Szeben felé jovet bement Héderfajara is, ahol Bethlen Zsuzsanna édesapja és
valosziniileg mostohaanyja'® is beleegyezésiiket adtak a Zsuzsanna-napi egybekeléshez.
,»Egésségemre nézve Istennek hala énis még eddig jol vagyok, ¢és az 6 Excellentiajok hozzam
valdo Kegyességekben vetett jO reménségemmel taplal-tatvan taldm Susanna napig jolis
leszek; de akkor ha a szivemis kivansaganak tellyesedésével meg nem gyogyittatik, az
egésségemis bizonyosan el romlik.”"”°

185 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Sard, 1769. oktober 25. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
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Minden bizonnyal Dragban ekkor mar folynak az elokésziiletek a Zsuzsanna napjara
kitizott me-nyegzére. A matkasag utolsé idészakaban a levelekben mar az eskiivével
kapcsolatos apré problémaék is feltinnek. A vdlegény tgy latszik, megigérte, hogy sajat
szakacsait is elkiildi a dragi konyhai elékésziiletekre, de az egyik legjobb szakacsa pontosan
akkor betegedett meg. A menyasszony nagyanyja kdszonetét tolmacsolja Telekinek: ,,A nagy
Aszszony 6 Nga igen szépen koszoni, hogy avagy tsak a' két szakatsat is el kiildi a' Mlgos ur,
és 6 Nga eléggé sajnalja a' leg jobbik Szakatsot mind azért hogy ide nem johetet, de
foképpen azért, hogy ha meg talal halni Szegény; olyan jo tanult Szakatsba nagy kart vall a'
Migos Ur. En pedig irhatom, hogy alig varom azt az orat, melyben tisztelhessem
Személyesen Edes Kintsem.”'®' Teleki mintegy tiz nappal az eskiivé elétt jelenti, hogy utra
tette a két segitséget: ,,Most Szebenben cura alatt 1év6 legtanultabb Szakacsomat betegsége
miatt el nem hozhatvan, az itthon valok koziil a' két leg jobbikat kiildottem; edgyiket
tésztakra 's Német étkekre, a' masikot pedig Magyar étkekre merem dicsérni, csak
méltoztassék Edes Kincsem reajok vigyaztatni hogy meg ne részegedgyenek.”'”? Sajnos
ennél tobbet a lakodalmi étkekrol, elokésziiletekrdl, az tinnepség lefolyasarol nem tudunk
meg. Méltan sajnalhatjuk, hogy a joszemil Rettegit csak temetések alkalmaval invitaltak
Dragra.

Az eskiivé utan két héttel az Ujdonsiilt férj feleségét saromberki birtokara viszi. Az
eklézsia anyakonyvében olvashatunk errdl: ,,19 febr. Hazasodott a mii Grofunk Teleki
Samuel Ur 6 Nsga Kamaras v. aranykultsos Ur, vette a Groff Bethlen Domokos Ur 6 Nsga
szliz Leéanyat Bethlen Susannat 16 esztendés korab[an], a Veselényi Ferentz Ur 6
excellentzidja unokajat. Dragba volt a Lakodalom, hozta haza 6 Nsga ide 2-a Martii és én
prédikallottam a Templomb[an] 4-a ejusdem [...] 6 Nsgk jelenlétekbfen], és akkor
Urvatsorajatis osztottam. NB. 25 Decembr. (mar az el6tt egynéhany nappal menvén beléjek
lakni) prédikallattam itt Saromberkén a Grofttol épittetett uj hazakban [...] az egész Ekkla
el6tt és meg aldottam, imatkosztunk in pleno eisdem verbis. Az ajtok[nalk homlokaira
vagyis frontispiciumokra a maga nevét igy tette fel a Groff: GST.”'*?

A saromberki kuria felujitasat tulajdonosa még hazassaga eldtt tervbe vette. 1768
juliusaban irja Sardrdl egyik tiszttartdjanak, hogy deszkaztassa meg a zsindelyes épiilet két
,fold padimentumos” szobajat, a téglas szobak maradhatnak. Ugy tiinik, a saromberki
lakohéaz elhanyagolt allapotban lehetett, de a betakaritdsi munkalatok idején nem akarja az
udvari, embereket az épitkezéssel, a nyari munkaktol elvonni. ,,Bé takarodés utan pedig meg
lattyuk mire segitt az Isten. Mész irant tettem Gyaluban kész pénzemért rendelést, ha
foganattya nem lészen, én egy ro6sz ember utan se jarok, hanem masuttis pénzért kaphatok.”
Ezutan egészen részletes utasitasokat tesz a téglavetést illetden: ,,A' mostan munkaban valo
tégla -irja - vastag rendkiviil ne légyen, hogy jobban meg éghessen, és fundamentaban
szolgalhasson, elegendd koviink nem 1évén. Arrais jol rea kell vigyazni, hogy a sarjat minél
jobban meg gyurjak, a munkat ne kimélly¢k, a' foldetis jol meg valaszszék és a téglakat jol ki
szaraszszak.”'"* Az épitkezés tényleges elkezdésére a kovetkezé év tavaszan keriil sor. Ujra
az egyhazi anyakdnyvet tanuztatjuk. ,,17 Apr. kezdett épitetni magan[alk hézakat a mu
Grofunk 600 forintokért fogadta volt a Pallér 9 hazakat, a fels6 tractust meg is késziiltek [!]
8berbe, tsak az Asztalos munka hijja.”'”> A munka elkezdését egyébként mar Bethlen Zsu-
zsannanak is jelzi. 1769. aprilis 18-an keltezett levelét igy zarja: ,,Az nap mellyen Hazamnak

1! Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Drag, 1770. januar 29. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
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elsé fundamentum kovét Isten segedelmével bé tettem.”'”® Harom honap mulva ugyancsak
jovendébelijének irja 6rommel: ,,Az én Hazam Istennek szent segedelmével mar a jovo
Holnapbfan] fedelével edgyiitt fel épiil, melynek puszta kéfalai kozott még most tsak
ohajtasokkal és siirii sohajtasokkal toltom idémet.”'”” Sajnos az épitkezésrol tobb adatunk
nincs. Minden valo6sziniség szerint Teleki és felesége 1770-ben a kastély felsé tractusanak
emlitett kilenc szobdjaba koltozott, és itt élhettek 1773-ig, amikor az egyhdzi anyakonyv
tanusaga szerint felépiilt a masik szarny is: ,,Ebben az esztendéb[en] 11 Maji kezdett épittetni
itt Sdromberkén a Groff Urunk az alsé Tractus [!] éppen olyan formdra mint a masik, elis
végeztetett tobnyire ugy hogy béfedddott.”'”® A szakirodalom meglepden kéve set szol a
saromberki kastélyrol. Biro Jozsef minddssze annyit ir, hogy vasarhelyi mesterek épitették
Teleki Samuel saromberki kastélyanak két hosszan nyalo foldszintes szarnyat a hetvenes
években.'” Erdélyi kastélyok cimii konyvében valamivel tobbet mond: , Hihetéleg Topler
Janos volt a pallér, az itteni templom épitéje. Két hosszan nyulé szarnya van, pavilonokkal s
még terézianus kiképzéssel, Gijabban egy harmadik épiiletet is toldottak hozza.” Ezenkiviil
Schuchbauer Anton®” nevét is emliti, de csak feltételesen allitja, hogy 6 készitette talan a
saromberki kastély két szobajanak stukkomennyezetét.”” Tobbet mond a kastély
berendezésérdl, de errdl a megfeleld helyen fogunk szolni.

A saromberKki évek

Teleki Samuel koézel nyolc esztend6t tolt Saromberkén, ebben a kdzepes nagysagu
Maros menti faluban,”* melynek egyetlen emlitésre méltd nevezetességeként Benkd Jozsef
1777-ben Teleki Samuel ott 1évé konyvtarat emliti.””® Mégis latni fogjuk, hogy ez alatt a
nyolc év alatt Saromberke valosdgos miivelédési kozpont lesz annak kodszonhetden, hogy
Teleki Samuel kuriajat alkotomiihellyé teszi. Innen kiildi Eurdpa neves egyetemi varosaiba
francia, német, latin nyelvii leveleit, ide érkeznek neves kiilfoldi tudosok, professzorok
valaszlevelei, innen szervezi meg egyre boviild kdnyvbeszerzési halozatat, innen kdlcsondz
konyveket, szamos hazai tudost innen iranyit, tamogat. Err6l a korszakrol irja Teleki Samuel
egyik méltatdja: ,,A' Nagy Teleki Samuel mar férjfikort érve boldogul élt vala szeretett
Feleségével Saromberki kies Tusculanumaban; életét egyediil a' Tudomanyoknak, és csendes
hazi 6romoknek szentelte; sem Dicasteriumoknal nem practisalt, sem mas szolgalatot nem
folytatott vala.”?**
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1771-1787 kozott a konyvszeretd tudos csaladnak kilenc gyermeke sziiletik, de koziiliik
felnétt kort csak harman érnek meg: Domokos, Maria és Ferenc.””

A noveked6 csalad és az ezzel parhuzamosan gyarapodo gondok a gyermeksorbol
épphogy felcseperedett Bethlen Zsuzsannat nehéz probatételek elé allitjak. Rovid id6 alatt
hozzaértd haziasszonnya valik, hamar beletanul a birtokiigyek rendezésébe, intézdket,
szamtartokat ellendriz, iranyit, veszddik, ha kell, a bels6 cselédséggel. S mikor késdbb férjét
a hivatali megbizatasok tavol tartjak a csaladtol, mar egymaga képes intézni a héztartés, a
csalad tigyeit.

Héazassaguk elsé éveiben példaként latja maga mellett a napjait szigorti renddel
beoszto, tevékeny élettarsat, azt a férjet, aki falusi otthonaban tudomanyos mihelyt alakit ki,
ahol a konyvtarteremtés komoly feladataval birkozik, a Janus Pannonius-életmi ]
kiadasanak elékészitésével foglalatoskodik, s szervezi hazai és kiilfoldi kapcsolatrendszerét.

Valojaban a saromberki évek is elszigeteltségben telnek, hiszen Teleki tavol él kiilfoldi
barataitol, hazai tudosokkal is csak ritkan talalkozik, de a sardi magannyal szemben az a
lényeges valtozas, hogy itt mar sikeril kiépiteni levelezési kapcsolatait. Minden valdszintiség
szerint soha annyi levelet nem cimeztek ebbe a faluba, mint a 18. szdzad 70-es éveiben, a
csalad napi kiadasai kozott pedig allando tételként szerepel a postara kiildott levelek kolt-
sége. Telekinek sikeriil Saromberkérdl ablakot tarni Eurdpa felé. A maganyos tudos érdek-
16déssel kdveti a hazai és kiilfoldi tudosvilag eseményeit. 1771-ben Christoph Becknek arrél
ir, hogy Saxe professzor 6t kérte fel késziild munkdja - Gellius Attikai éjszakainak 0j kiadasa
- recenzalasara. A levélbdl kitlinik, hogy Teleki valoban jo ismerdje a kérdésnek. Becket arra
kéri, hogy ha a mi altala ismert irodalman kiviil tud még valami fontos kddexrdl vagy
kiadasrol, amit fel lehetne hasznalni, értesitse 6t err61.2%° 1773 juniusaban Dobai Székely
Samuelnek Horanyi Elek Biographia eruditorumst emlegeti. (Valoszinileg a jeles
irodalomtudés két év mulva megjelend Memoéria Hungarorum cimii munkajardl van sz6.2")

A Saromberkén kelt levelek egyik legérdekesebbikének fogalmazvanya szerencsés
médon ma is megvan a marosvaséarhelyi konyvtarban.”*® 1775 novemberében Friedrich Mieg

25 A csaladi biblidba Teleki bejegyzi gyermekei sziiletésének iddpontjat (Mv. Teleki kt. Tho-43b.):

»A0. 1771 d. 5-a Sept. adta az Ur Isten Sdmuel fiamat. A. 1774 d. 14 April. elis vette Saromberkén.

Ao. 1772. d. 15 aug. Nyolczadik honapban lett idétlen Leanykam Saromberkén.

Ao. 1773. d. 5 Sept. Midén a II. Josef R. Csaszar Erdélyben jart Sziiletett Istennek aldasabol Kedves Domokos
fiunk Saromberkén.

Ao. 1774. d. 26 Sept. lett Mihaly fiam; meg halt azon esztendében 24. Decembris, Saromberkén.

Ao. 1776. d. 26 febr. lett Josef fiam; de meg hala Josefis ugyan azon esztend6ben d. 23 Aug. Sdromb.

Ao. 1777. d. 23 Nov. Sziiletett vigasztalasunkra Maria Leanyunk, Saromberkén.

Ao. 1780. d. 29. Novemr. Hatodik honapban lett idtlen fiam Szebenben.

Ao. 1783. d. 27. Aug. midoén a II. Josef R. Csaszar Erdélyben masodszor jart, adta az Isten ingyen valo
irgalmassagabol, masodik Samuel Fiunkat N. Szebenben. Aldassék Sz. Neve érette!

Ao. 1787. die 26 februarii adta az irgalmas Isten Ujj aldasat Haizomba, midén Nagy Varadon reggeli hét Orakor
Szerencsésen sziiletett Ferencz fiam. Légyen kedves az Isten, és emberek el6tt! Meg kereszteltetett mas nap, N.
Varadi Ref. Prédikator Tiszt. Keresztesi Josef Ur altal, a Szallasomon, mely ez el6tt Plispoki Residentia volt.”

2 Teleki Samuel Christoph Becknek. Saromberke, 1771 februar. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.285.)

27 Teleki Samuel Dobai Székely Samuelnek. Saromberke, 1772. februar. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

2% Teleki Samuel Friedrich Miegnek. Saromberke, 1776. november. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli
Friedrich Jingling: Briefe von Gelehrten an Gelehrte. Magazin fiir Geschichte, Literatur und allé Denkwiirdigkeiten
Siebenbiirgens. Kronstadt, 1846. 11/2. 201-205. Magyar forditasat kozli Teleki Samuel 1976. 73-78.



heidelbergi tudos kért Erdély szellemi, kulturalis életére vonatkozd adatokat. Valaszaban
Teleki felvazolja az orszag elmaradottsaganak okait. Maga a nép alkalmas ,,minden erényre”,
tudomanyok, miivészetek apolasara, a ,,bolcsesség befogadasara”. De mindennek szamtalan
akadalya van. Elsoként a vallasi megosztottsagot emliti a levélird. Az orszag lakoi mas és
mas uton jarjak a mivészetek, tudomanyok utjait. Bar a protestansoknal zavartalanabb az
»ertelem hasznalata”, mivel kisebb a vallas korlatozé hatalma az ,,okoskodas szabadsiga”
felett, az uralkodo wvallas képviseldi nem akarjak, hogy a ,tanitvany nagyobb legyen a
mesternél”, s igy a mas felekezethez tartozok csak az & kénylik-kedviikk szerint
érvényesiilhetnek. Erdélyben tehat, ha valaki tehetséges, csak ugy boldogulhat, ha a kato'J-
kus egyhaz vezet6i megengedik.

A levél ismerteti a hazai oktatasi viszonyokat, beszamol az egyes tudomanyok
helyzetérél. Az ecurdpai felvildgosodas gondolatvilagaval megegyezden hangoztatja a
természettudomanyok mivelésének sziikségességét. Olyanokat - iga - , akik
természettudomanyokkal foglalkoznak, alig talalni tobbet, mint a Théba kapui vagy a Nilus
kikotdinek szama. Nyilvan sok nehézséggel jarnak ezek a stidiumok és koltségesek. A
magyarok, minthogy Eurdpa tobbi népeinél mostohabb sorsuk volt, csak késon fordithattak
figyelmiiket ezekre a tudomanyokra. Csupan akik az orvoslas gyogyitdo miivészetére szantak
magukat, azok toglal-koznak a mesterségiikhoz sziikséges természetrajzzal. De még senki
sem vallalkozott arra, hogy a természet vildganak minden szogletét felkutassa, s hogy
példaul a koveket és asvanyokat, melyek ezeken a vidékeken taldlhatok, Osszegylijtse és
nyilvanossagra hozza.*”

Az erdélyi mivelddési élet hatramaradottsaganak masik okaként a levél a konyvek
hianyat emliti. Nem terjed a miiveltség, minthogy a magyarul irok munkai kéziratban
hevernek, vagy legjobb esetben a szerzok sajat koltségén jelenhetnek meg. De a tudomanyok
miivelését gatolja a cenzura szigorusaga is. Ez annyira megneheziti a dolgot, hogy ,,a
magyarok koziil kikeriil6 tehetség majdnem sohasem érik meg, vagy ha gyiimdlcsot is hoz,
az csak nagyon halvany”. Utal arra is, hogy a konyvek hidnyat nem lehet kiilorszagbol
potolni, hiszen az nagyon koltséges lenne. A magyar nyelv az orszag hatdrain tal nem terjed,
s akkor, amikor a ,németek, angliusok, francidk, talidnok mind sajat nyelviikon irnak,
Erdélyben, a miiveltség eme tavoli sarkaban, latinul kell megtanulni”.

A kép, amelyet Teleki Erdély helyzetérdl rajzolt, természetesen kissé egyoldalu. Bar a
levél elején irja, hogy a cimzett kérésére csupan ,,a profan és szent tudomanyok” helyzetét
fogja felvazolni, mégis Erdély soknemzetiségli, sok felekezetii lakossaganak miivelédési
¢élete nem vizsgalhato pusztan az altala érintett kérdések szempontjabol. Lényeges viszont az,
hogy a levél egyértelmiien Teleki segiteni akarasat bizonyitja. Reménykedve zarja sorait,
hogy talan hamarosan eljon az id6, amikor panaszai orvoslast nyernek. Addig is - mint
egyetlen realis lehetdséget - a kiilorszagok segitségét emliti. Viszont csak sajat felekezetének
fiaira gondol: ,,Meg kéne segiteni a protestansokat, hogy akik Europa miiveltebb népeihez
akarnak menni tudomanyokért, nyiljanak meg szamukra a tudomany forrasai, és hazafelé
csorgedezzenek némi patakocskak, melyekben a tudomany rusnyasadgai megmosatnak és a
miiveletlenséget felszamoljak”. A kiilfoldrél nemrég hazatért Teleki vilagosan latja a hazai
oktatasi viszonyok elmaradottsagat. Tudatdban van annak is, hogy ennek felszamolédsa a
tanitasi rendszer megujitasat igényli. Lassan megérlelddik benne a tenni akaras, s amikor

209 Ugyanebben az idében Benkd Jozsefet hasonlé gondok aggasztjak, 1775-ben igy panaszkodik a
fokormanyszéknek: ,,Ebben a mi boldog ¢és tudomanyoknak vald szdzadunkban, midén a természetnek
novényorszaga torvényeit Eurdpa minden szogletében szorgalommal tanuljak, csak a mi Erdélylink van arra
kényszeritve, hogy néhany tudosunkat kivéve, az iskolai ifjusag rendkiviili karara azt sem tudjuk, mi értendd a
természetrajz neve alatt.” (Benkd Samu 1971. 75.)



1767 augusztusaban az Erdélyi Reformatus Fékonzisztorium felkéri a nagyenyedi kollégium
fégondnoki tisztségének elvallalasara, igent mond. Vélaszlevelében®'® csak annyit kér, hogy
ne kelljen a kollégium gazdasagi iigyeivel foglalkoznia, ehelyett legyen alkalma ,a
Studiumok[nalk jobb rendben vételekben foképpen munkalkodni”. ,,Mindazonaltal meg kell
vallanom - irja -Excellentiatok el6tt, hogy ha Vallasomnak szeretete, és a' kozjonak
elomozdittasaban valé buzgdsdgom felyiil nem haladnak bennem, a' magam privatumomnak
szeretetit, és Excellentiddtok eldttis tudva 1évé sok hanyattatdsim utan a' magam
csendességének, és hatra 1év0 életem obscuritassanak kivandsat, igen sok és nagy okaim
volnanak a' mellyekre nézve Excell[en]tiatok[na]k hozzam bocsatott kegyes parancsolattyok
aloli valo fel szabadittatasomat alazatoson kérném.” Latni fogjuk, hogy Teleki élete végéig
munkalkodik az oktatas megjavitasa, iskolak megsegitése érdekében.

Végiil arrol is szolanunk kell, hogy a hetvenes évektdl kezdve feleségével egyiitt jelen
van Saromberke mindennapi életében. Amellett, hogy munkaadok, hiszen a kastélyban s a
gazdasagban a falu nagy részét dolgoztatjak, egyhazat, iskolat tamogatnak, Jemplom- ¢és
iskolaépitdk. Az egyhazi anyakonyv tobb bejegyzése vall errdl. 1773-ban Péterffl Laszlo ezt
irja be: ,,Ezen E[sztendd]ben igért a Mlgos Groff Teleki Samuel Ur 6 Nsga az Aszszonyal
edjiitt Mltgs Groff Bethlen Susanna Aszszonyal, kedves feleségével, hogy adnak ezer Ma-
gyar Forintokat a Pap szdmara, hogy annak interessé esztendénként jarjon a Saromberki
Papnak mindorokké, melyet jovo esztenddb[en] mégis akarnak adni 6 Ngok. Segitsed én
Istenem Gket, h[ogy] e szent szandékb[an] el6 mehessenek, és meg telyesithessék.”*'**'" A
kovetkezd év bejegyzései kozott pedig mar azt olvashatjuk: ,,A mult esztendéb[en] amely
ezer Magyar forintokat igértek volt a Saromberki Ek[lézsianalk Mltgs Impr. Groff Széki
Teleki Samuel Ur és szerelmes Felesége 6 Nsg. Mitgs Groff Iktari Bethlen Susanna
Aszsz[on] azt most ezen esztendébfen] meg telyesitik, mert adanak 6 Ngok Istenhez valo
buzgosagokboél ezer M. forintokat.”?'?

A falu ura azt is elhatarozza, hogy a régi fatorny templom helyett 0j kétemplomot
épittet. A kivitelezésre azonban csak késébb kerdil sor, hiszen 1784. jilius 28-an teszik le a
templom alapkovét. Ennek latin nyelvii feliratdt az egyhazi anyakdnyvbe is bevezeti az
akkori lelkész: ,Istennek dics6ségére S. R. I. C. Teleki Samuel, G. Bethlen Susanna , Do-
mokos és Maria kedves gyermekeik tették le, 1784. julius 28.”*" Kilenc esztendd mulva a
templomépités befejezésérdl olvashatunk: ,,Ezen esztenddbfen] végzddott a templom hala
légyen Isten[ne]k, Mltgs Groff Teleki Samuel Ur 6 Extzellentia az Aszszonyal Groff Bethlen
Susanna Extzellentiaj[aval] edgiitt épitette: fizesse meg az Isten & Extzel[lentiajoknalk e jo
tselekedetét joval itt és a Menyb[en].”**

A fennmaradt forrdsok bizonysaga szerint a patronus élete végéig szivén viseli
Saromberke egyhazanak, iskolajanak sorsat. 1804-ben 1000 forintos alapitvany kamatjat
utalja a pap és iskolamester fizetésének kiegészitésére.”'” Kovetkez6é évben a Maroson 16v6
malma vamjanak egynegyedét szanja ugyanerre a célra.”'® 1815-ben egy mazsanal nagyobb
haraZrllggot ontet a templom szamara, majd 0 iskolaépiilet és tanitoi lak épitésérdl intézke-
dik.

210 Teleki Samuel az Erdélyi Reformatus Fékonzisztoriumnak. Saromberke, 1767. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 42. cs. 1510.)

2 Liber Ecclesiae 38. (SarombRefEgyhLvt 1/2.)

22 Liber Ecclesiae 41.

23 DEO ADORANDO. SAM. S. R. I. C. TELEKI SUSANN. C. BETHLEN. CONJUGES. DOMINIC ET
MARIA. CARISS. PIGNORA POSUERUNT. Ao. MDCCLXXXIV. D. XXVIIL JULL” (Liber Ecclesiae 63).

24 Liber Ecclesiae 81.

215 SarombRefEgyhLvt 1/1. 155-156.

% Uo. 1/21. 53.

" Uo. 1/21.31.



Teleki Samuel adomanyai k6zott néhany klenddium is szerepel. 1793-ban jegyzi fel
az egyik adomanyt a falu lelkésze: ,,Ebbe az Esztend6bfen] jove ide Bétsbdl a Cancellariusné
Mltgs Groff Iktari Betlen Susanna Aszszony 6 Excellentzidja Mltgs Impr. Groff Széki Teleki
Samuelné és ada ez Ekl[ézsi]la szamara egy szép eziist labas aranyos pohart és egy szép
eziist, vastag, vastagon aranyos tanygyért.”*'® 1797-ben, Bethlen Zsuzsanna halala évében
pedig két régi torok szényeget ajandékoznak a templomnak.*'® Mara mér a hajdani patronus
adomanyai koziil csak egy-két targyi emlék maradt meg. Az egyhazkozség levéltari adatai
mellett ezek a klenddiumok s mindenckel6tt maga az 1785 ota allo reformatus templom
tantskodik Teleki Samuel Saromberkét partoldo mecenatarajarol.

A hivatali palya allomasai

A kezdo hivatalnok

Lathattuk, hogy a kiilf6ldrél hazatért fiatal four az udvartol elszenvedett sértés okan
huzamos ideig tavol tartja magat a politikai ¢lettdl. Az enyedi kuratori tisztségen kiviil csak
egyetlen megbizatast fogad el. Az udvar kezdeményezésére 1étrejott elsé erdélyi mezdgaz-
dasagi egyesiilet (Societas Agriculturae et Artium) 1769. majus 26-an kelt korlevelével ™
Telekit is felszolitja a tarsasagba valo belépésre. Augusztus 13-an vélaszol”', megkdszoni a
megtiszteld hivast. Bar ugy érzi, mezdgazdasagi és altalanos gazdasagtudomanyi ismeretei
még hidnyosak ahhoz, hogy cselekv6én részt vegyen a tarsasdg munkdjaban, mégis azonnal
felajanlja anyagi és erkdlcsi tamogatasat. Menyasszonyanak 1769 novemberében irott leve-
Iében emliti, hogy Szebenben részt vett a tarsasag gytilésén.

Maria Terézia erdélyi politikajanak egyik jellegzetes megnyilvanulasi forméja az,
hogy magas allami hivatalok betdltésére maga akar megfeleld embereket nevelni. Ennek
érdekében a féuri-nemesi tarsadalom legkivalobbjait bizonyos funkciokkal ruhazza fel, igy
készitve fel és egyben kotelezve le ket az udvar feltétlen szolgalatara.

Igy keriil sor Teleki legels6 politikai megbizatasara is, a Kiikiills varmegyei féispani
hivatal elnyerésére. A csaladi biblia mar emlitett feljegyzései kozott olvassuk a beiktatas
pontos datumat: , Kikiilld Varmegyei F6 Ispannak installaltattam Ao. 1774 d. 6. Dec.
Galfalvan.” Teleki kés6bbi szekretariusa, Szentgyorgyi Imre, aki a kancellar szolgalataban
toltott évek eseményeirdl feljegyzéseket készit™, hitelesen 6rokiti meg a kinevezés torténe-
tét is*?: ,,Lemenvén G. T. Académiardl egy bizonyos ideig semmi politikai hivatalt nem vitt;
hanem a' maga Joszagaba lakott 's azt organizalgatta mint privatus hivatalt, mellyért egy
valaki azzal arulta-bé a Csaszarnak: hogy nem akar szolgalni, kinek-is parantsolatjara akkori
Erdélyi Gubernii Praeses Ausperg oOtett személlyesen meg-kérdezte: melyre azt felelvén:
hogy ha 6 Felsége Szolga Birajanak teszi-is, igen kész szolgalni, de maga maganak

28 Liber Ecclesiae 86. (SarombRefEgyhLvt 1/2.)

29 A két erdélyi torok szényeg koziil az egyikrdl biztosan tudjuk, hogy 17. szazadi, és 1900-ban kivitték a
parizsi vilagkiallitasra. Liber Ecclesiae (SarombRefEgyhLvt D/1900.) Az els6 vilaghaborat kovetd években a nem
augusztusaban a falu akkori patronusa, Teleki Kéroly 90 000 lejért megvasarolja a két szényeget. (Uo. BC/3-1925.)

20 A Lazar Janos elnok alairasaval ellatott nyomtatott korlevél a Teleki-konyvtar allomanyaban talalhato.
(Chartophil. Miscellaneorum. Tf-1157. Ms. 160. 521-523.)

21 Teleki Samuel a Mez6gazdasagi Egyesiilet elndkéhez. Saromberke, 1769. augusztus 13. (Chartophil.
Miscellaneorum. Tf-1157. Ms. 160. 523-524.)

22 Miscellanea Trannica et alia colect. A. 1812 et 1813. (Kv. ALvt)

2 Mv. Teleki kt. Teleki Samuel It. 1/2



Hivatalt nem adhat, most pedig competens Vacantia nints, mellyért esedezhessen - paran-
csolta a' fenn emiitett Praeses, hogy ezenn ki-nyilatkoztatasat adja irasba és irasba-is adta, s
aztan vald Esztend6kbe tsak hamar minden Candidatio és kérés nélkiil F6-Ispanynak nevez-
tetett Kiikiill6 Varmegyébe.”

Ezzel vette kezdetét Teleki kozhivatali megbizatasainak hosszi sora. Funkcidit 6
maga sorolja fel 1796-ban megjelend konyvtarkatalogusanak elészavaban: ,Mindaddig az
orszagban forgolodtam és felséges Maria Terézia alatt eldbb kiralyi kamarassa neveztettem
ki és Kiikiill6 varmegye féispanjava, valamint erdélyi udvari tanacsossa; aztan pedig a halha-
tatlan emlékezeti I1. Jozsef 6felsége belso titkos tanacsossa nevezett ki és Erdélybdl tavozva
Bihar varmegye fGispanja, Szabolcs, Arad, Békés, Csongrad varmegyében és a hajda
varosok keriiletében kiralyi biztosként delegaltattam. Két év mulva magyar udvari al-
kancellarra tétettem, majd Maramaros megye fOispanjava. Amikor a birodalom gyepldit a
nagyon bolcs II. Lipot vette kezébe, erdélyi udvari kancellarra nevezett ki és mellette Bihar
varmegye féispanjava.”***

1777-ben tehat a csaszarnd Telekit ,,Erdélyi N. Fejedelemségben Kormanyszéki tana-
csodnak” nevezte ki, s igy a kovetkezé év elején kénytelen Saromberkérél Szebenbe
koltozni. A csaldd azonban egyeldre nem megy vele.

A héazastarsak levélvaltasa tajékoztat a csaladfé hivatali és maganéletérol.
Feleségének beszamol napi teend6irdl s arrdl, hogy szabad idejét hogy tolti. Bar egyre tobbet
,forgolodik hivatalos tigyekben”, mégis igyekszik szabad perceit ,,a betiinek szentelni.”**

Tudés baratai is abban reménykednek, hogy a hivatali megbizatasok nem fogjak
teljesen elszakitani a tudomanyoktol. Benk6 Jozsef példaul igy ir: ,,Nem olyan sziik a Nsgod
példas szorgalmatossaga el6tt az id6, hogy a' midén a' Felséges Uralkodonak, és a Hazabéli
Kiils 's Bels6 Allapotoknak szolgal, azonnal a' kiilondsséget szeretd nevezetes
szerkesztésétol el-fogattassék.”?’

1783. marcius 1-én arrdl értesiti az akkori alkancellar, Banffy Gyoérgy, hogy II. Jozsef
ki akarja nevezni a magyar kancellarian beliil az erdélyi iigyek tandcsosanak. Teleki udvarias
hangon utasitja vissza a csaszari kegyet, arra hivatkozva, hogy nagy terhet jelentene szamara
a bécsi tartozkodas, minthogy beteg feleségét egyeldre nem tudna magaval vinni, s a kétfelé
vezetett haztartas talsagosan koltséges lenne. Kéri Banffyt, biztositsa az uralkodét teljes
hiiségérél és odaadasarél, ugyanis Erdélyben mindenkor kész 6t szolgalni.”*® Teleki azonban
nem csak az esetleges anyagi megterhelés vagy a csaladi bajok miatt htizodozik ettél a
megbizatastol. Ugy latszik, nem volt kedvére a magyar kancellaria keretén beliil dolgozni.
Mindvégig a kozpontositas ellen, Erdély fiiggetlenségéért és 0Onalld hivatalipolitikai-
adminisztracids igazgatasaért kiizdott. Mar évekkel azeldtt, 1779-ben is, amikor a
Nagyfejedelemség beolvasztasanak hirét hallja, aggodalmaskodva érdeklédik Bruckenthal
Samuelt6], majd réommel veszi tudomasul, hogy pusztan késza hir volt az egész.**’

Annak ellenére, hogy 1783-ban visszautasitotta a II. Jozsef altal ajanlott tisztséget, a
csdszar mégsem mell6zi, s mikor tiirelmi politikajanak érvényre juttatasa folytan a kozigaz-
gatas vezetdinek soraiba protestansok kinevezését fontolgatja, valasztasa ujra Telekire esik.

1785-ben a nagy kozigazgatasi reform végrehajtasakor az orszagot 10 - Erdélyt kiilon
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3 -keriiletre osztotta, ezek élére kiralyi biztosokat allitott.”>* Az uralkodé maga két protestans

jeloltet javasol, egyikiik éppen Teleki. Izdenczy kancellariai tandcsos hatarozottan tiltakozik
az ellen, hogy ilyen fontos hivatalt protestans ember toltson be, a csaszar azonban kovetke-
zetesen kitart elhatarozasa mellett. igy keriil tehat a nagyvaradi keriilet élére - melyhez
Szabolcs, Bihar, Békés, Arad, Csanad, Csongrad, a hajdavarosok és a Nagy-Kunsag tartozott
- a protestans Teleki.*

1785. marcius 20-4n vették be eskiijét az udvarnal. Mint Bihar megyei féispan ¢és a
nagyvaradi keriilet biztosa rovid id6 mulva csalddostél Varadra koltdzott. A saromberki
egyhazi anyakonyvben err6l ezt olvassuk: ,,Ezen esztendében Tavaszszal méné a mi Grofunk
excellentissimusi Titulussal N. Véradra Regius Co[mi]ssariusnak 5000 Rfr. fizetésre.”**

I1. Jozsef kdzpontosito politikajanak eredményeként 1787-ben megtorténik az erdélyi
kancellaria beolvasztasa a magyarorszagiba, s ekkor keriil sor Teleki alkancellari kinevezé-
sére.” Elkeriilhetetlenné valik a Bécsbe valo atkoltozés. Lénait Samuelnek, gazdasagi
intézéjének nyiltan megirja, hogy mennyire fél a bécsi élettél: ,,Minthogy pedig mar az
Istennek, és a' Kiralynak ugy tettszik, hogy innétis lakdsomat valtoztassam és tovabbrais
Bécsben szolgaljak, meg itélheti Kgyld, mennyire irtoztat a bécsi koltséges élettdl, a' Tavalyi
esztendének példaja, melyben majd semmi hasznaval sem éltem az Erdélyi joszdgaim
jovedelmének.”** (Itt arra utal, hogy az elmult évben hivatalos iigyek miatt sokat kellett a
csaszarvarosban tartdzkodnia.)

Teleki 1787. majus 21-én teszi le az alkancellari eskiit. Négy év mulva, a II. Jozsef
halala utan Gjra 6nallosuld erdélyi kancellarian elnyeri a fokancellariusi tisztséget, melyet
aztan holtaig visel.***

Az alatt a harom évtized alatt, amig Teleki mint az udvarhoz kozel allo erdélyi f6hiva-
talnok megszakitas nélkiil és faradsagot nem kimélve tevékenykedik, Eurdpa szinpadan
vilagtorténelmet formald események zajlanak le. A nagy francia forradalom hatasara kibon-
takozo szellemi mozgalmak, a kozép-kelet-eurdpai feudalis tarsadalom ellentmondasainak a
ki¢lezédése, a napoleoni haborik a Habsburg-monarchia népeinek életében is uj korszak
bekdszontését jelezték. Erdély valsagos helyzete, az er6sodé nemzeti ellenallas, a névekvo
tarsadalmi ellentétek, felekezeti viszalyok, a soknemzetiségli allam lakosainak sziikségsze-
rien megélénkiilé nemzeti ébredése azok a tényezdk, melyek a 18. szdzad végén és a 19.
szazad elején meghatarozzdk az orszag kozéletét. Természetesen ilyen koriilmények kozott
az allamigazgatas élére allitott politikusra kiilondsen nehéz feladatok harulnak. Teleki mar
kinevezésekor tudja ezt, és felel6sségének tudataban fogadja el szaporodo tisztségeit.

Négy csaszar szolgalataban

Teleki Samuel hivatali palyafutdsa az 1774-1822 kozotti idészakban négy Habsburg
csaszar uralkodasa idejére esik. Els6 megbizatasat, mint lattuk, Maria Teréziatol kapta.
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Ekkor még mindig ¢l az ellenreformacié szellemisége - az, hogy a 6 tisztségek
betdltésénél a katolikusokat részesitik elényben -, de lassan elkezdddik a nemkatolikus
elemek beszivargasa is. Ugyanakkor ugy tlinik, Teleki ekkorra mar elfelejtette a vallasi
tirelmetlenség miatt elszenvedett egyéni sérelmeit, és mint a csaszarnd feltétlen hive lat
hozza hivatala ellatasahoz. Ez id6 tajt kelt leveleiben még kevés szo esik a megbizatasaval
jar6 feladatokrdl. Annyi bizonyos, hogy gyakran van tdvol otthonrdl. A Saromberkére
kiildott levelek els6sorban csaladi dolgokrdl szolnak, legtobbszor részletesen tajékoztatja
érdeklddo asszonyat magardl az utazastol, hivatalos és csaladi latogatésair6l.

1777 juliusaban kelt levélfogalmazvanyaban a szamunkra ismeretlen cimzettet arra
kéri, hogy amennyiben jonak tartja, segitse egy guberniumi allas elnyeréséhez: ,,Ha azért F6
és Mlgs J6 Uram 6 Exlja a M. K. Guberniumba valo bé 1épésemet az 6 Exclja el6tt tudva
1évo, eléttem pedig titokban rejtezett jovendd valtozasokhoz és kornytil-allasokhoz képest a
Kiralyi szolgalatra, a Koz-jora, Gyenge Hazamra, és annak el menetelére nézve javallya, az
0 Exclja tettzésén megnyugszom, mert hogy Jomat kivannya, elhiszem [...] ha pedig az 6
Exclja bolcs eldre-latasa, az én Jommal és nevedékeny Hazamnak gyarapodédsaval mostani
Sorsomat és Hivatalocskamat meg edgyezGbnek tartya, én azzalis meg elégszem.”>* Teleki
ekkor tehat mar maga keresi a hivatalt. Egy esztenddvel Maria Terézia halala el6tt
Bruckenthal Sdmuelnek irott levelében igy értékeli a csdszarnd uralkodasanak eredményeit:
»Akik esziikbe idézik a csdszarnd ragyogd érdemeit Erdélyben, egyetértenek velem, hogy
soha oly viragzo és békés nem volt Erdély, mint 6felsége uralkodasa alatt.”’ De éppen
ilyen elégedett .a kormanyzasban anyjat felvalto II. Jozseffel is, akinek tiz esztendeig tartd
uralkodasa idején a birodalom életében rengeteg valtozas torténik. Mar tronra 1épését kdve-
téen tobb lényeges kormanyzati reformot hajt végre, néhany ezek koziil Teleki politikai
palyajanak alakuldsahoz is hozzajarul, s 6 csaladi levelezésében gyakran emlegeti a csaszart.
Sajnos ezekben a levelekben nemigen taldlkozunk a csaszari rendeletekrdl, egymast érd
ujabb és ujabb intézkedésekrol alkotott véleményével, inkdbb a koronas fének iranyaban
tanusitott ,.kegyes” megnyilatkozasai feletti oromének ad hangot, mikozben személyes
talalkozasair6l mesél. Kiilonosen sok szo6 esik II. Jozsef 1783-as erdélyi latogatasarol. Junius
5-én Szebenbdl irja feleségének, hogy egy nappal korabban ,kiilonds audientian” volt
6felségénél: ,,Aldott az Isten a ki a maga irgalmassagat ream terjesztette a Kiraly el6tt! Most
estve meg alazta 6 Felsége magat a Gubernatorhoz assembléban, egy 6ranal tovabb mulatott
kozottiink, és méltoztatott ittis, két versbenis velem szollani.” Ezutan az uralkodé tervezett
utvonalat irja le asszonyanak: ,,Holnap ebéd utan fog indulni, hogy az essé miatt meg nehe-
zedett utban, szombaton estvére bizonyosabban meg érkezhessek Brassoban. Ott mulat
vasarnap, onnét mégyen Csik, Parajd, Remete felé Szasz-Régenben, onnét Beszterczére,
Radnéra és Buccovina felé Lengyel Orszagban. Banom hogy meg nem lathattyatok ¢ Felsé-
gét, mert nem mégyen az elsé Marche-route szerint Saromberkén keresztiil. De még ad az
Isten modot. A' Bécsi Urfi ha ott volna, csak rea biznam a fiamot, hogy vigye fel Régenben
estvére, midon a Csaszar meg érkezik ¢s anffirollya, de masra nem merem bizni, a ki annak
j6 modjat nem tudgya, mert félek, hogy illendéséggel nem megyén véghez, vagy a Gyer-
meknek a nagy tojongasban valami baja esik.”*** Bethlen Zsuzsanna is igencsak bankodik,
hogy a csaszar nem utazott 4t Saromberkén: ,,Eléggé banom, hogy olyan szerencsétlen va-
gyok, hogy most sem lathattam meg a Csaszart, de Domokos nagy Szomortsagban van
érette, eleget consolalom, de még is csak banya. De én egy kisség gondolkozasban estem
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édes Szivem hogy mit és csak azon, hogy még modom lesz meg latni a Csaszart. Légyen ugy
a' mint az Istennek tetzik. Domokos fiamnak nagy 6rome volt azon, hogy meg kérdezte 6tet a
Csaszér és azt mondotta, bar csak mondotta volna meg Edes Atyam Uram, hogy én abban az
Esztendében sziilettem, amikor a Csaszar ben jart.”>* Teleki valaszlevelében pedig igy
vigasztalja bankodo csaladjat: ,,Bizony nékemis igen nehezen esett, hogy Felséges Urunkat
most sem lathattad, 's Domokosom sem lathatta; de nem tehetiink rélla. Nekem vagyon
reménységem, hogy ha az Isten éltet még Erdélybenis meg lathattyuk 6 Felségét. Ugy lehet,
hogy Bécsbennis. Domokos legalabb meg lathattja, mikor Académidkra mégyen; ne
busullyon rajta; csak ugy tanulyon 's ugy visellye magat, hogy a Sziiletése emlékezetes
Esztendeinek meg felelhessen. Hat mi mit mondjunk Edes Szivem? Ha a Mindenhat6, a
Csaszarnak mindenik rendbeli benn jarasat, a mi Hazunkban a' fidknak aldasaval emlékeze-
tessé teszi.” >

Két év mulva nevezi ki a csaszar a saromberki fGurat a nagyvaradi keriilet
biztosanak, és Bihar megyei féispannak. Teleki felutazik a csaszarvarosba, ¢s lelkendez6
hangti levelekben szamol be feleségének élményeirdl: ,,Ma fogja a Cancellaria Felséges
Urunknakis jelenteni meg érkezésemet. Addig Visitakat nemis teszek, mig 6 Felségének
elsében labaihoz nem borulok. Ugy hallom, hogy az én Resolutiom egyenesen 6 Felségétol
magatol jottki; még pedig igen kegyelmes méddal. Minden az Istenen all.”**' A korszak
kronikasa, Keresztesi Jozseffeljegyzéseiben Teleki foispani beiktatisarol olvashatunk: ,,A
grofnak Bihar Varmegyei fOispansagra vald installaltatdsa volt d. 16 jun. amikor maga egy
szép magyar oratiot mondott, diplomaja felolvastatott. Ezekre fénotarius Tokay ur felelt. Az
igazgatas modjarol valo sok punctumok is eldadattak. Ezt kovették a czifra vendégségek és
balok.”*? Ezutan Teleki végigjarta a véaradi keriilethez tartozé megyéket, ahol
focomissariusként iktattak be. Keresztesi a kovetkezd év eseményei kozott azt is megemliti,
hogy amikor julius 12-én II. Jozsef Varadra latogatott, el6szor Teleki Samuelt fogadta, ,.kivel
sok dolgokrol sokaig beszéllett”, aztan Teleki feleségét és a kancellariat latogatta meg.
Amikor 1787. marcius 4-én Telekit masodik alkancellarnak nevezi ki a csaszar, féispani és
kiralyi comissariusi tisztségét Haller Jozsef veszi at.

II. Jozsef 1790. februar 20-an bekovetkezett halala utan II. Lipot keril tronra. Az
addig Toscanaban, a felvilagosult abszolutisztikus mintadllamban uralkodé Lipét minddssze
két évig all a birodalom ¢élén. Ebben az idészakban a dunai monarchia a bels6 nyugtalansag
allapotaban van, melyet az 1789-ben kirobbant francia forradalom kezdeti sikerei csak
erbsitenek. Lipot az allam vezetésében elédje abszolutisztikus mddszerein némileg valtoz-
tatva igyekszik a kozponti hatalom és a rendek dualizmusat visszaallitani. 1790 novemberé-
ben elrendeli az 6nallo erdélyi és illir kancellaria felallitasat, de a rendekkel csak a kovetkezo
év februarjaban kozli elhatarozasat. Teleki kancellari kinevezése nem torténik a legsi-
mabban. Jelolése 1ényegében csak formasag, tekintve, hogy a csaszar mar elébb kozolte
elhatarozasat, de a rendek csak hosszas huzavona utan szanjak ra magukat a kandidalasara.
Végil 1791. éprilis 8-an eljutott Telekihez az orszaggyiilési hatarozat hire. ,Ma vettem
Erdélybdl leveleket - irja feleségének Bécsbdl -, hogy engemet szdmosabb votumokkal
candidaltanak a Statusok Cancellariusnak, a sok factiok ellenére is, pedig a plispok
[Batthyany Ignac] még éjjelis tartotta a conventiculomot, hogy engemet ne candidallyanak,
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de a mit Isten akar, a piispok se ronthattya-el.”**

A kinevezés valojaban csak négy honap muilva torténik meg. Teleki augusztus 21-én
elséként feleségét értesiti az eseményrdl: ,,Minémil kegyelmes Expressiokkal méltoztatott
tegnap Felséges Urunk engemet Erdélyi Udvari Cancellariusnak resolvalni, kivantam veled,
Edes Szivem kozolni; tudvan: hogy senki a Viligon abban tbb részt nem vészen nalladnal.
A' Leanyod talam meg tudja magyarazni. Latod, Edes Kincsem, hogy a sok factiok kozéttis,
nem hadgya-el Isten a magééit, és nem engedi uralkodni a hamissagnak palczajat az
Igazaknak sorsokon!”?**

II. Lip6t 1792. marcius 1-én negyvendt esztendds koraban varatlanul meghal, igy 6t
frissiben kinevezett erdélyi kancellarja csak rovid ideig szolgalta. Tizennégy €16 gyermeke
koziil Ferenc fia koveti a tronon, akit 1792. junius 6-an Budan magyar kirallya koronaznak,
julius 14-¢én pedig a majnai Frankfurtban teszik fejére a csaszari koronat. Talan akkor még
nem sokan gondolnak arra, hogy ez az utolsd német-romai csaszarvalasztas.”* A két koro-
nazas el6tt, 1792. aprilis 20-an Franciaorszag hadat iizen az akkor még csak magyar-cseh
kiralynak. Ez a hadiizenet jo két évtizedre megnehezitette a nem kiilondsebben tehetséges
uralkodé dolgat. Ugyanakkor a hivatalat Ferenc mellett is betdltd Teleki Samuel kancellari
tevékenysége harminc esztendejének szinte kétharmadat a habortik diktalta iigyek rendezé-
sével fogja tolteni.

Az udvari kancellar hivatali palyajanak gyors ivelését nem kovette a kortarsak
egyértelmii lelkesedése. Kinevezései alkalmaval a vele Orvendezék hangja melldl
kihallatszik a morgolddok, s6t olykor a tiltakozok hangja is. 1790-ben példaul I1. Jozsef nem
sokkal halala el6tt ujra kinevezi Telekit Bihar varmegye foispanjanak. A kortars Keresztesi
igy ir errdl: ,,Tudvan pedig azt, mely bolcsen, nagy dicsérettel, és mindenek contentumaval
folytatta Grof Teleki Samuel Varadon 2 évig a maga hivatalat, hogy ezzel is a fejedelem
Bihar varmegyének kedvét keresse, ugyan Otet designalja fOispannak és errdl kiralyi
diplomat is ad neki haldla el6tt kevéssel.”**® De a kronikas a megye ellenzéki taboranak
tiltakozasarol is beszamol. Ugy véli, hogy ez nem is annyira Teleki személyének szolt, mint
inkabb az 6nkényesnek mindsiild csdszari intézkedésnek. A protestans Keresztesi egyebet is
lat benne: ,,Ezekben a villongdsokban a romai catholicus statusnak alnok politikéjat
szemlélheti a dolgoknak kiilsd kérgén beliil 1atd philosophus.”**’ Valoban a varmegye
néhany ellenzéki vezetdje mindent elkdvet, hogy Teleki varadi szereplését lehetetlenné
tegye. Miutan a II. Jozsefet kdvetd Lipot csaszar is siirgeti, hogy megyéjében vigye végbe a
tisztyjitast, annak ellenére, hogy mar hallott az ellene iranyuld tamadasokrol - Lubi Karoly
alispan mesterkedéseir6l -, 1790. marcius 23-an leindul Varadra. Példatlan ellenségeskedés
fogadja. Még szallast sem akarnak adni. A megyegyiilésen a kiralyi diploma felolvasasakor
hangosan kialtoznak: ,,Menjen az impériumba, ha imperialis grof.”*** Leghitelesebb tantja
az eseményeknek a kancellar akkor tizenhét esztendds fia, Domokos, aki apjat elkisérte
Biharba, és az eseményeket naplojaban igy orokiti meg: ,,Anno 790 Martiusaban le utaztam
az Atyam[m]al Varadra. Ekkor az Atyamat a Factiok miatt nem acceptaltak F6 Ispanynak
Biharban. Voltak pedig az Factiosusok: Lubi, Domokos, Rédei Ferentz, Miskoltzi és ma-
sok.”** Teleki ez alkalommal valoban kénytelen elhagyni Varadot. 179l-re azonban meg-
valtozik a politikai helyzet, s a megye nemessége most mar egyenesen lojalitasaval tiintet
mellette: visszahivjak, és ,,példa nélkiili pompaval” fogadjak. Jalius 5-én iktatjak be a

24 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1791. aprilis 8. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.)

2 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1791. augusztus 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2541.)

% Gonda-Niederhauser 1977. 148.

6 Keresztesi Jozsef 1868. 209.

27 Keresztesi Jozsef 1868. 222.

8 Keresztesi Jozsef 1868. 219.

9 Teleki Domokos 15 lapnyi 6néletrajzi feljegyzése a Teleki Téka Biogrdf. Com. Dom. Teleki kétetében.
(Jelzete: Tq-1236. b/5. Ms. 323.)



varmegye foispani székébe. Keresztesi megbotrankozva irja, hogy ,.kik ezel6tt esztendével
minden illetlenséget elkdvettek rajta, legjobban maszkaltak eldtte a porban”. Keseriien jegyzi
meg: ,,Vendégséget sok helyen tartottak, de a melyekre egy reformatus papot sem hittak.”*
Mint ahogy az egy évvel ezeldtti Teleki-ellenes hangulat sem altalanos, ugyanugy ekkor is
akadnak olyanok, akik tovabbra is berzenkednek ellene. Korabeli feljegyzések szerint
gunyverset irnak rola, karikatira készitésével allnak bosszit a vele rokonszenvezd varmegyei
tiszteken. Strohmayer Ignac konyvkereskedd 1791. augusztus 11-én keltezett, a
titkosrendérség fondkének, Gotthardi Ferencnek tett jelentése szerint Varadon a tisztdjitasrol
egy kép jar kozkézen, ezen egy talicska lathatd, mely elé két alispan van fogva, egyiknek
Okorszarva, masiknak szamarfiile van. A bakon Teleki il hosszu, 6sztovér, mord kocsisként,
fele testén magyaros, fele testén német 6ltdzékben. A ,,fogat” utasai piros nadragos, zold
inges, fej nélkiili emberek. A szomszéd megyék lakosai kacagva alljak koriil 6ket.?!

A kortarsak koziil sokan tulzott udvar-hiiséggel, alpatriotizmussal vadoltak a
kancellart. Olyan vélemény is volt, hogy személyes érdekeinek, éppenséggel
bossziivagyanak rendelte ald az orszagos iigyeket. Egyesek szerint a gubernator Banffy
Gyorgy szamos Udvos intézkedésének, tervének meghitsitasa éppen Telekinek
tulajdonithato, aki egyrészt a két csalad kozott fennalld régi ellenségeskedés, masrészt a
Banffy Agnessel tervezett hizassaganak meghilisitaisa miatt lett a gubernitor Orokos
ellensége, s ugyanakkor kiilondsen rossz szemmel nézte Banffy erdélyi népszeriiségének
novekedését. A kortarsak koziil elsésorban Mezékovesdi Ujfalvi Sandor nyilatkozik ily
moédon a két allamférfi viszonyarol.”? Anélkiil, hogy a Teleki-Banffy ,,viszaly” részleteibe
bocsatkoznank, a kancellar és a gubernator levelezésének tekintélyes részét ismerve annyit
leszogezhetiink, hogy kettdjiikk viszonya nem mondhat6 ellenségesnek. Amikor 1805-ben az
insurrectio bevezetését siirgetd kiralyi rendelet végrehajtasat Banffy az orszaggyiilés
Osszehivasa nélkiil lehetetlennek tartja, elhatarozza, hogy lemond tisztségérol. Teleki 1805.
december 8-an irott levelében hatarozottan elutasitja a gubernator tervét, sot azt irja,
elképzelhetetlennek tartja massal dolgozni, annyira elégedett a sok évi egyiittmiikodéssel. >

A kancellar erdélyi népszeritlensége valos tény. Ez els6sorban abbol kovetkezett,
hogy rendithetetlen aulikus volt. Noha hazija szemszogébdl is mérlegelte az udvar
intézkedéseit, mégis mindvégig csaszarainak hiiséges alattvaldja. A barokk vilag
tekintélytisztelete sohasem engedi, hogy masképp nyilatkozzék, mint a legnagyobb hodolat
hangjan. Talan ezzel magyarazhat6, hogy mind a négy csaszar megbizott benne. Az 1790-91-
es orszaggyiilés idején annak ellenére, hogy nyiltan allast foglal a protestansok védelmében,
az uralkod6 iranti hiisége nem keriil gyanuba, Lip6t megbizik benne, s amikor 1791-ben a
bécsi titkos tarsasag €s a francia forradalom ellenstlyozasara egy a csaszar iranyitasa alatt
allo uj titkos tarsasag felallitasat javasoljak, Telekit akarjak megbizni a magyarorszagi
szervezet ,tapintatos” kiépitésével.”* Hogy milyen mértékben és meddig bizik az udvar az 6
htiségében, azt egyértelmiien bizonyitja Lipo6t csaszar személyes véleménye, melyet a nador
szamara Osszeallitott hiiséglista szovegében olvashatunk: ,,Az alkancellar grof Teleki kivalo
szellemmel ¢és sok ismerettel rendelkezd ember, akit érdemes meghallgatni, de akiben nem

%0 Keresztesi Jozsef 1868. 353.

21 Zu Grosswardein ist ein Bild iiber die Restauration herausgekommen, auf welchen ein Karre, so von denen
zwey Vice Gespannen, einer mit Ochsen Geweich, der andere mit Esels Ohren bestant stehet. Der Teleki ein
grosser, hagerer und schwarzgalligter Mann ist der Kutscher, die helfte des Korpers deutsch, die helfte ungarisch
gekleidet, der Karre ist voll mit Menschen, die rothe Hésen und griine Hemder habén, sind aber allé¢ ohne Kopf. Die
aus den benachbarten Kommitatern stehen herum und lachen von Herzen." (Benda Kalman Iratok 1. 439.)

52 Mezékivesdi Ujfalvi Sandor Emlékiratai. Sajto ala rendezte és kiegészitésekkel kozreadta Dr. Gyalui Farkas.
Kolozsvar, 1941. 158.

3 Teleki Samuel Banffy Gyorgynek. Nagyvérad, 1805. december 8. (Mv. Teleki kt. Teleki Samuel It. 1508.)
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bizhatsz meg teljesen, féképpen vallasos iigyekben valo hevessége miatt.”?> A Teleki
aulikus-saga és patriotizmusa kozotti latszolagos ellentmondasossagot a kolté Batsanyi Janos
rola irott véleménye vilagitja meg a legjobban. 1810-ben, parizsi tartdzkodasa idején emliti
Georg Miillerhez kiildott levelében Telekit.

Innen tudjuk meg, hogy a forradalmar koltd Bécsben személyesen érintkezett a
kancellarral és annak kozeli bardtjaval, az akkor ugyancsak ott ¢16, halad6 szellemii svajci
torténésszel, Johann Miillerrel. Georg Miiller batyja haldla utdn Batsanyitol kérhetett
tanacsot levelezésének Osszegylijtésével kapcsolatosan. Idézziikk a koltd valaszat: ,Egy
tanacsot azonban adhatok onnek: irjon azonnal grof Teleki Samuel erdélyi udvari kancellar 6
excellentidjanak Bécsbe, és kérjen téle felvilagositast.

Azért mondom, hogy azonnal, mert 6 mar igazan 6reg ember és nagyon kozel all a
sithoz. Ez az ur igazi, komoly tudoés, és egyébkeént is ritka nagy érdemii ember. Egyike volt
azon keveseknek, akikhez baratunk bizalommal volt. En mér régota és meglehetSsen jol
ismerem, de azért 6n a levelében mégse emlitse meg a nevemet, mert ha a levél elveszne
vagy felbontanak, az 6t most kompromittalhatna.”>>® Batsanyi levele ravilagit arra is, hogy a
jakobinus mozgalom elfojtasa utan a megrettent csaszari udvar milyen bizalmatlanul kezelte
a protestans Telekit. ,,Ebbol az alkalombol mégiscsak el kell 6nnek mondanom - irja tovabb
a koltd -, hogy a bizalmatlansagnak azt a légkorét s a politikai eretnekiildozésnek azt a
szenvedé€lyét, ami Bécsben uralkodik, 6n el sem tudja képzelni; mint ahogy azt sem, hogy az
ottani hirhedt titkosrenddrség milyen hihetetleniil gonosz és ugyanakkor szanalmasan ostoba
is. A kivald Teleki grof ezenfeliil még tudods is, protestans is és az én nemzetembol
szarmazik! Ez elegendé jogcim arra, hogy legalabbis titokban, rettegjék és gytloljék - ambar
egyébként osztrak udvari emberként ismeretes, és urdnak valdjaban igazabb hive, mint-talan
az Osszes tobbi urasag Csehorszagban és Ausztriaban, akik tigynevezett patriotizmusukkal és
hiiségiikkel hencegnek.”

Batsanyi  egyértelmien beszél tehat az udvar Telekivel szembeni
bizalmatlansagarol. De maga a kamaras is szol réla, amikor is egy 1802 januarjaban Johann
Miillerhez irott levelében igy panaszkodik: ,,Annyit tudok, hogy az dsszes rejtett eszkdzoket,
titokzatos mesterke-déseket felhasznaltik, hogy nekem rosszat tegyenek.””’ Sajnos a levél
csak rejtett célzdsokat tartalmaz, mint ahogy Teleki Miillerrel folytatott levelezésében
altalaban kevés politikai vonatkozast megjegyzést talalunk. Mindketten lathatéan 6vakodnak
a politikai kérdések targyalasatol. Egyik levelében példaul a svajci tudds igy tereli el a szot a
kényes témardl: ,,Mais je tombe dans la politique” - és hirtelen masrol kezd irni.>®

Még ha Teleki palydjanak, politikai szerepének megitélése béven tartalmaz is
ellentmondasokat, tagadhatatlan, hogy az egymast kdveté négy Habsburg csaszar uralkodasa
alatt kozel fél évszazadon keresztiil lelkiismeretesen végzi megbizatasaival jard hivatali
teend6it. Latni fogjuk a tovabbiakban, hogy feladatkdre elsGsorban az erdélyi
adminisztracios ligyek intézése, hiszen valamennyi tisztségében mindvégig torvényhatosagi
vagy éppen orszagos ligyeket kozvetit az udvar, illet6leg a birodalmi kdzpont felé.

5 Le vice-chancellier comte Teleky homme de beaucoup d'esprit et de connaissances, bon 4 entendre, mais au

quel on ne peut pas se fier entiérement, de caractére violent sutout en affaires de religion.” A magyar politika
szerepléinek Lipot kiraly altal 6sszeallitott jellemzése: Personnes bien informées et de la diéte et en merne tems bien
intentionées et dont on peut se fire et consulter dans les occasion. (Malyusz Elemér- 1926. 433-435.)

26 7sindelyi Endre: Batsdnyi Janos parizsi levelei Johann Georg Miillerhez. Ttk. Budapest, 1964. 1.65.

27 Teleki Samuel Johann Miillernek. H. n. 1802. januar 25. (Stadtbibliothek Schaffhausen Mse. Miiller 204.)
Kozli Crou-Chanel Katalin 1941. 40-41.

*%% Johann Miiller Teleki Samuelnek. Berlin, 1806. szeptember 13. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 42. cs.
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A napdleoni habor Uk idgje

A franciak 1792. aprilisi hadiizenete egészen 1815-ig tartéan a habortk sorozatat indi-
totta el. Kovetkeztek a koaliciok, a tiszavirag-¢életli békekotések, az ijabb és ujabb hadbavo-
nuldsok. A francia forradalom és Napodleon fenyegetd kisérletei egy restauralt Europat hoztak
létre. Az 1815-6s Szent Szovetség ennek az Eurdpanak biztositott viszonylag hosszan tartd
keretet. A legtobb eurdpai allam csatlakozott hozza, els6sorban azért, hogy elejét vegyek
mindenféle forradalmi mozgalomnak, s hogy egyiittesen probaljanak megel6zni egy jabb
negyed évszazados haborts idészakot.”’

Az 1815 el6tti mozgalmas esztendOk természetesen Teleki hivatali tevékenységében,
maganéletében is jocskan éreztették hatasukat. A habora diktalta intézkedések megterhelték
a megyei, de még a kancellariai teenddket is. Telekinek foglalkoznia kellett a hadi subsidium
bevezetésével, a nemesi insurrectio szervezésével, a katonai megajanlasok tigyével. Mar
1792 jiniusaban azt irja feleségének, hogy még Ferenc csaszar frankfurti korondzasara sem
tud elmenni, mert az ,,Erdélyi kdvetkezd Diaetara és a folyamattyaban levo Székely Militaris
Comissiora nézve” varnak ra teendk.”® 1793. marcius 22-én felszélitja az erdélyi Rendeket,
hogy a mar felajanlott 5000 fonyi katonasagot egészitsék ki még 3000 személlyel.
Ugyanakkor azt is javasolja, hogy varmegyénként 8 vagy 10 forintot ajanljanak fel a
bevonuloknak, s az Osszeget a magisztratus fizesse. A maga részérél varmegyei hono-
rariuméanak egy részérél mond le erre a célra.”®' A kovetkezd évek hivatalos iratai kozott
gyakran fordul el6 a katonai célokra kért megajanlasok problémaja. A véaradi magisztratussal
folytatott levelezésben kiilonésen sok az ilyenfajta utalés: ,,Excellentiddnak hozzank dato 18-
va Januarij a.c. utasitott azon Kegyelmes ajanld levelekhez képest, mellyben Felséges
Urunknak Német Orszagi Birodalmai, és mas Tartomanyai-béli az Ellenség altal ki pusztitott
Lakosoknak segedelmet szedetni parantsolni Kegyelmesen méltoztatott, alazatoson
jelentytik, hogy nallunk Varosunk lakossaitol bé szedett segedelem Pénz mar készen vagyon
340 Rf 46 Xr. igy nem kiilonben 5 véka Buza ingyen valo ajanlas, mellynek hova leendd
administratiéjarol a tovabbi rendeléseket Excellentiadtul mélly alazatossaggal el vérjuk.”**
A nemesség fegyverbe szolitasa, az insurrectio is sok gondot okoz Telekinek, tobbszor le kell
utaznia a varmegyéjébe. 1797. aprilis 19-én Budardl irja feleségének, hogy a franciak eldl
menekiilé kancellariai archivammal érkezett, innen pedig Véradra kell mennie az insurrectio
véghezvitelére: ,,Az Isten tudja és a kornytil-all6 bizonytalan dolgoknak el-valasok mutattyak
meg, ha onnét ide vissza kell jonndm az Udvarhoz? vagy pedig, ha az Udvar Pragaba
menyen, az Udvart oda is kell kisérnem?”***

Az akkor huszonnégy esztendés Domokos fia kiséri el Varadra. Naplofeljegyzései ko-
z6tt érdekes részleteket talalunk a varmegyei insurrectiorél: ki randultam Aprilis végin
Viaradra, holott az Atyam meg-érkezett volt, hogy az ki kiildetett Insurrectiot fel allitsa.
Varadon az Insurrectio két Gytilésekbe [...] melyeknek egyike a reform. Templomban tarta-
tott ki rendeltetett és az Organizatioja is meg tétetett, melynek tokéletességre vald vitelére 's
az Oeconomicumokra nézve ki neveztetett egy Deputatio (mellyet Bellicumnak neveztiink),
Fokapitanynak Rhédei Lajost valasztottuk, kit is meg illetett - de egy kis tsalardsaggal jutott
hozza (mely a' Megye Protocollumaibdl is vilagos) mely éppen nem szépen jott ki. A tisztek
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felett valo altereatiok, és a Fékapitanynak 's némely Tiszteknek a' Disharmoniajok - mely
egyenesen tsak a privatismusbol eredett - sokat hatraltattdk az' Insurrectio jo egész
organizatigjat. Ugyan tsak 2 honapra ezutdn az egyik Sereg, mely szinte 800-ra ment, kész
Statusban volt és alkalmasint gyakorolva volt.”*** Teleki Samuel feleségének gyakran egé-
szen részletesen beszamol a haborus tligyekrdl. Nagyvaradrol 1797 juniuséban példaul igy ir:
»Mar tobb vagyon 600 Insurgensemnél, mindennap szaporittom a hogy lehet dket, de nem
tudom, hogy tartyuk; mert ezen a foldon a nagy szarazsdg miatt nincsen reménység a
terméshez; fel-ment a buzanak koble 8 forintra, a Szénanak 6le 30 forintra. HétfOre varom a
Commanderozo Generalist B. Splenyit Mustrara, de meg gytl a bajom, mert akkor éppen
Generalis Gyiiléstis kell 3 napokig tartani, mert sok a dolog. Az a parancsolat: hogy minden
Varmegyében az Insurgensek ugy ki-allittassanak, és készittessenek, hogy 10-a July ki
marchirozhassanak Vas-Varmegyében Kormondhéz Agria “széliben. A' Palatinusnak, mint
Orszag f6-Kapitanyanak Kormonden leszen fé-quartalya. Simerinnélis Bécs mellett, a hol
egyszer elddbe mentem volt, vagyon egy Lager, a Bécsi Bastyakis mind el-készittettenck az
ellent-allasra, agyukkal meg rakattattanak, a Var pallisatdkkal sanczokkal koriil vétetett s. a.
t. de nem tudom miért? mert a francziakkal valo békességben mar nem lehet kételkedni;
mindeniinnen a mi f6ldiinkr6l vissza huztdk magokat a Velenczei foldre, azt el-foglaltak,
Velenczével egyiitt, és franczia modi Respublicanak formaltak. Talam egy részét nekiink
adjak benefactioban. A' hadi-fogoly Tiszteinketis szabadon bocsatottak Olasz Orszagban.
Hanem alig alig ha a Prussussal 6szve nem zdndorodunk. Az Isten és az id6 el-igazittya.
Adjon a Jehova békességet, bar csak a mi foldiinkon!!!”?* A Campo Formio-i békekotés
el6tti pillanatokrol is hirt ad Erdélyben tartdzkodo feleségének. Mindenki nagyon ahitozik a
békére, melyre igencsak sziiksége van mar Ausztrianak, hiszen Thugut kiiliigyminisztert
joval elébb megmondta, hogy az orszag elveszne, ha az ellenségei pontosan ismernék bajait.
De Teleki nemcsak a kimeriilt osztrak seregek miatt Ohajtja a békét. Lényegében sajat ma-
gara, csaladjara gondol elsdsorban, hiszen a habort rengeteg nehézséget okozott maganéle-
tiikben is.

1797 februarjaban, az olaszorszagi hadjarat alkalmaval Mantua megadja magat, s a
francidk eldtt megnyilik az Gt Bécs felé. A kdzeledd francia csapatok eldl az udvar elmenekiil
a févarosbol. Teleki aprilis 14-én levelet ir feleségének, melyben értesiti, hogy Bécsbdl
leinditottak a kancellaria €s az archivum egy részét Budara. Arrdl is beszamol, hogyan me-
nekiil az udvar: ,,Innét az Urasagok, Asszonysagok, mar nagy részben el-takarodtanak Cseh
Orszagba, Morvaba, Magyar orszagba szerte szélyel; az Idegeneknek pedig 3. napok alatt el-
kellett menni. Az Udvar az Innep szombattyan indul. De a Csaszar hatrab marad, mig az
ellenség inkabbis nem kozeledik. Itt jo késziiletek tétetnek a Varosnak védelmére, az Varo-
siak mind fegyverben vagynak még a cavalerok koziilis igen sokan. De talan az Isten el-
fordittya a veszedelmet rolunk, mert fegyver sziinés adatott 6 honapig az ellenségtdl.” Végiil
pedig ugy latszik, olyan tényeket k6zol, melyeket hivatalosan nem publikalnak, ezért arra
kéri feleségét, masoknak ne beszéljen réluk: ,,Az ellenség Gratz-ig jott, de te ne beszéld.”**
Par nappal késébb mar Pestrél kiild levelet. Bécs védelmérdl ir: ,,A' Kincs-Tar-haz is oda
[Pragéba] vitetett. Még a Csaszar és Csaszarné hatra vagynak; nemis tudatik napja, mikor
indulnak. Idejonnek, ha Bécshez jon az ellenség. Mar a Bécsi fegyveres Burgerek eleiben
kiszallottanak mez6re Neustadthoz. A' bécsi Linéan kivil eréss Sanczok késziilnek, és mar
azokis meg vagynak rakva agyukkal és katonakkal.” Magardl pedig azt irja az 6tvennyolc
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esztendds féur ebben a levélben, hogy nem fog az ellenség ellen menni, mert katona sohasem
volt: ,,En bizony fel nem keresem 6tet, ha 6 fel nem keres engemet. Soha katona nem voltam,
és mar vénis, podagrasis vagyok katonaskodni.”**’” Talan akkor nem is sejti, hogy a haborts
megprobaltatasok ezzel még nem értek véget. 1800 decemberében Hohenlindennél nagy
vereséget szenvednek az egyesiilt osztrak-orosz csapatok, s igy Bécs esetleges elfoglalasa
miatt az idékdzben visszatért kancellaridnak jbol menekiilnie kell. Ezattal eldbb Budara,
majd Pozsonyba mennek. 1801 januarjaban innen ir Johann Miillernek a haboruval akkor
mar végképpen jollakott kancellar: ,Itt tartozkodasom a béketargyaldsok kimenetelétdl fiigg.
Ha béke lesz, nem késlekedem visszatérni Bécsbe, ha pedig folytatédik a haboru, nyilvan
nem lesz Pozsony az allandé varosom; de az Isten tudja, a Monarchia melyik sarkaban fogok
meghtzodni. Nagyon mostoha sors ez az én koromban, a tél kdzepén gyenge egészséggel
egyik helyrdl a masikra hurcolkodni, minden kényelem hijaval, a jov6 bizonytalansagaban.
A menekiilés mar méasodszor zavarja hizam nyugalmat...”**

A haboris események a kancellir maganéletének minden teriiletén éreztetik
hatasukat. Latni fogjuk, hogy lényegében ezért kénytelen megvalni mar joval a maros
vasarhelyi konyveshaz megépitése elott szeretett konyveitdl, s ez akadalyozza meg abban is,
hogy a Marosvasarhelyen megnyitott konyvtarat gyakrabban latogassa. De még a csaladjaval
vald taldlkozasait is a haboru kimenetelétdl teszi fiiggdvé. Nemegyszer kénytelen tervezett
erdélyi tutjait elhalasztani, vagy feleségét beszéli le a kockdzatos bécsi utazasrdl. Az
egymasért aggddod hazastarsak nem tehetnek mast, mint cs6konydsen hisznek az Ohajtott
béke eljovetelében. ,,A franczidkkal valo Békesség mint bizonyos reménység alatt vagyon,
Parisbdl irjak. Masfeloll tétetnek mindenfelé a hadi késziiletek, ittis az Insurrectio eréssen
stirgettetik. Az ember ki-nem jozanodhatik a sok ellenkez6 hirekbdl, késziiletekbdl. Isten
tudja mi leszsz beléle! Az Ur gondot visel!” - irja feleségének.”® 1797-ben Bethlen
Zsuzsanna levelei is tele vannak a habort befejezését vard utalasokkal: ,,Reménylem is, hogy
mar az Ur Isten békességet ad. Itt.ugyan az varos tele vagyon ezzel a jo hirrel. Adjon az
Mindenhato Isten mar valaha csendességet és békességet érniink.” - irja Marosvasarhelyrol
Bécsbe.”” Tiz nap mulva ugyancsak errdl ir: ,,Aldassék az Ur Isten érette, hogy reménységet
adott az békességhez. Vigye véghez 6 szent felsége tokéletesen, hogy nyugodjunk
mindnyajan csendesen. Csak mar az Isten més ellenséget ne bocsasson reank.””"

Az 1797-es esztendd azonban nem az annyira 6hajtott békességet hozza el, hanem su-
lyos csapast mér a csaladra. Az évek ota betegeskedé Bethlen Zsuzsanna oktober 10-én
meghal. A saromberki eklézsia anyakonyvébe Péterffi Laszlo ezt jegyzi be: ,,10 octobr. holt
meg a mi j6 Groffnénk MVasarhelyt ez esztendéb[en], ide temettetett a Temetdb[e] a gyer-
mekei mellé, maga a Groff Ur Bétsb[en] volt.”*’* Teleki Domokos Domokos életrajzi fel
jegyzéseiben a legmélyebb fajdalom hangjan sz6l a tragikus eseményrél: , Edes j6 Anyam

27 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Pest, 1797. aprilis 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
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268 Mon sejours d'ici dépend de I'issuse de la négotiation de paix. Si nous pouvons l'obtenir, jene tarderai pas
retourner & Vienne, et si l'on continue la guerre, je n'aurai pas, apparement, une citée permanente a Préssbourg; mais
Dieu sait en quel coin de la Monarchie je trouverai ma retraite? C'est un sort bien rigoureux, que de rouler & mon
age, au coeur de I'hyver d'un lieu 4 'autre, avec une santé foible, et privé de toutes commodités, dans l'incertitude de
l'avenir. Ma maison vient d'§tre derangés la seconde fois par cetté fuite...” Teleki Samuel Johann Miillernek.
Pozsony, 1801. januér 17. (Stadtbibliothek Schaffhausen Mse. Miiller 204.) Kozli Crou-Chanel Katalin 1941. 21-
22.

2% Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Nagyvarad, 1797. junius 5. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.

2680.)

270 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvaséarhely, 1797. méajus 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. cs. 2934.)

2" Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1797. majus 16. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. cs. 2958.)
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Betegsége roszszabbra fordult, és 3 Hetekig tartd sullyos szenvedései utan (a
Rheumatica Matéria a' Mejj-be vévén magat) az utolsd6 Nap szenyvedései elsziinvén egy
tsendes alombdl altal valtozék a Halalra 10-dik. Oct. estve 6 orakor. Gyaszba boritd egész
Hazunkat, ezen szomort Eset, és én elvesztvén legdragabb Kintsemet, és Boldogsagomnak
egy f6 részét. Elvesztettem Joltevémet és leg hivebb baratomat. Setétbe borultak Eletemnek
napjai. Az N. Anyam betegsége alatt Teleki Domokos ¢s Mihaly Batydim, ugy B. Kemény
Samuelné Néném és T. Mihalyné Angyom jelenlévén, ezeknek vellem valé meg egyezésével
idveziilt j6 Anydm meg-hidegiilt tetemeinek el-takarittatdsat pro 15-a Oct. hatdroztam, mely
okbodl sietséggel mindenfelé Hivo Levelek indittattak; és a' Temetésre minden késziiletek
igen jOl meg-tétettek. 12-a a' Testet szép Pompaval a' Templomba vivén a' Sekrestyébe
helyeztettik. Ez nap délre Rédei Adamné testvér Hugom férjével egyiitt meg-érkezének, a
Hugom'terhes 1évén, nem mert el6bb érkezni. 15-a MVasarhelyen a templomban megtartvan
a tisztesség tétel és Parentatio, a' Test a Varos végéig gyalog kisértetett. Onnan pedig egész
Saromberkéig a' Sirjaig kisértetett 27 Szekerektdl, és a hataron élonkbe jott nagy Sokasagtol.
A' Test stirti konyhullatasok kozott, és Mondhatom az egész Népnek Keserliségei s6t
zokogasai kozott bé eresztetett nyugodalmanak Helyére, 6 ottan fekvé Testvéreim mellé.
Nyugodjanak tsendesen aldott Tetemei ama nagy Napig, hol fel elevenittetnek a Holtak, és
elvaltozott testben ismét talalkoznak - és bamulva tsudaljak, az orok végezéseknek
Boltsességét. A' Temetésen keresztiil esvén - 8§ Nap mulva az Saromberki Eklésiaban
tartattam Halotti Tisztességtételt, idv. Anyam Emlékezetére, minden kitelhet6 illenddséggel,
szamos Gyiilekezetnek jelenlétében.”*”

Alig egy esztend6é mulva a saromberki lelkipasztor a fenti sorok irdjanak a varatlan
halalat jegyzi fel az egyhazi anyakonyvbe: ,,15 Septembr. holt meg Imp. Groff Teleki
Domokos M. Vaséarhelyt, ide Saromberkére temettetett az Anya mellé.”*’* Teleki Samuelt
mélyen lesujtja szeretett feleségének €s nagyobb fianak id6é eldtti halala. A kovetkezd
években nélkiiloznie kell a hliséges segitdtarsat, aki mindvégig derekasan osztozott vele a
terhek viselésében. A fil elvesztésével tudomanyos elképzelései folytatojat is gyaszolja.

Bethlen Zsuzsanna halalanak a regisztralasakor a kései kutatd azt is sajnalkozva
allapitja meg, hogy megszakad az a folyamatos adatk6zlés, amit az egymastdl nagyon
sokszor tavol €16 hazastarsak rendszeres levelezése biztositott Teleki Samuel élettjanak
nyomon kovetéséhez.

Utolso évek

A felesége halalat kovetd évek az oregedd udvari fotisztviseldé maganéletében sok
valtozast hoznak. Neki maganak kell foglalkoznia anya nélkiil maradt legkisebb gyermeke, a
tizesztend6s Ferenc tovabbi nevelésével, gazdasagi és birtokiigyeit illetden pedig megbizot-
tait, intézGit személyesen kell iranyitania. Természetesen hivatali feladatai mellett mindvégig
foglalkozik bibliotékaja gyarapitasaval és a kozhasznalatra bocsatott gylijtemény iize-
meltetésével.

Bizonyara a hirtelen jott csapasok, szeretteinek egymas utani elvesztése tudatositja
benne a felismerést, mennyire felkésziiletlentiil érhet el az ember ¢letttja végéhez. Ez készteti
az 1800-as évek tajan dolgai szambavételére, rendezésére. Mindenfelé elrendeli birtokainak,
ing6 és ingatlan javainak felleltarozasat, 6 maga pedig hozzalat végrendeletének

2B Biogrdf. Com. Dom. Teleki (Mv. Teleki kt. Tq-1236. b/5. Ms. 323. 6-7.)
2 Liber Ecdesiae 91. (SarombRefEgyhLvt 1/2.)



elkészitéséhez. 1800. oktober 10-én késziti el testamentumat.”” Leveleiben talalhato néhany
utalas arra, hogy még 1797 elott, feleségével egyiitt rendelkeztek javaik sorsarol, 1800 el6tti
testamentum azonban mindeddig nem keriilt el6. Az 1800 oktoberében készitett végrendelet
tisztazati példanyaban ugyancsak emliti a korabbi végrendelkezést: ,,...meg gondolvan hatra
1év6 szomort napjaimnak bizonytalan végét, és oranként ¢hez kozelittésemet, azon Mutua
Fassiohoz ¢és Testamentaria Dispositiohoz képest, melyet boldogult kedves Feleségemmel
egylitt kdz-akarattal Bécsben 1789. esztenddben, Juniusnak 18. napjan tettiink, kivanom, mig
idém vagyon, ép elmével €s egésséges testei Hazamat holtom utanra el-rendelni, és utolséd
akaratomat a kovetkezend6kben meg hatarozni.” Ezutan kovetkeznek intézkedései javairol,
kiskora gyermekének tovabbi nevelésérél és hangstlyosan konyvtara sorsar6l. 1811.
november 14-én Bécsben egy kiegészitd codicillust csatol a testamentumhoz, majd 1820
januarjaban egy Ujabb kiegészitéssel az iskolak és templomok javara tett alapitvanyair6l
rendelkezik.

Az 1800-as testamentumban mar temetésével kapcsolatos végakaratat is papirra veti:
»meg-hidegedett tetemeimet masutt ne temessék, hanem Koporsoba zarva vitessék
Saromberkire Erdélyben, és ott minden pompa nélkiil, ének szoval és egy Predikatzioval
tétessék boldogult kedves Feleségemnek tetemei mellé az 6rok nyugodalomra.” 1813-ban
elkészitteti latin nyelvii sirfeliratat és par soros latin nyelvii levélben hagyatkozik fianak arra
vonatkozéan, hogy haldla utdn tetemeit sziil5foldjére hozzak és temessék felesége mellé.>”
Egy évvel halala eldtt, 1821. junius 12-én nyilatkozatot tesz arrdl, hogy Bécsben semmiféle
adossaga nincs: ,,Bécsben folytatott hoszszas Szolgalatomnak egész ideje alatt semmiféle
adossagot magamra nem vettem, masoknak adossagokért sem cavealtam; mindennemii
Vasarlasaimat, Mester-Embereknek 's Kereskedoknek Contoikat ki-fizettem (azon kiviil,
amivel Schaumburg és Schalbacher Konyv-arosoknak, a' folyd Esztendében Commissioim-
ra szerzett Konyvekért tartozom), szolgalatomban 1évé Conventios Embereimnek is fizeté-
seket, részszerént esztendonként 's Angarianként, részszerént honaponként mindeddig hat-
ramaradas nélkiil ki-adtam, a' mindennapi hazi, Konyha- és Istallo-beli Kdlcségeket pedig
hetenként és honaponként, el-mulatds nélkiill Kammerdieneremnek, és 6 altala ki-fizettem;
melly szerént Gyermekeim, Istennek hala! semminemii adéssagommal nem terhelteinek, és
holtom utann, adéssdgomnak szine alatt, senkinek se tartoznak fizetni. irtam Bécsben 12.
Juny. 1821.” A titkaréaval iratott szoveget Teleki sajat kezii alairasaval, pecsétjével latja el, és
még a kovetkezSket irja hozza: , Ezen irdsomat tarcsad-meg, Edes Fiam! hogy ha Bécsbenis
talalkoznék olyan csald Practendens halalom utdnn, mint Kadacsi, a' ki veled maganak
adossagot fizettetni probalna, akkor vegyed hasznat.”*”’

Benyovszki Mihaly udvari tanacsos, a bécsi udvari kancellaria egyik referense egy
rovid német nyelvii gyaszjelentésben tudatja a hirt, miszerint 1822. augusztus 7-én délutan
fél harom orakor egészen rovid betegeskedés utan végelgyengiilésben elhunyt Erdély
fokancellarja, széki grof Teleki Samuel. Szeptember masodikan gyermekei, Ferenc és Maria
egy Kolozsvaron nyomtatott magyar nyelvii gyaszjelentésben tudatjak az' erdélyiekkel apjuk

75 Egy Teleki irdsaval késziilt, tobb potlast tartalmazo impurum példany a Magyar Orszédgos Levéltar
tulajdonaban van. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 23. cs. 1-7.) A Teleki irasaval késziilt, pecsétjével és taniik
kézjegyével ellatott végrendelet eredeti példanyat a marosvasarhelyi konyvtar pancélszekrényében Orzik. (Mv.
Teleki kt. Teleki Samuel It. II. d. 1017.) Egy példanyat a reformatus fékonzisztorium kapta. A végrendeletet el§szor
1857-ben tették kozzé: Szava Farkas: Teleki Samuel gr. collationalissa és testamentuma... = Magyar Sajto,
Budapest, 1857. 105—106. Késobbi szovegkia dasok: Az erdélyi reformatus egyhazkeriilet igazgato tandcsanak
Jelentése a ,, Teleki-théka * iigyében. Kolozsvar, 1912; Fodor Istvan: Teleki-téka. Targu-Mures, 1938. Kronikas
Fuzetek II1. 8. 15-20.; Teleki Samuel 1976. 220-227.

276 Dilecte Fili Francisce! Obsecro Te, mortem meditans verbis Jacobi moribundi Filium dilectum Josephum
alloquentis: ut si quam habes in me benevolentiam et pietatem, ne me supremum diem obeuntem sepelias loco lieno,
sed sarcophago compositum transferas in Patriam; tumulo Conjugis desideratissimae condendum. Quod si feceris,
impertior Tibi benedictionem qua Jacobus Filium dilectum Josephum comulavit. I. Mos. Cap. XLVIII. Viennae
Austr. d. 20 Martii 1813. Sam.C. Teleki.” (Mv. Teleki kt. Teleki Samuel 1t. 1/8.)

2T Myv. Teleki kt. Teleki Samuel 1t. I/8a.



halalat. ,,Utolsé rendelései azonnal telyesittetni kezdettek. Egyez6leg azokkal, tortént halala
helyén, végso érdemlett tisztelete, allapottyahoz ill6 moédon, megtétetott. E' végben menvén,
szamos tisztelok sokasagatol a' Varoson kiviil kisértetvén, a' gyaszos koporsé Erdélybe le-
indittatott, hogy rendelése szerént a' Saromberki joszaganak temet6jében elhelyeztetnék™ -
olvassuk a gyaszjelentésben. A saromberki egyhdz anyakonyvébe természetesen az 1822-es
év eseményei koz¢é a falu lelkipasztora, Albert Marton bejegyzi, hogy Teleki Samuel testét
Bécsbdl lehoztak és szeptember 9-én a csaladi kriptdba, felesége és Domokos fia koz¢é he-
lyezték a kozépsé sorba.”’®

1822. november 3-an a reformatus féconsistorium nyomtatott korlevélben szoélitja fel
az erdélyi iskolakat, egyhazakat, hogy halotti linnepségeken emlékezzenek meg az elhunyt
mecénasrol: ,,...azon haladatossagbol, melyei ezen Nagy Fejedelemségbeli Evangelico
Reformatum F6 Consistorium 6 Excellentzidja irant, Ekklésiankhoz és Oskolainkhoz muta-
tott jotéteményjiért, és a Tudomanyok' elémozditasara rendelt Intézetjeiért viseltetik, illen-
donek talalta meghatarozni, hogy az 6 Excellentziaja aldott emlékezetére az ezen Nagy
Fejedelemségbéli harom F6 Oskolaink helyem, N.Enyeden, Kolosvart, és M.Vasarhelyt
ugyan-azon egy nap, ugymint ¢' folyd6 Honap 17-kén mint a' melyen a' Kozjora, és maga
nagyra lett elrendeltetésének tellyesitésére ' viladgra sziiletett vala, a' maga irant altala tett
utols6 Rendeléssel egygyezdleg, pompas Tzérémonia nélkill, Halotti Tanitasok tétesse-
nek.”?”” Valéban november 17-én a felszolitott kollégiumokban megtartottdk a megemléke-
z¢st, s6t Zilahon és Székelyudvarhelyen is gyasziinnepséget rendeztek az elhunyt mecénas
eml%ére. Az elhangzott beszédek harom év mulva Kolozsvaron nyomtatasban meg is jelen-
tek.

Vajon hogyan fogadta Teleki Sadmuel halalhirét a hazai tarsadalom, a kortars
gondolkodok tabora? Sokan voltak, akik ismerték Telekinek az orszag szellemi
felemelkedése érdekében tobb mint fél évszazadon keresztiil folytatott aldozatos
tevékenységét. Egy fronton kiizdott a jozefinista értelmiség legjobbjaival az orszag kulturalis
elérehaladasaért, a tudomanyok terjesztéséért. Ars poeticdjanak tekinthetd az a gondolat,
amit mar 1788-ban papirra vetett: ,Mi lehet pedig egy jo Hazafia iparkodasanak,
torekedésének nemesebb targya: mint a' kozhaszonnak elémozditasa, a' Nemzetnek
boldogsaga, és abban a Tudomanyoknak kiterjesztések?”*®' S a halalakor Pesten megjelent
tudositdsban az eltdvozott érdemeit méltatd szokvanyos dicséretek kozott ott van az
eléviilhetetlen érdem, a kdnyvtaralapitas ténye. ,,A' k6z haladatossag hervadhatatlan koszorut
fiiz a' Nemzet ezen Joltevdjének; a' Maros Vasarhelyen altala allittatott, 's olly nagy lelkién
gyarapitoit gazdag Konyvtar, 's killombféle ritkasagok Gytlijteményeik pedig, mellyeket koz
hasznalasra engedett a' Hazanak, a' legditsdségesebb, 's az irigy idé mostohasaganak 6rokre
ellentalld emlék oszlop a' ditsének hamvai felett; 's Hazafi Tarsainak boldogsagat

8 SarombRefEgyhLvt II. Konyvek. A. Egyhazat illeték. Anyakonyv. II. A siromberki Teleki kripta a
kastéllyal szemkozti domboldalon all, Teleki Samuel épittette 1774-ben, Samuel nevii kétesztendés fia halalakor.
Meghagyésanak megfelelden a sirjara helyezett granitkdre Nagy Samuel felvési az 1813-ban késziilt latin nyelvi
sirfeliratot. 1916-ban az Afrika-kutatd dédunoka, Teleki Samu halalakor a kancellar foldi maradvanyait a kripta
kozponti helyérdl athelyezték a jobb oldali sarokba. Mind ez idaig nem sikeriilt tisztdzni, hogy kik hoztdk ezt a
kegyeletsérté intézkedést. (Vo.Balazs Dénes: A saromberki Teleki-kripta. Foldrajzi Miazeumi Tanulmanyok 11. Erd,
1992. 52-74. -Nagy Géza: A Sdaromberki Reformatus Egyhdzkizség élete. 1944-1993. = Saromberke 1319-1994.
1994. 127-135.)

*7 Mv. Teleki kt. Teleki Samuel It. A. 1/13.

** Halotti beszédek 1825.
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elémozditani torekedd, szép intézetje, még az utd Vilag késé szdzadaiban is ditsditeni fogja
aldott emlékezetét!”* Ismerjiik Kazinczy Ferenc véleményét a marosvasarhelyi konyvtar
alapitojarol. Teleki haldlakor igy summaz a kormanyszéki tanacsos Cserey Miklosnak:
,Teleki mindvégig nem oreg volt. Telekit nagyon tiszteltem és szerettem.”*** Cserey pedig
egyik Kazinczyhoz intézett levelében ezt irja: ,,El vésztok 2 nagy Urunkat [itt az ugyancsak
1822-ben elhunyt Banffy Gyorgyre utal]. Sokan azt mondjak, hogy mind a kett6 valésagos
nagy ember volt; én (de tsak neked) ugy magyarazom, hogy az egyik tsak j6 ember volt sok
részben, vagyis sokkal jobb, mint masok - a masik jo is, nagy is - Telekit ezentul fogjak
megismerni.”?**

Teleki Samuel még életében atvehetett néhany munkassaganak elismerését jelz6 meg-
tiszteld kitintetést, kinevezést. A hivatalat évtizedek Ota becsiilettel ellatd fOtisztviseld az
udvar elismerése jeléiil 1808-ban megkapja a Szent Istvan Rend nagyobbik keresztjét. Ez a
Maria Terézia altal 1764. majus 5-én, Jozsef romai kirallya tortént koronazasa napjan alapi-
tott rend els6 osztalya, melynek tagjai belsé titkos tanacsosi cimre tarthattak igényt. A
tudomanyos vilag elismerését néhany jeles kiilfoldi tudos tarsasagtol kapott diploma jelzi. A
18. szézad végén, a 19. szazad elején nem volt szokatlan, hogy Eurdpa hirneves egyetemi
varosaiban miikodo tarsasagok, ha nem is alapitd, de tiszteletbeli vagy levelezé tagjaik
sordba magyarorszagi ¢és erdélyi tagokat hivjanak, akik egykor kiilfoldi egyetemeken
tanultak, és hazajukba visszatérve zommel alkotd értelmiségiként élték életiiket. Sok volt
kozottiik a peregrinaléd arisztokrata is, ezek legtobbje, ha nem is miivelte, de valamiképpen
partolta a tudomanyokat.

Telekit elséként a Gottingai Kiralyi Tudos Tarsasag (Societates Regia Scientiarum
Gottingensis) valasztja tiszteleti tagjai kozé. 1799 februarjaban a neves klasszika-filologus,
Christian G. Heyne alairasaval ellatott nyomtatott diplomaval értesitik a dontésr61.* A
muzsak baratjanak, az irodalompartoldé mecénasnak szol a megtiszteld kitiintetés. Teleki
mércius 1-én keltezett koszondlevelében értesiti a tarsasagot a diploma atvételérsl. ™
Ugyancsak az 1799-es év hoz szdmara egy masik gottingai jo hirt: az Angol Kiralyi Tudo-
méanyos Térsasdg fennallisanak 48. évében tiszteleti tagjai sordba valasztja.”’ Harom év
millva veszi kézhez a Jénai Asvanytani Tarsasag (Societaet fiir die gesammte Mineralogie zu
Jena) oklevelét.”™ Az 1797 decemberében alakult Tarsasiggal a Teleki csaldadnak mar a
kezdetektdl kapcsolatai voltak. Alapitdja a jénai egyetem elsé asvanytan professzora, Johann
Georg Lenz (1745-1832), aki Jénaban a kancellar fiat, Domokost is tanitotta. A rendkiviili
adottsagokkal rendelkez6 ifjut Lenz nagyra értékelte és igy az alakul¢ iilésen 6t javasolta a
Tarsasag elnokének. Az ifju tudos 1798 szeptemberében, huszondt esztendds koraban
bekdvetkezett varatlan halala utan sem szakad meg a kapcsolat a jénai Tarsasag és a Teleki
csalad kozott. Ennek konkrét bizonyitéka Teleki Samuel tiszeteleti tagga valasztasa.

A kancellar viszonzasul asvanyokat kiild Jénaba, mikozben személyesen foglalkozik
fia kozetgyijteményének tovabbi gyarapitasaval. Apa és fill dsvanytan iranti érdeklodését a
tudos tarsasag valoban értékelte, hiszen a jénai asvany-cabinet bejarati ajtaja fole a két
erdélyi tudos arcképét fliggesztették.

22 Kihalt tudosok és irék. Tudoméanyos Gyiijtemény Pest, VIII/1822. 125.

23 Kazinczy Ferenc Cserey Miklésnak. Bécs, 1815. majus 5. (Kézli KFL XII. 510.)

284 Cserey Miklés Kazinczy Ferencnek. H. n. [1822].(K6zli KFL XVIIIL. 228.)

25 MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 23. cs. 42.

26 Teleki levélfogalmazvanya. Bécs, 1799. marcius 1. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 23. cs.45.)

7 Errél a kinevezésrél a Siebenbiirgische Quartalschrift VII. Jahrg. 2. Quartal. 176. lapjan olvashatunk: ,,Die
Kon. rossbritannische Societat der Wissenschaften in Gottingen hat den 23. Nov. 1799, bei der acht und vierzigsten
Feier ihrer Stiftung, Sr. Exc. den Reichsgrafen Samuel Teleki v. Szék, Sr. K. K. Majestat Kammerer; Geheimen
Rath und Kanzler der SieBenbiirgischen Hofkanzlei zum Ehrenmitgliede... aufgenommen.”

28 MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 24. cs.



1807 augusztusaban Magyarosi Tékés Janos erdélui didk levelében szamol be errdl a
kancellarnak: ,,a' Mineralien Cabinetbe vezete Lenz s ennek egyik ajtoja felett latvan az
Excellentziad, a' Masikon pedig az 6rokké é16 Groff Teleki Domokos Domokos képét [...]
Ko6szondm nektek Nemzetem, és azoknak, kik a' Tudomanyokat betsiillik képekbe, hogy
Nemzetiinknek fényét, és annak Attyat - minden Tudoméanyok és Tudosok igaz Baratjat
ennyire betsiillettétek.”*"

1806 marciusdban egy masik jénai tudods tarsasagtol érkezik diszoklevél a kancellar
cimére. A latin nyelv apoldsara alakult tarsasdg (Societas Latina Jenensis) a latin nyelv
miivelése terén kifejtett érdemeiért egyhangulag jeloli Telekit, a mizsak patronusat tiszteleti
tagjai kozé.*® Egy 1811. aprilis 28-4n kiallitott oklevél bizonysaga szerint Erdély kancellar-
jat a Varsoi Kiralyi Tudomanyos Tarsasag (Societas Regia Literaria Varsaviae Instituta)
tagjai kozé valasztjak.>"

A 18-19. szazadi Eurdpa tudos tarsasagaiban szép szammal szerepelnek magyar,
kozottiik erdélyi tagok. Sajnos mindeddig senki sem végezte el ennek pontos felmérését.
Mindenesetre figyelemre mélto, hogy példaul a Jénai Asvanytani Téarsasdg - melynek 1803
utan maga Goethe az elndke - tevékenysége soran mintegy 200 magyar tagot vesz fel sorai
kozé. Ennek a tarsasagnak volt tiszteleti tagja 1802-t61 Teleki Samuel, hozzéjarulva
asvanytani gylijteményének gyarapitasahoz is.””

A kiilfoldon kiallitott oklevelek szovegeiben olvashato szokvanyos dicséretek kozott a
tudomanypartol6 erdélyi mecénas valds érdemeire vald utalasok htizodnak meg.

29 Magyarosi Tékés Janos Teleki Samuelnek. Marburg, 1807. augusztus 10. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
44. cs. 2041.)

2 MOL. P. 661. Teleki Sdmuel oszt. 28. cs. 140.

' Mv. Teleki kt. Teleki Samuel It. 1/5.

22 Csiky Gébor: 4 magyar természetvizsgdlok szerepe a jénai ,, Mineralogische Societdt” miikidésében és
ennek hatdsa a hazai foldtudomany kialakuldsdra. Foldtani K6z1ony 111. kétet, 2. fiizet. Budapest, 1981. 338-349.



A maganember

Eletméd, életvitel

Az otthon

A 17. Keveset tudunk arrdl, hogy a gyermek Teleki milyen kérnyezetben nevelkedett,
mert a gernyeszegi, celnai, sardi karidk - ahol gyermekkorat toltotte - berendezésérol
egykor( leiras, inventarium nemigen maradt fenn. () abban a régi gernyeszegi varban
sziiletett, mely még a 15. szdzad kozepe tajan épiilt, és 1675-ben keriilt nagyapja, Teleki
Mihaly birtokaba. Ezt orokolte apja, kinek haladla utdn elsé feleségétdl sziiletett fiara,
Laszlora szallt. A var mar Teleki Samuel sziiletése idején rossz allapotban lehetett, igyhogy
1772-ben lebontjak, és Teleki Laszlo hozzékezd az j kastély felépitéséhez. '

A celnai Teleki-kuriarél keveset tudunk. Némi fenntartassal olvassuk a kortars Rettegi
Gyorgynek erre az otthonra vonatkozd tudositasat: ,,Gr. Teleki Sandor [...] Celnéra szorult
volt ezel6tt lakni, valami hitvany paraszthdzba s az felesége addig instalt néki, hogy vigye ki
abbdl a fiistos kunyhdbol, hogy ravette magat a késziiletre s minden nap eléhuizatta hintait,
tarszekereit harom esztendeig, mégsem ment el onnat, hanem a szegény asszony ott
megholt.”* Igaz, a masik korabeli krénikas, Hermanyi Dienes Teleki Sandor méasodik ha-
zassagarol szolva szintén azt irja: ,,hoza végre Czelnara a nagy kovér asszonyt, s ott tarta
holtig egy hiv Olah hazba...”* Feltehetd, hogy Teleki Sandor felesége haldla utan mégiscsak
kikoltozott a ,,fiistos kunyhobol”, s egy masik lakast rendezett be Celnan maganak és Samuel
fidnak. Csak igy magyarazhatd, hogy Bod Péter,, a csalad gyakori vendége leveleiben
sokszor emliti celnai latogatasait, de sohasem ir arrol, hogy Teleki Sandorék rangjukhoz nem
ill6 kérnyezetben éltek volna.

A sardi udvarhaz berendezésérol, felszereltségérdl sem tudunk sokkal tobbet. Teleki
anyjanak halala utan (1748) az asszonyi feliigyelet nélkiil maradt haztartds nehezen tizemel-
hetett. Apjuk halalakor (1754) pedig Teleki Sandor nagyobb fiai minden bizonnyal igyekez-
tek osztozni az értékesebb, hasznalhatobb targyakon. igy aztan a legkisebb, az akkor mind-
Ossze tizenot esztendds Samuel Sardon mar csak egy nagyjabdl kiiiritett hazban lakhatott.
Feltevésiinket Telekinek egy maga készitett jegyzéke® is igazolja, melyben 1759-ben, kiil-
foldre indulasakor a sardi kuridn hagyott berendezési targyakat sorolja fel. A ,tizenkét ara-
nyos 0j boros széken” és a ,,szépen varrott tarka szér székeken” kiviil majdnem minden tétel
mellett a viseltes, karatlan, elromlott jelz6 olvashato. Mindezek nem tilsagosan fényiizé

' Bir6 Jozsef 1938. - F. Csanak Déra 1983. 426-428.

2 Rettegi Gyorgy 1970. 85.

* Hermdnyi Dienes Jézsef 1992. 432.

4 ,Sardi Hazaimban maradtanak: Egy nagy falra valé Metzett Tiikor; Eugenius Hertzeg Képe; Tizenkét
egyforma aranyos bords uj székek veress bagaridval bevonva; Hat egyforma szép varrott Tarka szér Székek; Hat
egyforma ismét tarka szdrrel varrott Székek, melyek[nelk edgyike el romlott; Négy viseltes zold posztos Nagy Szék;
egy viseltes Almariom, holmi aprosaggal megrakva némely résziben; Négy viseltes egyforma tarka szorrel varrott
Székek; Két egyforma karatlan, Tarka szorrel varrott Székek; Harom egyforma viseltes bords Székek, az edgyik el
romolva; Az Pitvarban egy nagy falra valé6 Ramas Kép; A Palatan 6t nagy falra valo Képek; Az Palatan egy nagy
falra valo Globus. Signatum Sard. Ao. 1759 die 20-a Octobr. Pro Memoéria.” (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 2.
cs.156.)



berendezésre utalnak. Az viszont, hogy ,,pro memoriaként” sziikségesnek tartja tulajdonosa
lajstromba foglalni 6ket, azt jelzi, hogy ha csak ennyi is van, meg akarja Orizni valamennyit.

A tanulmanyttrél 1763-ban hazatérd vilaglatott fiatalember azonnal hozzalat birtokai
szambavételéhez. Beinditott gazdasagai folyamatos ellendrzésére gondolva igyekszik egy-
mastol tavol esd birtokain vagy azok kozelében megfeleld tartozkodasi helyeket kialakitani.
1765 decemberében példaul szallast fogad Szebenben: ,,Fogadtam meg magamnak szalasul
N. Szeben[ben] Ifju SebastianJanos 6 Kgyelme Vizaknai uczaban a szegeleten [...] 1év6 nagy
Hézanak egész felsd contignatiojat, minden ottan 1évd szobakkal, konyhaval és egyébb
alkalmatossaggal.” Az ,,egyébb alkalmatossag” kozott széna és fa tarolasara szolgald szi-
nek, allatok szamara istallok, tizennyolc horddt befogadd pince szerepel, jelezve, hogy a
szallas nem csak lakhely lesz, hanem a kornyéken levd birtokok kdzpontja. Feltehetden
ekkor még nem dontétt arrdl, hol fog majd véglegesen letelepedni, de tobb jel utal arra, hogy
a szebeni lakast huzamosabb tartozkodasra is alkalmassa igyekezett tenni. Néhany megorzott
feljegyzés, szamla bizonysaga szerint berendezési targyakat rendel, vasarol maganak. , Egy
més burgus Asztalossal is alkudtam hat széket, ki mettzett Karral” - irja 1765 aprilisiban.®
Masik szamla szerint Szebenben ifji Sebastian Janos rézmivessel dolgoztat.” 1768-ban
Bécsben majolika edényeket vasaroltat 129 forint és 56 krajcar értékben.®

Az 1768-as esztenddben kezd foglalkozni a saromberki lakohaz épitésének gondolata-
val. Lattuk, elég gyakran tartdzkodik Saromberkén, utinapl6jabol tudjuk, hogy innen indult
kiilfoldre is. Szoltunk réla, hogy a korabbi épiilet rossz allapotban volt, ezért a teljes atépités
mellett dont. Tervének kivitelezését hazassaga is siirgeti, mégis Bethlen Zsuzsannat 1770-
ben csak egy félig kész épiiletbe viheti. Hogy milyen volt az 1773-ra befejezett 0 kastély és
hogyan rendezték be, pontosan nem tudjuk.

Természetesen Telekiek saromberki otthona az elsé években még semmiképpen sem
hasonlitott a Bir6 Jozsef konyvében leirt kastély képéhez. ,lgen gazdag Saromberke
berendezése is - olvassuk az Erdélyi kastélyokban -, itt éppen a kisebb méretek, a foldszintes
kastély hét szobdja miatt kelti a kastély egy kincsekkel telitomott mizeum képét. A rokoko,
copf, empire butorok f6lott torok szonyegek fliggnek, korabeli raméju arcképek; a konyv-
tarterem kozépkori butor- s fegyvergyljteménye pancélokkal, sisakokkal, régi fringidkkal,
alabardokkal zstfolt, s itt van elhelyezve Teleki Mihalynak ékkovekkel kirakott, cimerrel s
felirdssal ellatott diszkardja [...] a Madria Terézia-szoba velencei tiikkrei dus faragasu
aranyramaikkal csillognak; a dolgozoszobaban a kancellar hatalmas empire irdasztalat 1atjuk,
a Teleki csalad kegyelettel 6rzott relikviajat.” Az itt leirt batorok, disztargyak joval késSbb
gylltek Ossze Saromberkére. Az egykor Teleki Samuel tulajdondban 1évé darabok is a
kancellar élete vége felé és halala utan keriiltek ide, zommel Ferenc fia révén, aki csaladjaval
egyiitt sokat tartozkodott a saromberki birtokon.

A 18. szazad hetvenes éveiben a saromberki kuria belseje a fejedelemség korabeli
egyszeri, puritan fouri lakhelyekével lehetett rokon, melyeket a najmodin kesergé Apor
Péter révén ismeriink. Biro Jozsef igy ir ezekrdl: ,,Az erdélyi kastélyok atlaga europai
viszonylatban igen egyszerli életmdd szinhelye volt, s ha régi épiiletleirasokat, leltarakat
tanulmanyozunk, latjuk, mily kevés tér nyilt itt a nagyuri reprezentacidra; a célszeriiség, a
var urénak, csaladjanak s hazanépének elhelyezése iranyitja a helyiségek elosztasat.”'

S MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 2. cs. 412-413.

8 MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 2. cs. 418.

"MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 2. cs. 421.

¥ A szamlara Teleki még felirja: ,Becsbl hozatott Porcelan Edények[ne]k Specificatioja, mely szerint érettek
fizettem Posony 3-a Junii 1768. G. Teleki Samuel.” (MOL. P. 661. Teleki Sdmuel oszt. 2. cs. 103.)

? Bir6 Jozsef 1938. 106.

' Bir6 Jozsef 1938. 139.



Ebbe a kornyezetbe jol illenek azok a darabok, melyekrél egy 1770 novemberében
készitett jegyzék tudosit.'’ Teleki az Gjonnan berendezett otthonaba nem visz sok mindent,
gondosan Osszegylijti azt a par dolgot, melyekre, ugy véli, hogy nem lesz sziikségiik
Saromberkén, és Sardra viteti Sket. '

Néhany fennmaradt leltar kézzelfoghato adalékokkal bizonyitja, hogy a saromberki
kuria a nyolcvanas évektdl kezdédden miképpen gyarapodott. Egy 1782 juliusaban készitett
inventarium példaul felsorolja a kastély szobdinak: a palotanak, nappali haznak, lanyok,
legények hazanak, a viragos aranyos, zold és veres bastydknak berendezési targyait.” Egy-
egy helyiségben tiz-tizenkét butor vagy egyéb alkalmatossag, disztargy van, mindez még
mindig szerényen berendezett udvarhaz képét sejteti. Egy kilenc évvel késobb felvett leltar
mar sokkal felszereltebb, eleginsabb haztartasrél tajékoztat.'* Felsorolja a kastély valameny-
nyi helyiségét: ,,a Mlgs Groff Ur 6 Exja Bastyaja, a Palota, a nappali Haz, a hallé Haz, a
Madam Bolttya, a kis Bolt, a zold Bastya, a Veres Bastya.” Részletes leirast talalunk az
egyes helyiségek butorzatardl, de azt is megtudjuk, hogy a csaladfé szobajaban példaul ,,a
diéfa Kastenben, a lakérozott kis Almariomban” a Cicero-, Horatius-kotetek mellett
“langszinti selyem paraplii, két avatég selyem kalap, két papiros nyomtaté marvany ko és egy
rezes fein Perspectiva” is van. A butorok kozott szerepel egy ,,diofabol rakott Kasten, egy
Sreib Tisch, egy fejér festékes Kanapé, hozza val6 parnaival, s 6 székivel, cserefa asztal zold
viaszos vaszonnal bé vonva, zold posztoval boritott karos Szék”. Természetesen az 1782-ben
késziilt leltarba felvett csaszarképek most sem hianyoznak. A szegeletben all6 almariumban
edények, evéeszkozok vannak: ,,tizenot eziist Kavés kalan, kékes Findsa Tallyaval edjiitt;
Veres viragh fein Findsa, aranyos labban allo6 nadméz tarté Findsa” és egyebek. A falban
1évo festetlen almarium étkészletei pedig azt jelzik, hogy ez a haztartas mar nagyobb szamu
vendégség ellatasara is fel volt szerelve: ,,hosszl, meleg ételnek valo lapos Tal (12 drb.);
meleg ételnek valo kerék Tal fedél nélkiil (11 drb.); Etelnek valo Tanyér kilenc Tuczat;
Leveses Tanyér két tuczat; kéz moso pohar talastol; szamos kis Karafina, aranyos Szaju
iirmes boros porczellan pohar” stb. A fenti leltar felvétele idején még ¢l a haz Grasszonya, aki

" ,Ao. 1770. d. 22. Nov. hoztanak Sardrol Saromberkire: egy par mettzett viragos igen szép boutelliat; egy
onos fedelll igen szépen medzett viragos kristaly kantsot; egy nagy viragos mettzett fedeles kristalyt fedelestdl; egy
kissebb kozonséges siman mettzett fedelest fedelestol; egy kis mettzett aranyas szaji vizes pohart; egy nagy vastag
mettzett vizes pohart; 2 iiveg sotartot; 12 asszuszolé bornak valé mettzett labas pohart, 24 sima kozonséges
Karafinat; 6 Rosalios mettzett pohart; 3 Torok festésii cserép talat; egy cserép mosdét Kannastol.” (MOL. P. 661.
Teleki Samuel oszt. 4. cs. 186.)

12 Ao. 1770. 15-a 8-br. Saromberki Szamtartom 6 Kglme keze allol vittem Sardra: Egy Leveses On Talat;
Tizendt tangyér; Négy nyolc-szegii on csésze. G. Teleki Samuel.” (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 4. cs. 59.)
Régi csaladi 6rokségbdl maradt targyakhoz vald ragaszkodassal vagy a min denben értéket latd anyagiassaggal
magyarazhato ez az aprolékos gondossag, mellyel a harmincegy esztendds Teleki hasznalati targyait rendezi? A
kérdésre ma mar nehéz valaszolni, de a par tételes listat azért iktattuk ide, hogy késobb Gssze lehessen vetni a
teljesen mas 1éptékli lajstromokkal, melyek a rakovetkezd évtizedekben késziiltek a Teleki-haztartas
inventariumaiként.

13 Példaként nézziik meg a Halé Haz berendezését: ,,1. Egy harom szegletii Di6fabol valé rakott Almariom; 2.
Egy fiokos rakott ir6-Almariom; 3. Egy fejéren és kéken festett, kék viragos kartonnal be vont Kanapé ahoz val6 hat
székekkel edgyiitt; 4. Egy veres mogyor6 fabol valo rakott Toilett az ala jaré zold és fejér sujtasos Kradlival be vont
székkel edgyiitt; 5. Két Diofabol vald Gelidon; 6. Egy Tserefabol valo rakott arnyékszék almariom; 7. Egy Didfabol
rakott ketske 1abu asztal; 8. Egy Tserefa labu zold bagaria Ttz eleibe valo; 9. Egy z6ld posztoval bevont karos szék;
10. Két fekete borrel be vont tabori Szék, mellynek tayike parnas; 11. Egy par boltos fa agy kék viragos karton
Supellattal egyiitt; 12. Ferentz Csaszar ké”e fekete és aranyos Ramaval; 13. Maria Theresia Kiralyné képe fekete és
aranyos ramaval: 14. Egy mettzett Tikor aranyos Ramaval; 15. Egy kis alatson agyfa.” (MOL. P. 661. Teleki
Samuel oszt. 13. cs. 1.)

4 Anno 1791 Dieb. Men. Apr. A Saromberki Hazi Mobilidk revidealtatvan talaltattak e' sze rint.” (MOL. P.
661. Teleki Sdmuel oszt. 18. cs.)



gyermekeivel egyiitt az év nagy részét Saromberkén tolti, ezért lehetett a csalad lakhelyei
koziil ekkortajt ez a legjobban felszerelt haztartas.

Tudjuk, hogy Teleki Samuel hivatali megbizatasai okan gyakran koltozteti csaladjat.
Szebenben, Varadon és végiil Bécsben rendez be lakast. Lényegében ez gy torténik, hogy
az el6zo lakhelyet sem szamoljak fel teljesen, altalaban csak a legsziikségesebb vagy leg-
kedvesebb targyakat viszik tovabb. A csaladfo 1j tisztségei 1j életvitelt is igényelnek, ezért
otthonanak viseltesebb darabjait igyekszik ujakkal potolni, s a soron kovetkezd uj otthont 1j
szerzeményekkel rendezik be.

A hazastarsak levelezésében jol nyomon kdvethetdk a koltozkodések koriili bonyodal-
mak. A férj legtobb esetben az Gj hivatal atvételekor még nem viszi magaval csaladjat, s igy
a Saromberkén tartozkodo feleségét levélbén tajékoztatja. A legtobb sz6 a szebeni otthon
megteremtésérdl esik. Megtudjuk, hogy Teleki eldszor is szallast fogad. (Arrél nincs tudo-
masunk, mikor szdmolta fel egy évtizeddel korabban bérelt lakasat.) Valosziniileg nem
lehetett megelégedve a koriilményekkel, mert a levelekbdl latszik, hogy tobbszor is kicseréli
a bérelt szallast. Nagy és kényelmes lakast szeretne berendezni. 1780 juliusaban arrdl ir
feleségének, hogy az akkori szallas mellett nagyon szép kert is van, ,,csinos canapé vagyon
benn graditsokra pasintbol csinalva a kofal mellett végig keresztiil”.' Mégis 1781-ben tijra
mas szallasrdl gondoskodik. Julius 5-én hazalatogat Saromberkére, és Szebenben maradt
titkarat kéri: ,,Légyen attentioval Kglmed, hogy a Szobatis és a Székeket csinosan €s jo
festékkel allandoul fesse meg a Pictor rendelésem szerint.”'® Késébb panaszkodik, hogy a
lakas elkésziilt, de nagyon lires a csalad nélkiil. 1782 juniusaban igy ir: ,,A' Szobad készen
vagyon, mindenképen, s minthogy én most a Boltban, a fiam régi szallasan halok, azt gon-
doltam, hogy (ha nekedis ugy tetszik) a fiamat Pracceptoraival edgyiitt csak altal szallitom a
Bibliothecamhoz, a hol ez el6tt a Cancellistaim voltanak.”'” Egy esztendé miilva azonban
megint kesereg, hogy ez sem a legmegfelelobb lakas: ,,a Thesaurarius ugy hallom, hogy még
juniusban akar altal kltdzni az ujj szallasra; mely szerint félek hogy nekem nem leszen idém
bé érkezésed elott Szallast valtoztatnom; s nem tudom, hogy fériink itten ezenn a szitk
szallason.”"®

A szebeni szallas gyakori valtogatasanak csak az vet véget, hogy egy tjabb kinevezés
Telekit Varadra szoélitja. 1785. marcius 14-én a Bécsben tartdzkodd férj Szebenben maradt
feleségének mar a koltozkodés korili gondokrdl ir: ,,.Léndit Uram fogadjon vagy két jo
Boltotis a Szebenben maradt egyetmasaimnak, csak jo szarazok, és zarosak, vas rostélyosok
legyenek. Azt remélem, Varadon jo Szallasunk, 's talam még Hazunk is leszen; minél tovabb,
annal inkabb nevekedik kedvem a Varadi lakashoz. Jobb az, a mit az Isten ad ingyen vald
irgalmassagabol, mint az, amit az ember maga vadisz. En bizony j6 kedvel menyek
Varadra.”" Tiz nap milva még mindig Bécsbél intézkedik: ,,Majusra ki kell menniink, ha
Isten segitt. Azért igyekezzél a portékainknak, Borainknak, Szekereinknek jo Szallast fo-
gadni és alkalmatossagot, a mig innét vissza megyek; mert ha el sem lehet adni, boltokat sem
lehet kapni, én bizony nem tudom hova tessziik, a mink vagyon. En Szebenben azért nem
mulathatok, mivel az 6 Felsége Szoross parancsolattya nem enged késedelmet, éhez képest a
mig le menyek, barcsak boltokat és pinczét fogadj azok[nalk a miket el-nem adhatsz, hogy
mindgyart rakoskodhassunk 's késziilhessiink.

!> Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1780. julius 4. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2254'2 Teleki Samuel Lénart Samuelnek. Saromberke, 1781. julius 5. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2294'.7) Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1782. junius 18. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
23091.8) Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1783. majus 11. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2392'.9) Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1785. marcius 14. (MOL. P. 661. Teleki Samuel” oszt. 45. cs.
2416.)



Légy Fele-segittség, mert kiilomben kart vallunk.”” Itt is sz6 van az id6kozben
sziikségtelennek itélt bitorok, hasznalati targyak eladasarol, mint ahogy két honap mulva az
akkor Saromberkén tartdzkodd Lénait Sdmuelt is arra kéri: ,,Vagyon még Saromberkén két
tserefabol késziilt Théka rakott munkaval, iiveges ajtoval; az egyikben az eldtt kontdsseimet,
a masikban pedig fegyvereimet tartottam, azokatis adja el Kglmed. Ezeknek tarsat, a
melyben a Feleségem itt konyveit tartotta, meg-vették 24 Rhft, azon az arron a Sdromberkén
1évéketis kiilon kiilon lehet eladni...””!

A Viaradra koltozés pontos datumat az 1784-t6l ott lelkészkedd Keresztesi Jozsef
kronikajabol ismerjiik: ,,Erdélybdl kikoltozvén, minden nagy pompa nélkiil Varadra ért, d.
23. mai. grofhéjaval mélt. grof. Iktari Bethlen Zsuzsannaval és két nagy reménységi
gyermekével grof Teleki Domokos és Mariaval.”** Ugyancsak innen tudjuk meg, hogy
Varadon hol volt Telekiek lakasa: ,,1787. d. 26. febr. Varadon a régi piispdki residentiaban
sziiletett grof Teleki Samuel Urnak, és grof Iktari Bethlen Zsuzsanna a asszonynak egy
kedves urfiacskajok, Ferencz, kit is én azon residentidban d. 27. febr. megkereszteltem.”23

A csalad még ugyanazon év majusdban elhagyja Varadot, minthogy Telekinek
masodik alkancellarra torténd kinevezése miatt fel kell koltoznie Bécsbe. Errél minddssze
kiildotte volt, mélt. grof Széki Teleki Samuel ur, maga is egész grofi hazaval Varadrol
elkoltozott d. 4. maj. 1787.7%* Keresztesinek koszonhetjiik a kancellar bécsi szallasarél szolo
naplofeljegyzéseket is. 1790-ben felmegy Bécsbe és diariumaban leirja a Teleki csaladnal
tett tobbszords latogatasait. ,,Els6 gondunk is a volt - irja -, hogy grof Telekivel 6
excellentidjaval lehessiink, e végre én az akkori nyari szallasat, mely volt az Allé Gastenben
Nro. 322, felkerestem.”® Leirja, hogy latogatasai alkalméaval jart a kancellar szobajaban, a
grofné lakosztalyaban, volt ebéden és vacsoran, ,,ekkor a grofné kertjét megjartam, melyben
Diananak és Vénusnak szép statuai valanak”.”® Erdekes, hogy a kancellar és felesége kiilon-
kiilon megmutogatjak személyes értéktargyaikat: a férj Bécsben szerzett konyveit, ,,draga
magyar, német Torok fegyvereit, el6hozatta czifra arany matériabol késziilt magyar gala
ruhdit, kivarrott csizmajat, briliantos kalpagjat”, és azt is elmeséli a cifra 61tdzekrdl, hogy
abban tett latogatast a napolyi kiralynal, akinek annyira megtetszett a géla, hogy azonnal
harmat is varratott maganak;*’ a feleség, hogy le ne maradjon a kiilonlegességek mutogata-
sdban, eloszedi minden ,asszonyi ékességit, smukkjait, gyongyeit, lanczait, gytriit,
brilliantos nyakravaloit, orait, szép 6ltozetit, melyeket én csudaltam - irja a puritan protestans
lelkész -, de keveset értettem hozzajok™.?® De még ezzel sem ért véget a lattatas, mert az ifju
grof Teleki Domokos is megmutogatja az otthonrdl jott vendégnek ,,mineralis €s botanica
collectidjat”.*

Sajnos Telekiek bécsi lakasair6l mas korabeli feljegyzés nem maradt fenn. Teleki Do-
mokos sziikszavu naplojegyzetei kozott annyit olvashatunk:

2 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1785. marcius 24. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2419.)

2! Teleki Samuel Lénait Samuelnek. Szeben, 1785. méjus 13. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs. 2432.)

2 Keresztesi Jozsef 1868. 96.

 Keresztesi Jozsef 1868. 159.

2 Keresztesi Jozsef 1868. 160.

> Keresztesi Jozsef 1868. 321.

% Keresztesi Jozsef 1868. 326.

7 Keresztesi Jozsef 1868. 327.

2 Keresztesi Jozsef 1868. 328.

¥ Keresztesi Jozsef 1868. 331.



,Ao0. 791 még az el6tt majusban a' Mesmer Kertjében jéttink lakni.”*® Egy 1792
juliusaban kelt levélben pedig a kancellar azt irja feleségének: ,,A Szallasunk a Varoson
lassan késziil, de talam octoberben belé szalhatunk, ha Istennek tettzik. J6 hogy két
szallasunk vagyon; mert a mi hazi portékdink vagynak, a Cancellaridban el-nem férnek;
kiildombenis én bizony jol laktam mar a Cancellariussaggal.”>' Az egyik szallas
mindenképpen a kancellaria akkori épiiletében lehetett, mert Teleki elsé bécsi konyvtarosa
1794-ben naplojaban ugy emliti, hogy a bibliotheca az Erdélyi Udvari Kancellaria®® els6
emeletén van, s egy kozfal valasztja csak el a kancellar halészobajatol.

A bécsi leltarak viszont egy igencsak jol felszerelt haztartasba engednek bepillantani.
Azt is jelzik ezek a kimutatasok, hogy a hivatali elérejutas bizonyos 1épéstartasra kényszeri-
tette Telekit, s ezért otthonaba is kénytelen reprezentativ, szép holmikat szerezni. Leveleiben
sok sz esik arrdl, hogy 0j butorokat, étkészleteket, azaz porcelan-, liveg-, eziistholmit
vésarol vagy csinaltat. Gyakoriak az ilyenfajta elismervények: ,,En alabb irt recognescalom,
hogy E6 Excellentidja szamara edgy igen szép Iro Asztalt készitettem és az arraba 180 Rft.
¢és két darab munkat fel vettem, mely tudniillik edgy Szekreter és edgy Iro Asztal tordk
Mogyoré fabol. Béts 22-dik Marty 1806. Bokénni Andras Asztalos Mester.”*® Hogy végiil is
mi gyilt 6ssze a kancelldriai rezidencidban 1787-1822 kozott, arrdl egy Teleki Samuel
halalakor készitett egészen részletes leltar tajékoztat.** Harminckét lapon keresztiil sorolja a
lakosztalyban talalhaté butorokat, ruhazati cikkeket, asztal- és dgynemiiket, étkészleteket,
¢kszereket és a lakast diszitd képeket, orakat, eziisttargyakat. A kancellar szobéjaban ott van
a nagy ¢s kis iro6asztal, a nagy angol szekreter, a mahagoni asztal, a didfa fiokos szekreter, az
iivegablakos nagy konyvszekrény és a 10szOr székek. Leltarba keriilnek az asztalokon,
fickokban 1év6 targyak, porcelan, eziist, gyongyhaz irdkészletek, dohanytartok,
bombonierek, talcak, orak, emléktargyak, azok a mindennapi hasznalatra alkalmas dolgok,
melyek az évtizedek folyaman felgytiltek. Bernhard Miiller szobainas leltardban vannak a
porcelanok (ebédlészerviz 39 tanyérral, 12 személyes kavézo, 6 személyes aranyozott ka-
véskészlet, egy aranyos reggelizé-szerviz, 6 szépen festett desszertes tal), eziisttalcak,
evoeszkozok, serlegek, szelencék, dobozok, finom iivegedények, réztargyak. Itt talaljuk a
bécsi haztartds asztal- és dgynemiikészletét: 24 személyes abrosz szalvétakkal, harom 12
személyes viragos damaszt abrosz, 4 darab hatszemélyes asztalkendd szalvétaival egyiitt. Az
agynemilk mellett ott vannak a fehérnemiik is. Megtudjuk, hogy a kancellairnak Bécsben
harom tucat inge, minddssze 6 haldinge, 4 darab éjszakara vald nyaksalja, 23 darab
zsebkenddje, 9 par kotott harisnyaja volt. Persze ennél imponalobb a haznal 6rzott készpénz
mennyisége, amir6l késobb még fogunk szdlni. Természetesen leltaroztak a kocsiszinben
allo hintokat, szekereket, mint ahogyan a pince borkészletét is, tobbek kozott a 108
butéliaegri bort.

Mindez nem tal sok, de figyelembe kell venniink, hogy ekkor Telekinek
Saromberkén, Marosvasarhelyen és birtokain tobb berendezett haztartasa volt, s 1797-ben a
francidkkal folytatott hadviselés el6l Vasarhelyre menekitette konyvtara mellett lakasanak
néhany értékes darabjat is. A vasarhelyi hazrol a téka torténete kapcsan lesz sz6, a menekiilés
idején Telekit még csak az érdekli, hogy féltett konyveinek megfeleld szaraz szobakat tudjon
biztositani. ,,Mihelyt el-késziilnek a 12. Szekereken kiildend6 Laddknak numerussai, meg
irom Neked, hogy melyikben mi vagyon - olvassuk feleségének 1797 éprilisdban kiildott
levelében -, hogy az szerint el-helyeztessed 6ket Wasarhelyen. A' Kontosos Ladaidat

30 Biogr. Com. Dont. Teleki (Mv. Teleki kt. Tq-1236. b/5. Ms. 323.1.)

3! Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1792. jilius 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
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Ponyvaba varrattam sub Nris. 30. 31. 32. 33. 34. 35. A két Leveles Ladatis Ponyvaba varva
sub Nris 28. és 29. A Vas Ladank vagyon sub No 11. A bronz repetir nagy Ora sub Nris 14.
A Kis bronz orat bé tettem az egyik Leveles ladaban. Mind ezeket a Boltodban kell rakatni; a
két Rezes Aranyos Angliai Schatulokkal egyiitt, mellyek vagynak sub Nris 12. és 13. A tobb
Konyves Verschlagokat pedig az alsé boltozott Szobakban kell szaraz helyre aszkokra ra-
katni, ha szinte 6t hat szobat elfoglalnakis, mert ez nagy kincs.”*> A vésarhelyi haz eredeti
szarnya, a Wesselényi-Rhédei-féle szarny berendezése talan még Bethlen Zsuzsanna nagy-
nénjétdl szarmazott, a hozza épitett részt Teleki mar felesége halala utan egymaga rendezi
be. Err6l egy 1805-ben felvett leltar és Teleki halala utan késziilt kimutatasok tajékoztatnak.
Végiil azt is meg kell emliteniink, hogy Teleki az évek folyaman Varadolasziban és
Szebenben hazat vasarolt. A varadolaszi vasar idejét is tudjuk az 1786. junius 1-én késziilt
inventarium alapjan, egy 1788-bol szarmazoé koltséglista pedig a haz ,,felallitasaban erogalt”
koltségeket tartalmazza.’® A szebeni hazvasar idejét nem ismerjiik, csak annyit tudunk, hogy
1810. majus 30-an a Rizskasa utca 393. szam alatti hézat bérbe adja.”’
A héazastérs

A csaladi levéltar anyaga s mindenekel6tt Teleki Samuel levelezése a csalad
hétkéznapjaira vonatkozo sok hasznos adatot 6riz. Feljegyzések, vasarlasi megrendeld listak,
kiadasibevételi naplok, keresked6k szamlai, koltséglistak segitenek korvonalazni a haztartas
menetét, a csalad életvitelét, azt, hogyan ruhazkodtak, mit fogyasztottak, mennyit és honnan
koltekeztek.

A saromberki kastély szamara természetesen a mindossze 14 kilométerre fekvo kozeli
varosbol, Marosvasarhelyrél szerezték be a haz sziikségleteit. Teleki ndsiilése elott
saromberki tartozkodasa idején allando jelleggel egy Apostol nevil vasarhelyi kereskedotol
vasarolt. Sok megrendelés maradt fenn az 1768-69-es évekbdl, s ezekben ilyen tételek-
szerepeinek: ,,boutellia j6 Rosalis di Gorofani, egy konc hollandiai fein posta papiros, egy
konc jo ir6 kozonséges papiros, egy font jo féle kavé, portubdi.” 1769. majus 12-én ,,egy
négy sustakos kalapot mérték szerint” kér, maskor meg ,.egy rad jo féle veress spanyol
viaszszat - ha rosz lesz, visza kiilldsm” megjegyzéssel.*® Ebben az idében nagyon sok
iropapir fogyhatott Saromberkén, hiszen van olyan honap, hogy a kereskedd két izben is
szallit.

A hetvenes évek elején a saromberki kastély ura és felesége két-harom naponként
kiildi megrendeléseit egy Kristoff nevii vasarhelyi keresked6hoz. A 20-30 tételbdl allo listak
szinte mindig ugyanazt tartalmazzak: a konyha sziikségleteit szolgalo élelmiszerek (rizskasa,
gyongykasa, arpakésa, bécsi laska, makaroni, mazsolasz6ld, apré szolo, citromlé, faolaj,
nadméz), fliszerek (fahéj, gyombér, bors, mandula), a csaldd és a szolgdk ruhdinak
eléallitasdhoz sziikséges matériak és egyéb kellékek (gomb, zsindr, cérna stb). Latszik, hogy
tovabbra is nagy volt a haz papirfogyasztdsa is, mert valamennyi megrendelésben szerepel a
,,k0zOnséges iropapiros” és a ,,fein posta-papiros”.

A megrendeldk rendkiviil igényesek. Ez abbol is kitetszik, hogy gyakran talalkozunk
ilyen megjegyzésekkel: ,,Ezen Com[miss]iomra kiilgyon Kristoff 6 Kglme: harom font kavét,
jobbat, mint a minap kiildott volt, mert az semmire vald volt.”* Ugyanekkor kér ,.egy
Dolmanyra vald fejér sima libéria gombot, 6t rend pikkelyt minél tsinosabbat, melyek

* Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1797. aprilis 14. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2665.) Kozli Teleki Samuel 1976. 102.

* MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 16. cs. 1786/76; 1788/69-71.

" MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 30. cs. 7-13.

¥ MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 3. cs.

3 Teleki megrendelése 1771. jalius 27. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 4. cs. 61.)



forrasztasa durva ne legyen”. Néhany cikket eldre szeretne latni s az alsé arat tudni. ,,Veress
minél feinebb és kék vilagos bérles, bojtos posztdé mustrat” kér meg ,,egy mentére valod
Gorényprémetis tsak 1atni és az leg alsobb arratt izennye meg”. Egy 1771. julius 2-1 meg-
rendelés szerint sziiksége van ,,két Libéria mentére valo fejér sima eziistos gombra, 6t 6t rend
pikkelyei és szarka labokkal. Tsak szépek legyenek [...] item Fél sing, fejér taffetat, de
jobbacska legyen, mint a mustra.”*" Bethlen Zsuzsanna vésarlasairél is tobb jegyzék maradt
fenn. Megrendeléseiben az élelmiszerek mellett elsdsorban ruhavarrashoz sziikséges kellékek
szerepelnek. Ezek kozott jol elkiiloniilnek a csalad ndi, férfi és gyermek tagjai szdmara
sziikséges anyagok, foként a ruhak diszitésére szolgaldé gombok, csipkék, pikkelyek, a na-
gyobb tételekben megrendelt matériaktol, melyekbdl a bels6é cselédség ruhai késziiltek.
Ezeket természetesen az udvarban varrtak meg, hiszen nem tortént ez masként a tobbi erdélyi
udvarhdzban sem.*’ A grof egy 1771 majusaban kiildott megrendelése igy utasitja a
kereskedét: ,,Hamu Szini posztot hozasson Kristoff Ur, ha nincs, Szebenbdlis, mert nagj
sziikségem vagyon redja, némely ujj Inasnak nem lévén kontose.”*

A varosi haztartasokban mar szabomesterek varrjék a sziikséges ruhanemiiket. 1778-
ban példaul egy Georg Vetymeth nevll szebeni mester késziti az inasok, cselédek, de még
Domokos urfinak is az oltozékeket: mentét, dolmanyt, sujtasos nadragot az inasoknak,
konyhéaban 1év6 gyermeknek, szakacsnak. Domokos urfinak majusban ,leiblit s nadragot
eziist czanklival, jiliusban egy nadragot gratelb6l német pindlivel”. Szeptemberig az 0sszes
matériak és munkadij 150 Rf 40 és 1/2 Xr. Ugy latszik, alkudni is lehetett, mert a
szabomester a szamléra rairja: ,,ebb8l a Summabol engedhettem Rf.4.”* 1783-ban Teleki ezt
jegyzi fel: ,,Dolgoztattam Szabo Gyurival a Cselédeknek Kontosoket, e' szerént vasaroltam
hozza valokat, és tsinaltattam juliustéi-novemberig.”**

A hazastarsak levelezésébdl kideriil, hogy a férj felesége kérésére sokszor maga
vasarol. 1780. augusztus 10-én Zabolarol ir haza Saromberkére, és ujsagolja, hogy a kért
dolgokat megvette: ,,Brassobol a Koles és Hariska kasakat, egy Verschlag Brassai Zwibackal
edgyiitt ma elhoztak, magammal viszem parancsolatodra.”* 1783 jiniuséban arrol szamol
be, hogy a megrendelt lengyelorszagi kamuka asztalnemiiket elhoztak: ,,Két rendbeli igen
sz¢&p 180 Rft. Vagyon mind 6ssze 48 igen nagy Keszkend. Mindenik Abrosz csak egy szél.
Hossza 12 Rof, mindeniknek, szélessége 5 ROf. Ez elég nagy. Adgya Isten, hogy jo
egésséggel, kedves Gyermekeinkkel edgyiitt valé oromek kozott viselhessiik el!”*

A vasarlasok azt is tiikrozik, ahogy a csalad igényesebb lesz, a hivatali
megbizatasokkal jard lakhelyvaltoztatasok lényegesen befolyasoljak az életvitelt. Sok
mindent ki kell cserélni, hiszen ami jo volt Saromberkén, nem biztos, hogy megfelel az 1j
varosi haztartasban. ,Ha itt nem vagyis - irja Szebenbdl feleségének - csak rollad
gondoskodom 's az az kedvesebb id6 toltésem, ha szamodra valamit szerezhetek. Mais egy
iljen szép ujj medzett veres barsony Angliai négynilésii gala hintot vettem Szamodra, 624
forintokon Féld Marschall Lind. Gratis Lattermant6l. Ugyan szép portéka, de bezzeg
haragusznak ream a feleséges férfiak, hogy mar a Feleségekt6l nem nyugodhatnak; az
Aszszonyok pedig ugyan dicsérnek [...] Vettem még 24 personara valé szép Hollicsi
edénytis; mellyet ki fogok kiildeni Sdromberkére a bagasias iiress Szekerekenn. Az ott 1évd
csipkés onat pedig bé hozatom ha nékedis tetszik; s itt el adgyuk, mert mar sem otthon sem

“MOL. P. 661. Teleki SamueLoszt. 4. cs. 62.
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itten nem kell. Ha a Mlgos Groffhé meg venné, jobb szivei adnam oda, mint idegennek, mert
sz&p portéka, jo féle onis. En 32 aranyon vettem Ladasté] Bétsben; de ha 6 Nga meg veszi,
25 aranyért oda adom. Jelentsd meg 6 Ngk mikor latod; talam sziikségeis volna rea 6 Ngnak.
Kiilsmben ittis el kél.”*” 1786 aprilisaban Pesten jar és Véradra irja levelét: ,Még semmit
sem vasarolhattam. Roszszul biztatnak a matéridkkal, hogy sokadalmonn kiviil, szépet itt
sem lehetne kapni. A' fabricabeli pedig nem derék. Ha csak leszen a varoson fel-kerestetem,
és mindenekben tettszésedet tellyesitteni igyekezem...”*® Kovetkezé héten ezt irja:
»lgyekezem kedved szerint vasarolni, de még a mustra szerént valé hamu szini sujtasos Gros
de tourt nem kaphattam, pedig Budan és Pesten mind fel-jarattam mar a kereskeddket; még a
Zsidokatis...”* Nem tudjuk, hogy ez esetben ki volt az igényesebb, a megbizatast adé
Bethlen Zsuzsanna,, vagy a férj, de az biztos, hogy mar ovakodnak a gyaripar széria
termékeitdl.

A sokat utazd férj feleségét a divat dolgairdl is tajékoztatni kivanja: ,,A' Bécsi
papucsok egy-aranyu magas sarktiak, most mind Ggy csinallyak, mert ugy viselik; azért vagy
hozza szoktatod Edes Szivem a labadot, hogy magossabb légy, vagy pedig talam itt
Szebenben el tudnak venni a sarkakbol, mikor ide bé josz.”*® Maskor papucs- és
kesztytivételhez mustrat kér, ami ha késore érkezik, ,,Agens Salat Uramra bizom™.”!

A csalad 61tozkodési kultirdjardl néhany fennmaradt leltdr is tajékoztat. Ezek koziil
taldn a legérdekesebb Teleki 1770 januarjaban késziilt fehérnemiileltara, mely bizony egy
elég szegényes stafirungot sejtet, hiszen az akkor frissen hazasodott férfi ilyen dolgokat vesz
kimutatasba: ,,viseltes fels6 Ing (2), ezeknél rongyosabb felsé Ing (6), Rongyos hald Ing (6),
rongyos halé Lajbl barquettbol (4), viseltes de j6 lepedd (4) - ebbél kettst utra vittem.”>> A
Saromberkén négy év miulva felleltarozott ruhatar ennél mar joval elegansabbnak tiinik.
Kiilondsen feltind, hogy a felsorolt Rockok, melyek kabatbol és nadragbol allanak, milyen
valtozatos szinvariaciot mutatnak. Van itt vadgalambszin, drap d'argent, eziisttel elegyes drap
d'or, gyongytyuk szinli sarga viragos, fejér atlasz, tettzin szor, tarka virdgu, sotét karmasin,
fekete, zoldes viragl, barat szinl, szederjes, csuka szinli, hamu szinli, lang szinli férfi
oltozék. De éppolyan valtozatos a ruhatir minden darabja az alapanyagokat illetden is.
,»Qyolcs, szor matéria, szarvas bor, selyem ¢€s fél selyem, posztd, bruxeli sz6r matéria” €s
angliai posztd valtakozik a barsonnyal. Az is latszik, hogy minden alkalomra megvolt a
megfeleld 0Oltozeék: hétkoznapra az egyszertibb posztd-, gyapot- vagy barsonyruha, az
eziisttel, arannyal varrott vagy selyemmel, ,tafotaval bérlelt Rockok™ {innepélyesebb alkal-
makra, lovaglo 6lt6zék, hidegebb idére pedig nagy ,,bérlelt kdpeny, farkas bérrel bérlelt
bunda”, posztod baranyboros tti bekecs és egyebek.

Az asszonyi 0Oltozékekr6l egy 1800 juliusdban késziilt kimutatds tajékoztat. A
kancellar elhunyt feleségének ,feinabb kontdseit” lednya, Rhédei Adamné kapja
orokségként. Erdemes attekinteni az aprolékos részletességgel dssszeallitott listat,” melynek
darabjai selyembdl, tafotabol, kreditorbol, atlaszbol, musselinbdl késziiltek, a szinskala
minden arnyalataban pompaznak, egysziniiek, pettyegetett vagy virdgos mintajuak, arany,
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* Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Pest, 1786. aprilis 17. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2465.)

* Teleki Samuel Bethléen Zsuzsannanak. Pest, 1786. aprilis 22. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2468.)

%0 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1780. jilius 7. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2295.)

ST Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1785. marcius 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2418))
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eziist csipkével vagy czanklis vallal késziiltek, s még az Gsszet(iz6 horgok, kapcsok is
aranybol vagy eziistb6l vannak. A 99 tételbdl allo ruhatar végén a keszkendk vannak, de
ezek sem akarmilyenek, mert van kozottiik kockas, csikos tafota, musselinb6l vagy torok,
polonéz, niederlandi anyagbol késziilt darab. A ruhatarat 6 par fejér gyolcs kesztyd, ,,14
selyem Strinfli, 12 czérna Strinfli par, arannyal varrott régi papucs és 11 par selyem, atlasz,
kradli papucs” zarja. Az ilyen gardrob természetesen anyardl lednyra szallt s emelte a lany-
orokség értékét.

Nehezebb tetten érni a csalad 6ltozkodésre forditott kiadasait. Az els6é idoben késziilt
vasarlasi megrendelé listak még jelzik a ruhazati cikkeket is. Bethlen Zsuzsanna
Saromberkén Osszeallitott megrendeléseiben altalaban az élelmiszerek mellett fele aranyban
szerepelnek ruhaanyagok és varrashoz sziikséges kellékek. 1778. februar 4-én feljegyzi a
vasarhelyi gorog Kristoff keresked6té] vasarolt cikkek arat is.* Kés6bb a vasarlasok kozott
mar ritkdbban szerepelnek ezek a tételek, mert a Szebenben, Varadon, Bécsben rendelt ruhak
anyagat, hozzavaloit legtobbszor a szabomester adja.

Fenmaradt Bethlen Zsuzsannénak egy 1779 nyaran elkezdett koltségnaploja.® Itt tala-
lunk néhany ruhazati cikket a gondosan bejegyzett araval egyiitt. Harom német fokotoért
11,40-et fizet, fokotore vald virdgokért pedig 3,36-ot. 1779 juliusaban feljegyzi, hogy
Patrubanynak adott: ,,1 Sing 3 fertaly Rosaszin Kréditorért: 4,20; 5 Sing rosaszin Glantz
Leinwandért: 3 -; 1 Par kis Papucsért: - 40; 2 levél gombostdért: - 54; 1 par Svédise Kesz-
tytiért - 40 Rf.” De szerepel a listaban ,,Strinf kotd, arany czankli, selyem sinor, szalma szin
selyem” és sok mas.

A csalad életvitele, a saromberki és varosi haztartasok menete sajatosan tiikr6z6dik
ezekbdl a koltségjegyzekekbol, melyek ha csak néhany honapnyi iddszakrol is, de részlete-
sen tajékoztatnak az urasszony gazdalkodasarol. Tulajdonképpen az aprobb kiadasokat vezeti
a haz asszonya, ugy latszik, a nagyobb vasarlas a férj feladata volt. Az asszony jegyzi fel,
hogy vasarolt két narancsot, hat vizespoharat, fazekat, labast. A haz kisuroltatasaért, a
»palota” ablakanak megjavitasaért is 6 fizet. Szinte naponta szerepel a postara tett levelek
bérmentesitése. Ritkan fordul eld, hogy Bethlen Zsuzsanna kifejezetten magara koltené.
Egyetlen tételben szerepel, hogy haja ,,frizérozasaért” 1 forint 20 krajcart fizetett — egyéb-
ként ugyanakkor 6 cseléd szamara vasarolt szijak fejében is ennyit adott ki. Még egyszer,
1782. julius 13-an jegyzi fel egy ismeretlen listakészité Szebenben: ,,Fizettem a' Frizérnek a
M. Grofthé Aszszony 6 Nga Bukliaért 84 Dr.”*® Nem is keriilt olyan sokba ez a szépitkezés,
hiszen a két nap mulva vasarolt pantlika singje 12 dénar, tehat a ,,bukli” arabol csak 7 sing
pantlikat Iehetett volna vasarolni.

Teleki Samuel felesége halala utan egymaga vezeti a haztartas nyilvantartasait. 1812-
t6l példaul szinte halalaig Bécsben éppen a kiadasok feljegyzésére szolgald diszes Schreib-
Haus- und Wirtschafts Kalenderbe®' irja naponta a haz koltségeit. Erdekes, hogy viszonylag
ritkdn szerepel ruhazati cikkekre forditott Osszeg. Elvétve talalunk ilyen bejegyzést:
»Szabonak Kopenyemért 43 Rf.; egy par Stibliért magamnak 35 Rf.; egy kalapért magam-
nak: 22.” Ezekben az években gyakran vendégeskedik Bécsben Teleki fia, Ferenc, s ilyenkor
a kiadasok érezhetden megndnek. Szinte naponta bejegyzi a kancellar, hogy menye
vasarlasaira mekkora 0sszeget adott. De ilyen beirasok is akadnak: ,,a menyem kontoseiért a
szabonak: 80; a fiamnak egy vég posztoért Kontoseinek: 100; ismét posztora: 19 Rf; 1818
juniusaban Peliz német szabonak 1.340 Rf.”, de nem tudjuk, milyen munkaért.

54 10 Sing gyapatas Sedre : 6,76; 5 Sing s fél csikos Szér Matéria: 3,30; 18 Sing vastag Bagaria: 2,88; egy levél
jo féle gornbostd; - 60; 75 Sing Gyolces: 33,75; 34 Sing s fél vastagab Gyolcs: 12,37; 6 par Gyermek[ne]k vald
Strinf: 2,52; 8 par nagy Strinf: 3 -; 18 par vékony nagy Strinf: 17,28; 2 keszkeny6: 1,20; 15 Sing Slésiai gyolcs:
12,60; Egy fél selyem keszkeny6: - 96; 34 Sing Slésiai Gyolcs Ingek[ne]k: 47,60; 12 Sing Slésiai Gyolcs: 10,08; hét
lot s masfél kemény eziist kotés: 5,70.” (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 11. cs. 78.)
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" Mv. Teleki kt. Tq-1449. b/1-10.



Az inasok libéridjara is tobbszor kolt; egy izben 290,40, maskor libériakért,
paszomanokért, kalapokért egyiitt 520 Rf. 10 Xr-t.

A konyha kiadasair6l is maradt fenn jegyzés.” Az 1778-as év néhany hénapjanak
szebeni vasarlasi listdi pontosan mutatjak, hogy az akkor éppen Saromberkén tartézkodod
csaladjatol tavol ¢l6 Telekinek mennyibe keriilt a véarosi haztartds. Mig Saromberkén a
gazdasag altalaban fedezte a konyha sziikségleteit, varoson naponta keriilt sor hus, z6ldség,
gyumodlcs, tejtermékek vasarlasara. Bar a lista csak a vasarolt élelmiszer nevét és arat tar-
talmazza, s csupan a husok esetében jelzi a vasarolt mennyiséget, mégis, minthogy néhany
hénapon keresztiil az arak szinte valtozatlanok, joggal vélhetjiik, hogy a konyha naponta
majdnem egyforman fogyasztott az egyes élelmiszerekbdl. A tételek is majdnem azonosak.
Erdekes, milyen sokfajta hus sziikségeltetett a napi menii elkészitéséhez. A listan naponta
elsé helyen 10-12 font tehénhus szerepel, de emellett borji-, csirke-, barany-, tyukhust,
vadrécét, pisztrangot, ritkabban sertéshust is fogyasztanak. Kiilon tiintetik fel, ha borjilabat,
vel6t, csontot, okdrnyelvet, pacalt vasarolnak. Veteményt legtobbszor 6t dénar értékben
vesznek, de nagyon sokszor ugyanazon a napon murkot vagy zellert is hozatnak. Naponta
talalkozunk gyiimolcstételekkel. Tejet csak cafféhoz hasznalnak, de szinte naponta vasarol-
nak friss tejfolt, néha édes sajtot és vajat. Allando tétel az asztalra valé zsemle és a kavéhoz
kifli. Egy-egy kupa finomlisztet meg éleszt6t is talalunk a tételek kozott, talan siiteménykeé-
szitésre kertilt ilyenkor sor. A koltséglista tantisaga szerint a konyhai kiadasok dsszege két és
harom forint kdzott mozog. Egyetlen nap, 1778. julius 2-4n nétt szinte haromszorosra a
kiadas, de ekkor a lista készitOje azt is beirja: ,,Ez nap 11 Urasag l1évén ebéden itt.” Ezért
kétszerez6dott meg a vasarolt hiis mennyisége (21 font), de emellett elfogyott még egy fél
barany, ot par csirke, pacal, borjuhus, baranyaprolék és pisztrang is. Az ,,Erogationes
Culinares” feljegyzései kozott talalhato egy ,,Perceptum” kimutatas is. Eszerint az 1778-as
esztendé majusaban 106 Rf. és 38 dénart, jiniusaban pedig 100 Rf-ot ad a grof a konyhai
koltségek fedezésére.

A kérdés most mar csak az, hogy mit f6ztek a vasarolt alapanyagokbodl a konyhan.
Némi tajékoztatasul szolgal Bethlen Zsuzsanna receptkdnyve, melyet egy régi
szakacskonyvbdl masoltat ki maganak Saromberkén 1772-ben.”® A receptek aprolékosan
leirjak az ételek készitési modjat egészen a talalasig. Az els6 rész a ,.hust evé napokra vald
ételeket” tartalmazza, sok kaposztas eledel szerepel, véltozatos a levesek fejezete, a hideg
étkek pedig kiilon szerepelnek. A masodik részbdl megtudjuk, hogyan készitették a siilteket,
hogy a siilt madarra milyen levet kell késziteni. A harmadik rész a vajas ételeket tartalmazza,
a siiteményféleségeket, majd ezt kdveti a bojti eledelek bé valasztéka. A 100. oldaltol egy
»Toldalékotska” néhany érdekes receptet tartalmaz: baranybél tejjel, ,malatz” hidegen,
tytksalata, rantott kortvély és tydkmonysalata - egészen a mai elkészitési mod szerint.

Tobbszor emlitett bécsi koltségnaploiban az 1812—1821-es évek konyhakiadasait a
kancellar naponta feljegyzi. 1813-ban példaul havonta atlag 320 forintot kolt a konyhara,
1815-ben 530 forintot, mig 1817-ben 650 forintra rag az étkezésre forditott 6sszeg. 1816-ban
az atlagos havi konyhai koltség 745 forint, de ennek majdnem kétszeresét koltik
decemberben, amikor a grof fia, Ferenc csaladjaval egytitt Bécsben vizitel.

%8 Lasd az Iratok kozott.

9 Szakdts-konyv, melly 1692-ben Vdsdrhelyen Concinndlt Toffei Sofia szakdts-konyvébdl irattaton le 1772-
dik esztenddben. G. Bethlen Susanna.” (Mv. Teleki kt. Thq-104. Ms. 353.) Tofaeus Dobos Zsofia 17. szazadi
szakacskonyv-iré asszony. Danielik Istvan életrajzi lexikonaban hibasan allitja, hogy szakacskonyve 1692-ben és
1693-ban Marosvasarhelyen megjelent. (Danielik Jozsef: Magyar irok életrajz-gyiijteménye. Pest, 1858. 341.)



A bécsi kiadasjegyzékek a konyhakdltségek mellett természetesen feltlintetik a tobbi
kiadast is. Szerepelnek a tiizifara vagy éppen a konyvek vasarlasara forditott 6sszegek, a csa-
lad szolgalatiban 16v8k fizetései.®® Allandé tételek a kozcéli adomanyok, de azt is megtud-
juk, hogy ezekben az években milyen sszegeket forditott a kancellar csaladtagjai megajan-
dékozasara.

Nem zarhatjuk le a Teleki familia héaztartasi kiadasainak ezt az egészen véazlatos
vizsgalatat® anélkiil, hogy ne szolnank egy szinte allanddan szerepld koltségtételrol: a
patikaszerekrdl. Saromberkét6]l Bécsig, barhol is tartézkodjék a csalad, allanddan vasarolnak
orvossagokat. A csaladi levéltarban szazszamra megdrzott receptek, orvossaglistak hi
tiikkérképei az orvoslas korabeli allapotanak. Minthogy a csalad koltségnaploiban gyakran
talalkozunk a patikakban kifizetett Osszegekkel, fogalmat alkothatunk a korabeli
gyogyszerarakrol is. Fennmaradt néhany lista, melyek az egyik szebeni patikaban 1779-1793
koz6tt vasarolt orvossagok arjegyzékét tartalmazzak.® 1780-ban példaul 58 rénes forint és
39 krajcar értékii gyogyszert hasznalt Teleki csaladja. Erdekes, hogy majustol szeptemberig
alig van valami kevés gyogyszerfogyasztas, mig a hideg beélltaval szinte naponta latogatjak
a patikat. Harom évvel késobb januar és december kozott 113 forint és 53 krajcéarra
vasarolnak orvossagot.

Az orvossagos listdkon nem taldlkozunk a patikariusok nevével. Egyetlen arjegyzéken
olvashat6 egy Klapka nevii szebeni gyogyszerész neve.” Természetesen a receptként szol-
gald listakon majd minden esetben fel van tiintetve az orvossagot javalld doktor neve.
Ugyanezekkel a nevekkel talalkozunk a Teleki hazaspar levelezésében is, tehat ezek az
orvosdoktorok kezelték az évek folyaman a haz betegeit. 1778 tajan Zagoni Gabor, Horvath
Samuel és Cadoz medicinaé doctorok nevét olvashatjuk, 1783-ban Cadoz és Wohlleben irjak
fel a gyogyszereket, 1787-t61 pedig Milesz Jozsef és Pataki Samuel a csalad orvosa. Bécsben
egy Német nevii orvosdoktor latja el a haziorvosi teenddket.

Igyekeztiink valaszt talalni arra a kérdésre is, milyen jovedelembdl fedezte a csalad
kiadasait, tobbfelé vezetett haztartasainak koltségeit. A levéltari anyag részben volt segitsé-
giinkre. Az 1800 el6tti iddszakbol csak a grof levelezésében elvétve meghuzodo informaciok
és néhany idevagd emlékeztetd feljegyzés tajékoztatott. 1770 novemberében példaul
feljegyzi, hogy ,,vén és ifju eladott ménlovai” arabol, Gerebenesrdl Saromberkére hajtott , két
vén béresokreink™ arabol, ,.korcsomaimon” gyilt pénzbdl adminisztralt 280 magyar forintot.
Tobb éven keresztiil feljegyezték a celnai, sardi, sorostélyi, erddcsinadi, kdlpényi birtokokrol
jové dézsmaaddssagokat, kimutatas késziilt a gabonatermésrél, az ebbdl befolyt
jovedelemrdl, de azt is megtudjuk, hogy ,pénzen vett” borokat tarolnak a sardi, celnai,
sorostélyi pincékben, melyet aztan rendre eladnak. Egy kimutatds az 1776-os sajat borter-
mésrdl informal. Oktober 24-én kezdték a sziiretet Sardon, Celnan pedig oktober 28-an
fogtak a ,,szliréshez”. ,,Mindennemii Borok egész Summaja mégyen 1821 Urn.” -jegyzi fel a

50 A koltségnaplok jelzik, hogy a Teleki hiz elsd szami famulusa, Ocsovszki Pal évente 300 rénes forint fizetést
kap, Szentgyorgyi Imre titkar 200 rénes forintot, az utolsé években Doctor Német haziorvos negyedévenként 225
rénes forintot.

' Az 1814-es Wirtschafts-Kalenderbt bejegyzett kiadasok alapjan osszeszamoltuk a héz havonkénti
kiadasait; januarban: 2012,17; februarban: 1271,12; marciusban: 1636,60; aprilisban: 1032,16; majusban: 1605,84;
juniusban: 4275,95; juliusban: 2261,40; augusztusban: 2730,77; szep temberben: 1348,36; oktoberben: 1295,08;
novemberben: 1203,65; decemberben: 3781,08. Az évi Osszkiadas tehat: 26 454 rénes forint 18 krajcar. (Mv. Teleki
kt. Tq-1449. b/3.)

62 Specification derén Medicamenten... aus der kaiserl. kénigl. Hermannsta'dter Féld Apotheken.”
(MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 14. cs. 119.)

% MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 14. cs. 11. cs. 155-158.



szamtartd.** 1780. januar 4-én készitik el az ,Eladott kdves portékak listdjat”. Smaragd
nyakszoritot, fiiggdt, gyémantos medalt, régi emberfos gylrit, rubintos ,,reszketé T6 -t adat
el Teleki 1025 rénes forint aron.®

Ez a néhany kiragadott példa csak jelzi azt a sokfajta csatornat, melyen keresztiil csor-
gedezett a haztartas évi kiadasainak fedezete. Sajnos ebbdl az id6szakbdl a nagyobb bevéte-
lek eredetérdl nincs informacionk. 1800-t6] viszont Teleki haldldig vezeti jovedelmének
pontos kimutatasat.®® Evente nagyjabél azonos forrasokbol folyik be a jovedelem. Az erdélyi
joszagok hozadékai, a kancellari és fOispani fizetés, a varadolaszi hdz bérleti dija (ez
altalaban évi 1000 forint), kolcsonzott 6sszegek kamatai, eladott lovak, sertések ara egyiit
tesen szolgalnak a bevétel allando forrasaul. Az erdélyi joszagokbdl befolyd Gsszegeket a
grof altalaban angarianként, azaz negyedévenként kapja. Minden évben szerepelnek a
meggyesi és remetei gazdasagok jovedelmei. Ez az 6sszeg altaldban 400-1500 forint koriil
mozog. A tobbi erdélyi birtokrol is folyamatosan kiildik Bécsbe a pénzt, van ugy, hogy egyes
birtokokrol kiilon-kiilon, maskor ,,erdélyi joszagok jovedelme”-ként 5000 forinttoél 13 000
forintig terjedd Osszegeket kiildenek fel az uradalmi iigyintézék. Az 181 l-es évben harom
izben is érkezik pénzkiildemény, dsszesen 50 100 forint értékben. Gyakran szerepelnek az
Erdélyben eladott lovak és sertések arabol befolyt dsszegek is. 1800-ban sertések araban 317
forintot, 1803-ban 2124 forintot, majd az utolsé évnegyedben még egyszer 1108 forintot
kiild fel a meggyesi intéz6. 1805 elsd évnegyedében 2980 forint 49 krajcar jon be
ugyanebbdl a forrasbol, 1810-ben pedig feljegyzi Teleki, hogy 4066 a meggyesi joszag
jovedelme az elsé évnegyedben, ebbdl 1995 forint ,,a most eladott 40 sertés[ne]k arok”.
1804-ben a Saromberkén eladott lovak araként és mas egyéb forrasbol 5000 forintot inkasz-
szal a gazda. 1806 masodik negyedévében feljegyzi, hogy 3100 rénes forintot kapott 1000
veder bor araként, melynek fele 6- és fele ujbor volt. A kdlcsonadott dsszegek kamatait
altalaban negyedévenként fizetik a kolesonzok. Teleki Jozsethé 500 forintot fizet évente,
herceg Eszterhazy 1000 forintot, Debrecen varos pedig 600 forintot a felvett kdlcsonre.
Angarianként veszi fel a féispani honorariumot 375 forint értékben. A kancellariusi fizetést
ritkabban jegyzi fel. 1801-ben példaul az elsé két évnegyedre egyszerre kapja meg a jaran-
dosagot: 5400 rénes forintot. De ugy latszik, hivatalos utjait kifizeti a kancellaria. Példaul
1800. december 25-t61 1801. aprilis 10-ig, azaz 107 napra 1355 rénes forint 20 krajcar
napidijat vesz fel, de megtéritik a pozsonyi utikoltséget is, hiszen 1686 rénes forint 20 kraj-
cart kap ilyen cimen.

A pontosan vezetett jovedelemlistakbol ki lehet szamitani egy-egy évi bevételt. Az
1800-as év jovedelme 14 721 forint 15 krajcar, bar ekkor nem tiinteti fel Teleki az évi kan-
cellariai fizetést. 1801-ben a kancellariai fizetéssel egyiitt 16 225 forint az évi jévedelme.®’

A rendelkezésiinkre allo adatok segitségével tavolrdl sem sikeriilt a Teleki csalad
¢letvitelét a maga teljességében rekonstrualni. Az anyagi vetiiletet mar csak azért sem tudtuk
hitelesen felvazolni, mert mig példaul a Teleki Samuel altal vezetett bevételi naplok tobbé-
kevésbé atfogjak az 1800-1822-es évek jovedelemforrasainak mindén teriiletét, addig az
ugyanekkor késziilt kiadaslistak csak a bécsi haztartas koltségeit tartalmazzak. Nem szoélnak
tehat arrol, hogyan koltekezett a tobbi gazdasag, haztartas. A docogd gazdasagi mutatok ha
nem is segitenek a csalad anyagi hatterének hibatlan megrajzolasaban, talin mégis jok arra,
hogy megismertessenek az életiilk anyagi vonatkozasait meggondoltan ellendrzé-iranyitd

 Mib8l gyiilt 6ssze az 1821 urna bor? Majorsag bor: 777,2; dézma bor: 117,3; ostor add és ha vas taxa: 40 -;
adossagbol gyilt bor: 314,1 1/2; pénzen vett bor: 572,2 1/2. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 9. cs. 1776/138-
143.)

% MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 12. cs. 1780/216

5 Grof Teleki Samuel kancellarius sajdt kezii feljegyzései. 1799/1800 - 1821/1822. (Mv. Teleki kt. Teleki
Samuel It. I/a. 26. 1-38.)

§7 Kiszamitottuk az 1814-es év bevételének osszegét is: 27 760 rénes forint 20 krajcar. Ebbol fi zette ki Teleki a
mar elébb emlitett 26 454 rénes forint 18 krajcar dsszeget, ugyanennek az évnek osszkiadasat.



Telekivel. Ugyanakkor sikeriilt bepillantanunk egy erdélyi férangli csalad bels6 vilagaba és
érzékeltetniink azt a folyamatot, amint az erdélyi grof hivatali elérejutasaval parhuzamosan
lassan eltavolodik sziikebb hazaja provincialis szokasvilagatol és hozzaigazodik a varosi,
majd a fovarosi (bécsi) életmod kivanalmaihoz.

Pater familias

A hazastars

A csaladi levelezésben tall6zot elsdsorban az lepi meg, hogy hivatalos elfoglaltsaga és
a konyvgylijtés, konyvtarteremtés folyamatos teend6i mellett mi mindenre jutott ideje Teleki
Samuelnek. Vallalta a csaladfé valamennyi feladatat: a nagyokat, a sorsdontéket éppen ugy,
mint az apro-csepro iigyeket.

1769-t61 1797 oktoberéig, Bethlen Zsuzsanna halalaig a hazastarsak gyakran vannak
egymastol tavol. Ilyenkor strlin leveleznek, hetente tobb alkalommal is irnak egymasnak, és
igy a kozel harom évtized alatt j6 nagyra duzzadt levelezés segitségiinkre van a férj és fele-
ség kozotti sz€p emberi kapcsolat megismerésében. A tdbb szaz oldalnyi epistola-hagyaték
nemcsak szaraz, tényko6zI6 iromany, hanem tele van érzelmi kitarulkozassal, s igy arra is
alkalmas, hogy kifejtsiik bel6le a gondos és szeretd férj s az 6t “igaz szivvel szeretd hiv tars”
alakjat. A levelek meleg hangt, kolcsonos szeretetrdl tanuskodé hiradasok. Az egymas és a
gyermekek irant érzett allando aggodalom, féltés mellett a hazastarsak gyakran vallanak arrél
is, hogy milyen nagyon varjak a viszontlatast. 1780. julius 7-én irja a csaladfé Szebenbdl,
hogy “ha itt helyben kellene a sok dolog kozott nallatok nélkiil oly sokaig tilndm,
sorvadnom, taldm a béromis csontomhoz ragadna. Ugy tettzik, vagyon két honapja, hogy itt
aggodom.”®® “Alig varom, hogy hozzatok bé-mehessek - irja 1797 majusaban Varadrél. -
Eletemnek elveszett napjai kozé szamlalom azokat, me Ilyeket nallad nélkiil unalomban,
aggodalomban t5ltttem. Mar szinte egészen meg fejéredett a hajamis.”® Maskor arrél
panaszkodik, hogy “nekem a Bécsi lakasom, nllad 's Gyermekeim nélkiil igen szomora”.”
A hazastarsi szerelem ilyen szavakban nyer megfogalmazast: “Bizony 6romestebb leszek
veled egyiitt egy szalmas kunyhoba, mint nallod nélkiil Palotaba.””’ Bethlen Zsuzsanna
levelei is hasonlo hangtiak: “Bizony sziintelen szivemben és elmémben vagy édes szivem ¢&s
ritka éjszaka, hogy rollad nem almodozom. Ez pedig nékem felette jol esik, hogy avagy csak
almomban is lathatlak, de vagyon re.ménységem, hogyha Isten tavaszot engedi érniink,
emitten is meglathatlak.”’* Egy év mulva, 1797 jiniusaban ezt irja:

“Oh vajha mar eljonne az az én ohajtott kedves idém, melybe tarsasagodba lehetnék,
mert nalad nélkiil nem talalom semmiben id6toltésemet. Most azzal a reménységgel biztatom

6 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1780. jilius 7. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
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26747.0)1“eleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Nagyvarad, 1797. majus 30. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
26787.1)Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Nagyvarad, 1797. junius 9. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
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magamat, hogy talam eddig leérkezett az szabadsagod és nemsokara meglathatlak.””® Persze
ezekben a levelekben testiségrol soha egyetlen sz6 sém esik. Talan egyszer, még hazassaguk
elott enged meg Teleki egy kissé merészebb hangot: “Se napom, se éjszakdam nintsen,
melyben elmémmel és szivemmel Dragba Dragi Draga Kincsemnél ne volnék, nyughatatla-
nul varom azt az aldott 6rat, melyben személyesenis ott lehessek.”’* Onkénteleniil esziinkbe
jutnak Teleki nagyapjanak, Teleki Mihalynak azok a félreérthetetlen utalasai, melyekkel egy
szazaddal korabban, néhany hénappal elso felesége haldla utdn az 4j asszony jeldltnek, Veér
luditnak udvarol.”” A 18. szazadi unoka tavolrol sem vall olyan nyiltan érzelmeirdl, mint a
heves vérmérsékletii nagyapa.

Teleki Samuel leveleinek uralkoddé motivuma a tarsa iranti aggodalom. Bethlen Zsu-
zsanna gyakran betegeskedik, s igy minden egyes levélben érdeklédik asszonya allapotarol.
A féltés nem alaptalan, hiszen az asszony hazassaguk huszonnyolc esztendeje alatt tobbet
beteg, mint egészséges, s igy a csaladtol tavol levo férj nemcsak felesége kilenc terhessége
idején retteg, hanem kiilondsen az utolsé években a hazulrdl érkez6 aggaszté hirek hallatan.

A legaprobb részletekig beszamoltatja asszonyat a maga és gyermekeik egészségi
problémairol. A beszamolok alapjan Szebenben, majd Bécsben orvosokkal targyal és
gyakran irja le a tanacsolt kurat. Haziorvossagokat, patikaszereket ajanl: “A feredést igen
approbalom Edes Szivem, hogy szorgalmatoson ély vélle. A' Haznal talam batorsagosabban,
és nagyobb comoditassal lehet. Meg probalhatod ha tettzik, mikor szép id6 leszen, vagy
egyszer a Marosbannis, jo vigydzassal: Domokosnak sem artana. Hat a pilulakkal, vagy
egyébb orvossaggal élszE? Tapasztalodé a Curanak valami hasznat? Erdd j6é? A' nyavalyad
nak jeleit mikor? és mitsoda mértékkel tapasztalod? tobb vagy kevesebb, mint ennekeldtte?
Hizol-é? - sorakoznak a kérdések és tandcsok a Szebenbol kiildott levélben.”® “Tudositts,
Edes Kincsem! hanyszor feredel, és hol, egy héten? hogy vagy feredd utann? hogy vagyon
appetitusod, szined? mivel mulatod magadat? sétalszé? jarsz-¢é a Mezore? épiilszé testben?” -
siirgeti a beszamolot otthonrdl.” 1781-ben pedig igy ir: “Kérlek Edes szivem, tudositts
voltaképen egésségedrol, bajodrol, ételedrdl, almodrol, ido toltésedrdl, kedves fiamrol,
kedves leanyornroél, ennek gyogyulasardl, mostani bajarol és curajardl. A" mult postaval ki
kiildttem a Dr. Zagoni Uram praescriptiojatis. Kozold Cadoz Urammalis, ha ott vagyon.””
Maskor ilyen tanacsokat ad: “csak a Diaetadat ételben, téj italban és idején lefekvésben
observallyad.”” Elmondja véleményét az egészséges életmédrol: “ott mulass, Edes Kin-
csem, a hol neked leg inkabb tettzik, és leg kellemetesebb idot tolthet sz, mert a jo id6 toltés,
kellemetes tarsasag, és az elmének csendessége, frissesége nagy része a jo egésségnek.”* Mi
mas ez, mint a stresszmentes életmod két évszazaddal ezeldtti megfogalmazéasa? Ugyan-
ebben a levélben kéri feleségét: “édes Szivem, hogy ha az én életemet, és Hazadnak javat
kivanod, ne terhellyed gyenge egésségedet felettéb valo banattal, szomorusaggal, és

3 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1797. junius 3. (MOL. P. 661. Tdeki Samuel oszt. 46.
cs. 2939.)

™ Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Saromberke, 1770. februar 8. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45.
cs. 2199.)

7 Teleki Mihaly levelezése. 11. Budapest, 1906. 8, 19.

76 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1780. julius 14. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2260.)

7 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsalménak. Szeben, 1780. julius 7. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2295.)

8 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1781. augusztus 23. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2311.)

7 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1782. jinius 14. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2366.)

8 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1797. marcius 5. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2650.)



nyughatatlan farattsaggal.”®' Orvosai tanacsait levélben tolmacsolja: “Kérlek azonnis, hogy
¢ly j6 moddal a Rosmarintos feredével, és minden reggel a Rosmarintos herbathéaval; mert
ha continudlod, minden ember biztat, hogy hasznal. Probalt orvossag, sokaknak hasznalt. Dr.
Bruz Uram ma ki megyen innét Szaszvarosra, és igérte, hogy még valamely.természetedhez
valdé Hazi Curar6l gondolkodik, 's engemet irasban tudositt, hogy a bajod meg
orvosoltassék.”™ De a csaladfé arrél is gondoskodik, hogy felesége és gyermekei mellett
vagy legalabbis a kozelikben mindig legyen orvos. 1781. jalius 16-an példaul a
marosvasarhelyi Horvath doktor megbetegedésérdl tudosit ja feleségét. Valosziniileg ez a
doktor is kijart a csaladhoz Saromberkére, s hogy megbetegedett, masokat ajanl helyébe: ,,A'
Szegény Doctor Horvath, egy garadicson valo le sikadasboi iiléleg a farara esvén, régi
gyermek-kori sérvése az agyékan alloll meg ujjult, és a bele apranként a Szemérem testinek
holyagéaban le-ereszkedvén, mult szombattol fogva i~en rosszul vagyon. Alig vagyon re-
ménység életéhez, ha ugy marad [ ... | Isten 6rizzen, Edes Szivem, de ha hirtelen Doctorra
lenne sziikséged, mar csak Dr. Zagoni Uram utdnn Szentkiralyra, Dr. Szegedi utann Poka
Kereszturra, és Cadoz utann Dics6 Szt. Martonban kellene sietve kiildeni; s6t, egyszersmind
mind a harom utannis, hogy ha egyikben meg fogyatkozol, a masik leg alabb el-jojjon.”*’

Ugyanakkor azt a véleményét is kifejti, hogy az orvosok sem tudnak csodat tenni: “a
szegény jo kupta Vaszilika a mult éjszaka meg hala - tudésit Szebenbdl -, semmit sem
tehetett velle Dr. Wohlleben, pedig szorgalmatosatl curalta; de latom a Doctor csak akkor tud
hasznalni, mikor az Isten m~g é16 napokat Fendelt.”

Bethlen Zsuzsanna természetesen férje kérésének megfelelden apro részletességgel ir
hogylétérél, az alkalmazott kurdkrél. “En is Isten jovoltabol frissen vagyok - irja
Saromberkérdl 1782 juniusaban. - Szeredan vettem Laxativat csinalt egy jo Szelet és harom
kicsit, semmi fajdalmat nem csinalt, jol voltam utanna, estve felé ki mentem szekéren az
Maros mellé és most is frissen vagyok.”® Egy maésik levélben pedig arrol ir, hogy “Dr.
Zagoni Uram jovoltabol az Gyermekek savoval élnek és nekem is meg engedte, én is minden
reggel két tindsaval iszom és az Gyomromat igen jol tartya és jol vagyok utanna.”®® () maga
is érdeklédik férje egészsége feldl, s Teleki Samuel panaszait sajat orvosaival megbeszéli:
“azt szivembdl fajlalom, hogy még a labod f4j, de attol nem félek ugy, mint a catharusodtol,
mert mar felette régen tart rajtad - irja 1797-ben. - En az 6reg Patakival is beszéllettem az
irant és azt mondta, hogy azért tart olyan hosszasan, mert ki nem jarsz, mert az labadra nézve
is sokkal jobb volna, ha kijamal (mikor nagy hideg és es6 vagy ho nincsen) ha gyalog nem
lehet, szekeren, mert mentdl jobban kiméli az ember ebben az nyavalydban magat, annal
tovébb tart rajta. Ide zarom az Sreg Pataki praescriptiojat.”®’
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A csaladja minden gondjat ismer6 férjet és apat a betegségek mellett a legaprobb
részletekig érdeklik a hétkdznapok torténései, s leveleiben koriiltekintd tanacsokkal latja el
asszonyat és gyermekeit: “Vigyazz az egésségedre, commoditasodra, és senki ért magadat ne
genirozzad. Okosan banj minden emberrel, és minden dologgal, hogy jo sziveddel masok
vissza ne éljenek. Kiilsé Szinnek ne tulajdonits valosdgot. Usmered mar a vilagot és annak
fertalyat. Tobbet ha ly, kevesebbet mondj.” Persze az ilyenfajta bolcs tanacsok mellett elso-
sorban a mindennapi kérdések megoldasaban akar segiteni: “csak vigyazz, hogy mig a jo ido
tart, helybe verekedhessél Vasarhelyre. Sdromberkérol vitess a mi kell, €s a mi vagyon. Ha
Siitéd nincsen, siittess a Varoson és €ly pénzes kennyérrel. A' Domokos szamara tanitott
Lovakonn jarhatz, és a masodik Kocsi eleibenis tanittathattz Lovakat ha sziikség leszen rea,
vagy Varosi Lovakat pénzel fogadhattz mikor kell; Gigyis tudom, sokat ala 's fel nem jarsz,
kivalt Télben.”™

A csalad sokat utazik, hiszen a kiilonélés miatt allandéan napirenden van az egymas
meglatogatasa. Ezeket az utakat a grof mindig rendkiviil gondosan elokésziti. Levelei tele
vannak aggodalomrnal és az esedékes utazassal kapcsolatos figyelmeztetd tanacsokkal: “Ha
az Isten erdt, egésséget, és jo idot szolgaltat, hogy ide bé johess; én meg igértem G. Székely
Adam Urnak, hogy feléje joszsz. Tudom, jo szivel lat; maga ugyan bé koltozott mar
Megyesre telelni: de ha Saromberkir6l egy nap Maros Kereszturig joszsz; Kereszturrol
ebédre mas nap Galfalvara, és estvére Postelkére el-johettz. Ott jo ¢&jjeli szallasod leszen,
kivalt ha elore valakit el-kiildeszsz, hogy jo ide inn melegittsenek egy Szobat szamodra.
Onnét osztin Medgyesre johettz ebédre j6 idej inn G. Székely Adam Urhoz; és ott ha idej in
meg kéred az ebédet, ugy hogy két orakor dél utann meg indulhass, Medgyesrdl el johetsz
nap vilagon Nagy Selykre estvére; ha tsak az Gt roszszabb nem 1észen; de az Istenért kérlek
sOtétbe ne utazzal, mert az éjjeli aer neked igen artalmas, és kiilonbennis nyak-tor6 utak
vagynak, kivalt Selyknél, Postelkénél. Nagy Selyken jo Szallasod leszen, a hol én szoktam
szallani a Piatzon, egy Csizmadianal; derék két Szobaja vagyon, és igen emberséges emberek
a Gazdak; most a Birdis emberséges ember. Meg hagytam mindeniitt, hogy utakatis
igazgassak meg; nem tudom, meg fogadgyaké vagy sem.”® Arra is kiterjed a gondos férj
figyelme, hogya gyengélkedd asszony jol 6lt6zzon fel az utra. 1796-ban példaul aggodal-
maskodik, hogy Zsuzsanna Bécsben hagyta utra valé meleg 6ltozékét, és mar nincs ido
lekiildeni Erdélybe, hogy az utazdsnal kéznél legyenek: “Erdélybol fel jott Kereskedotol le-
kiildhetném, ha Bécsbe volnék - irja Pozsonybol -, [ ... ] de igy is, amuagy is késon érkezhetik
kezedhez, talam csak februariusban; azért talam jobb volna le se kiildeni mar; hanem inkabb
végy magadnak egy utra vald6 Rokamal Bundat és egy fekete atlasz vagy barsony karmantyut
béreltess meg.””

Az egymas latasat célzo utak mellett sok sz6 esik a hazastarsak leveleiben vizitekrol,
ro~ koni latogatasokrol. A korabeli utviszonyok, szallitasi lehetdségek ismeretében bizony
elcsodalkozik a ma embere, hogy az urasdgok szinte naponta kocsira iiltek, és beutaztak a
kozeli varosba, vagyellatogattak egy masik kuridra. A csalad 1772-1775 kozotti utazasairdl
fennmaradt egy kimutatas: “M¢éltosagos Groff Principalis Ur 6 Nagysaga el menetelérdl és
viszont Saromberkére viszsza érkezésérél valo jegyzések. “’'Ennek segitségével némi fo-
galmat alkothatunk ezekrél a vizitdkrol, utakrol. Altaliban négy-6t cseléddel, kisérovel
indulnak tnak Telekiék. Ilyen bejegyzéseket olvashatunk: “Januariusban 5-a Mvasarhellyre
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a' Lakadalamba ment G. Ur e6 Nagysag nyolzad magaval és hat Lovakkal- Haza érkezett
estve; IS-a Ment 6Nagysaga Vasarhellyre 5 tselédekkel ebéd utan, 17-a érkezett haza estve;
16-a az Aszszony 6 Naga ment Vasarhellyre 6t tselédekkel, 22-a jott haza az Aszszony 6
Nagysaga estve; 24-a ment Groff Uram 6 Nagysaga az Aszszonnyal és 6 tselédekkel
Vasarhelyre ebéd utan. 27-a jott haza estve.” De gyakran jegyzi fel a szamtarté a
Saromberkére latogatok érkezését is. “A. 1774-be a' Die I-ma Januarij Intervenienseknek
érkezésekrol, itten mulatasokrdl és elmenetelekrdl” ezt olvashatjuk: ,,2-a Mlgs Agens Tiiri
Samuel Ur 6 Nga hatod magéval jott, 3-a ment el; 6-a jott ide a' Varmegye Notariussa,
Szolga Biro és két Assessorok egyegy Szolgaval facit (nyolc személy, nyolc loval), 8-a
mentek el; 7-a Mlgs G. Lazar Janos és Toldalagi IstvanUrfiak, 8-a elmentek; 11-a jott egy
harom Széki Hadnagy; 12-a Mlgs Agens Tiiri Sdmuel Ur jott eodem die el is ment ebéd utan;
21-a jott ide Tiszt Korosi Ur; 2-a a' marhakat orvosio pap jott, 23-a ment el.” Mig az
urasagok altalaban cselédekkel érkeznek, addig az udvarba valamilyen szolgalatra hivott
vagy hivatalbdl érkezett kdzrendiiek egyediil jonnek. Minden bizonnyal a szamtartd feljegy-
zései azért késziiltek, hogy a vendégek, a kisérok és a lovak ellatasara forditott kiadasoknak
nycma maradjon. Szamunkra azért is beszédesek ezek a részletes feljegyzések, mert segit-
ségiikkel el tudjuk képzelni a saromberki kastély forgaimat. 1774. marcius 16-an példaul
bar6 Korda Gyorgyné asszony hetedmagaval és hétlovas kocsival érkezik, 17-én bard Ke-
mény Zsigmondné nyolcadmagaval, ugyancsak hétlovas kocsival jon, ugyanaznap Radak
Lérincné asszony két hintoval, 14 16val. Valamennyien masnap ebéd utan mennek el. Teleki
maga is legtobbszor tobbedmagéval indul utnak. 1774. marcius 19-én példaul nyolcadma-
gaval megy Héderfajara, hatlovas kocsival. Jinius 2-an Kdélyanba hetedmagaval és nyolc
l6val indult, julius 22-én Aranyosmeggyesre nyolcadmagaval és 10 loval, 30-an pedig
Nagyenyedre hatodmagaval.

A késdébbi idészakban is, amikor a férangu kdzhivatalnok tavol van csaladjatol, a haza
irott levelekben gyakorta talalunk emlitést vendégeskedésekrdl, vizitekrél. Sokan hivjak 6t
is, de maga is sokszor emliti, hogy vendégeket fogadott. 1781 augusztusdban példaul
Szebenbdl kozli feleségével: “Ma nallam voltanak ebéden az Ipom, a Groffné, Wesselényi
Miklos feleségestol, B. Banffi Gyorgy feleségestdl, Bethlen Lajos feleségestdl, Teleki Lajos
feleségestol, Teleki Domokos, a két Teleki Mihaly, Henter Antal. Szombatra pedig a most el
maradott atyafiakat hivtam. Mi itt most igy vendégeskediink.”*> Ugyanebben a levélben arrél
is beszamol, hogy két nappal elébb nagy bal volt Szebenben. A balhazat zold agakkal és
mécsesekkel diszitették fel, de az agak meggyulladtak a baloz6 damak és urak nagy ijed-
ségére. Masutt azt irja: “Ez oOraban izeni, hogy indul Balastelkére a mi kedves Groff
Halleménk, és hogy 10 vagy 12 napok mulva meg latogat Saromberkén. Sajnallom, hogy el
sem bucsuzhattam; tegnap batorkodtam volt ebédre invitalni, minthogy Lajos 6csém a Me-
nyemmel és G. Keménnyel, Aranykaval nallam voltanak, de maganakis Vendége 1évén
szerencsém nem lehetett.””> 1781 augusztusaban arrdl panaszkodik, hogy mar belefaradt a
nagy tarsasagi ¢letbe: “Benn vagyon B. Wesselényi Sogoris; a Groffnéja Istennek hala job-
ban vagyon Kolosvart. Sokan vagynak masokis, és ugyan nyiisdgnek; el farad az ember csak
a sok visitaknak acceptalasokbanis. Alig varom végét.”**

1796-ban, a pozsonyi orszdggytlés idején ujra csak arrdl szdmol be, hogy sokat
vendégeskednek. Erre megy Marosvasarhelyrél Bethlen Zsuzsanna kicsit talan intd hangt
levele: “Igen 6rvendem édes szivem, hogy jol telik az idéd és vendégségre is rea érkeztek.
Adja az én Istenem, hogy az vendégeskedés mellett mindkét hazank is Grommel térjen
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viszsza az maga hazéhoz az diaetarol és legyen békesség az mi hajlékainkban.”*

Természetesen Bethlen Zsuzsanna sem ¢l a vilagtol elzarva. Leveleiben gyakran
emliti latogatasait, maskor pedig arr6l szdmol be, hogy nala kik jartak. 1782 majusaban
tudatja férjével: “Most az idom jol telik mivel Tiiri Sdmuel le érkezvén Bécsbol az mult
héten. Pénteken ki hozattam Yasarhelyr6l és mar azolta itt vagyon és az Innepeket itt tolti
nallam. Holnap ha Isten engedi, bé kiildok Yasarhelyre és a két Professort is ki hozatom.””®
Nem tudjuk pontosan, hogy ki a két vasarhelyi professzor, de talan az egyik Kovésznai
Sandor lehetett, hiszen 6 maga leveleiben tobbszor emliti sadromberki latogatasait.
Ugyanebben a levélben arrodl is beszamol a grofné, hogy “Cadoz volt itt vagy kéttzer egy
ebédre, most Szt. Ivanyon vagyon az G. Bethlen Laszlo labat curalya, mivel igen roszszul
vagyon”. Maskor arrol tudosit, hogy a piinkdsdi linnepek idején tiszteletes Basa és
Kovasznai urak voltak Saromberkén ebéden.”” Bethlen Zsuzsanna tehat igyekszik koriilvenni
magat tanult, tudds emberekkel.

Az is megtorténik, hogy maga Teleki gondoskodik a jo tarsasagrol. Egy alkalommal
példaul a neves piarista tudés Koppi Karolyt kiildi Saromberkére egy bécsi Osztondijra
javasolt diakkal egytitt: “Talam a jovo héten Pater Koppi Kolosvari Historiarum Professor
Saromberkére fog érkezni, egy Palasti neVU Magyar orszagi igen rendes és tanult utazd
Ifiuval, a ki a Bétsi udvari Cancellarian Concipista. Itt ndlamis voltanak ebéden, meg igérték,
hogy hozzadis el-mennek, azért jelentem eldre, hogy tudhassad, kik légyenek, ha oda
mennek és lassad jo szivvel...””

A hazastarsak leveleiben - mint arra mar utaltunk - gyakran esik szo a
gyogyfurdokrdl. 1792 majusaban Csaszarfurdén akar Teleki szallast foglaltatni asszonyanak:
“A mult Postaval accludaltam volt az Urnak egy Levelet, mely szerént beteges Grofném le
nem mehetvén ezen Honapnak 20-dik napjara a' Csaszar Fered6ben Kisné Asszonyomnal
fogadott szallasarol kéntelenitettem le-mondani; minthogy pedig mar Istennek hala jobban
vagyon, és reménli, hogy circa 28-m praesentis le-indulhat, ehez képest kérem az Urat, és a'
Grofnémis koszontése mellett igen szépen kéri: hogy ne sajnallya az 6 szamara a' Csaszar
Fered6ben azokat az alkalmatossagokat Kisné Asszonyomtol ki-fogadni ad I-mum Junii.”*
De ugyanaz év augusztusaban szoba jon egy badeni kura is: “Wartenslebennének azt irta
Tatar a te szoddal - olvassuk Teleki levelében -, hogy ha eddig nem ment Badenbe, varjon fel
tégedet, hogy edgylitt mehessetek Badenbe; de nekem ez irant semmit sem irtal eddig; azért
tudc')lg(i)tts: hogy mikor akarsz Badenbe menni? hogy elére szallast fogadhassak a szamod-
ra.”

Teleki Samuel és Bethlen Zsuzsanna leveleiben a gyongédség, az egymassal torodés
szamtalan aprd jelét lathatni. Barhol legyen a férj, mindenhonnan jelzi, hogy a csaladjara
gondol. 1797 augusztusaban Erdélyben van, és Uzdiszentpéterrdl irja: “A' Doctor Patakit
Kolosvarra vitt Kocsi erre jovén viszsza, hogy liressen ne mennyen, kivantam egy Kosarban
bé csinalva négy Sneffet kiildeni szamodra, és ha lehet, mig a kocsis itt étet, tobbet 16tetek
hozzajok.

% Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1796. november 3. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
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“ Ugyanakkor beszamol a “vén trotyos Cammerdiener”-ének mulatsagos esetérol, aki Teleki
Karoly hazirécéit 16dozte le vadrécék helyett. A tettes “féltiben, szégyenletiben megkért
mindeneket, hogy nekem meg ne mondjak, és én nemis akarom tudni; de neked meg irom, ha
mulattsagodra lehet”.'""

Ugy latszik, régi szokés volt a csaladban, hogy vadaszzsakmannyal kedveskedett a
haz ura, hiszen egy 1777 aprilisaban kelt levélben Bethlen Zsuzsanna a kiildott szalonkakat
koszoni: “Koszonom Edes kincsem Szalonkaval valé kedveskedését. En is killdok egy
veslinget és egy néhany holnapos retket. Kivanom Kolthese el jo egiségben. Lénart Uram azt
izente, hogy fogytan vagyon Edes Kincsem magéanak az fejér nemiije. Azért kiildok egy
kosarban pecsét alat négy Inget fel taplizva, 6t nyakra valot, 6t par Stibli ghamaslit, két sebbe
valo keszkeny6t.”'*

A Teleki hazastarsak levelezése segiti a két ember kozotti kapcsolat megismerését.
Elsésorban a kolcsonds féltés, gondoskodas, egymasra figyelés diktalja a siiriin rott sorokat.
A levelekben meghuzodp aproé utalasok fényt vetnek a hazastarsi kapcsolatokra, de segitsé-

giikkel némi fogalmat alkothatunk a csalad mindennapjair6l, szérakozasairdl, utazasairol is.

A gondos apa

Teleki Samuel ¢és felesége 1771 és 1783 kozott hat gyermekét temeti el. Csak
Domokos, Méria és Ferenc érnek meg felnétt kort.'” Bizonyara ez az oka annak, hogy a
harom életben maradt gyermeket kiilonds gonddal és figyelemmel nevelik.

1% Teieki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Uzdiszentpéter, 1797. augusztus 24. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 46. cs. 2689.)
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103 Teleki Domokos (1773-1798) Saromberkén sziiletett, tanulmanyait a sziiléi haznal kezdi el Martin Liebtag

neveld iranyitdsa mellett. 1781. szeptember 5-t61 a Marosvasarhelyi Reformatus Kollégiumban tanul. 1785-t6l
Szebenben, Varadon, Bécsben hazitanitok oktatjak. 1788-t0l a bécsi egyetemen négy és fél esztendeig human és
természettudomanyi tanulmanyokat folytat. 1793-tol elébb Pesten a Kiralyi Kurianal, majd Varadon aljegyzéként
gyakomokoskodik. 1797-ben Erdélyben a Kiralyi Tébla iilnoke lesz. 1793-1796 kozott hazai és kiilfoldi utazast tesz.
Uti élményeirdl feljegyzéseket készit, melyek 1796-ban magyarul, majd 1805-ben német forditasban jelennek meg.
Tevékeny munkasa az Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Téarsasagnak. Elete végéig foglalkozik asvanygyiijteménye
gyarapitasaval, melyet halala utan apja tovabb bévitett, és a marosvasarhelyi Tékaba helyeztetett. 1798 januarjaban
megvalasztjak a Jénai Asvanytani Tarsasag elndkének. 1798. julius 19-én Sarpatakon eljegyzi Teleki Anikot, Teleki
Domokos foispan tizendt esztendds lanyat. Ugyanabban az évben, szeptember 16-an huszondt esztendds koraban
Marosvasarhelyen meghal. Tobb alkalmi verse, beszéde latott napvilagot. Gazdag kéziratos hagyatékat a
marosvasarhelyi Teleki Téka 6rzi. (L.D. Nagy Aniko: Ifju grof Teleki Domokos. EM. LV1/1994. 1-2.25-50.)

Teleki Maria (1777-1826) Saromberkén sziiletett. Nevelok iranyitasaval a sziiloi haznal tanul. 1795. szeptember
14-én feleségiil megy grof Rhédei Adamhoz, Doboka varmegye féispanjahoz, a kolozsvari Reformatus Kollégium
fokuratorahoz, a késobbi erdélyi kincstartohoz. Nem sikeriilt tisztdzni, hogy milyen nyelvbdl forditotta le a skot
teologus és esztétikus Hugo Blair beszédeit. A forditas halala utan egy évvel, férje rovid bevezetdjével lat
napvilagot. (Blair Hugo tinennégy prédikdtzidji. Magyarra forditotta Grof Teleki Maria grof Rhédei Adamné.
Kolosvaron, nyomtattatott a' Ref. Kollégyom bettiivel, 1827.) Teleki Maridnak két leanygyermeke volt: Rhédei
Klara (sz. 1809) és Rhédei Maria (1811-1849), aki Miko Imrének lett a felesége.

Teleki Ferenc (1787-1861) Varadon sziiletett. Tanulmanyait hazitanitok iranyitasaval Saromberkén és
Bécsben végzi. 1795-96 ban az erdélyi matematikus és filozofus, Sipos Pal a tanitdja. Talan neki kdszonheti
matematikai érdeklédését. Ezenkiviil optikai, foldméréstani kérdések is foglalkoztatjak. Tanulmanyai kiegészitésére
Németorszagba megy. A csaszari és kirdlyi székely huszarezred hadnagyaként kiilonb6z6 magyarorszagi
varosokban foldméréseket végez. 1812-ben feltaldl egy szogek mérésére €s a napmagassag meghatirozasara
szolgalo, tavesével ellatott csillagaszati eszkozt. A miiszer leirasa 1817-ben nyomtatasban is megjelenik. (Die
Spiegel-Scheibe. Ein neues catoptrisches Instrument zur Messung terrestrischer Winkel und Bestimmung der
Sonnenhdhen. Wien, 1817.) 1811-ben nésiil, felesége bardo BanffY Erzsébet. Gyermekeik: Teleki Sdmuel Ferenc
(1817-1882); Erzsébet (sz.1812), Agnes (sz. 1814) és Roza (sz. 1818).



A hazastarsak levelei tele vannak a gyermekek egészségéért vald rettegéssel. 1780-
ban példaul Szebenbol ir Teleki feleségének, s az akkor hétesztendos Domokos egészsége
felol érdeklodik: “Vallyon Domokosnak szintelensége nem a tanuldstol vagyoné? nem esziké
sokat? vané jo kedve és kedves ido toltése? Vallyon nem keményé és puffadt a hasa?
nintsené Szaraz betegségre hajlandésaga? mint [!] mondanak Doctor Zagoni, és Horvath
Uraimék? Késziilt a minap Cadoz is hozzad.”'™ Ez az apai levél szinte teljes egészében a
gyermekek problémairdl szol. Ruhazkodasrol, a tanulas kérdéseirdl is ir: “En jo Szivel
kiildok neki kontosnek valo Materiat, csak ird meg Edes Szivem! millyent, és mifélét
kiilgyek? és hany singet? Ha e nyaron otthon meg érhetné a nyari siros kontdssel, nem
volnaé jobb valami szép posztdt csinaltatni jovo Télire, aranyas készillettel? addig pedig
valami egyéb kedve szerint valo ajandékot kiildeni? Ugy lehet hogy magam viszem, mikor
nemis gondolnad, csak tudositts a postan mig itten leszek tettzésedrdl.” Majd igy folytatja:
“Nagy orommel értettem a Liebtag levelibdlis, hogy az én kedves fiam jol viseli magat, szot
fogad, és jol tanul; Orvendettem a Szép Német Irdsdnak is, és meg mutatom a
Gubematomakis és masoknak, hogy dicsérjék meg, és lassak, mi Ilyen jo fiam vagyon. Most
nem irhattam kiilon neki, hanem ezt olvasd-el el6tte. Kedves kis Mariskdm-is 6rommel bé
toltdtte Szivemet; hogy frisseségit és jo egésségit értettem.” 1781. augusztus 20-an éjjel irja
beteg kislanyaért aggddo levelét: “A' Mariskom bajat kozldttem Dr. Zagonival, a ki most bé
jott Torotzkaival; és a mit praescribal 's javall, holnap reggel azt igérte, hogy fel-kiildi; 's ha
vehetem mig nyolcz orakor fel-gytiliink, ide fogom zarni a Levelem mellé. Tsak a szerint
kell éltetni.”'®> Egy honappal késobb boldogan nyugtizza, hogy a kislany meggyogyult:
“Hala Istennek, hogy kedves Mariskom jobban vagyon! Mar csak jo Diaeta kell neki; ne
terhelyiik szegényt tobb orvossaggal!”'® Gyakran ir arrdl, hogy a gyermekeknek nem kell
tul sok gyogyszert adni: “Kérlek Edes Szivem, tudositts voltaképen egésségedrodl, bajodrol,
ételedrdl, ido toltésedrdl - irja 1781 augusztusaban Saromberkére -, Kedves fiamrol, Kedves
Leanyomrol, ennek gydgyulasarol, mostani bajardl, curajarol. A' mult postaval ki kiildottem
a Dr. Zagoni Uram praescriptiojatis. Kozold Cadoz Urammalis, ha ott vagyon, 's lasson 6
Kedves Gyermekemhez; 's a mennyiben el lehet keriilni, igen sok orvossaggal nem kell
terhelni.”'”” 1782 jiniusiban fiaért aggédik: “Domokosra jo lesz ha vigydznak a
Praeceptorok, hogy mikor a melegben, sétalasban, jatékban meg izzad vagy perspiral,
hirtelen meg ne hiillyon, sz¢€l ne érje, 's estve felé kivalt, mindenkor kaputot vegyen, mert
konnyen Catarrhust kap, legnagyobb nyarbanis; mostis ugy hallom, kéhécsel, a mely nem
egyébtél vagyon.”'%®

Természetesen az anya valaszleveleiben részletesen tajékoztatja férjét a gyermekek
dolgairdl. Elofordul, hogy szinte a teljes levél csak a gyermekekrol szol. Néha még az orvos
altal alkalmazott kezelést is biralja: “Kedves Domokos fiunk Istennek hala frissen vagyon, az
hallasanak nem tapasztaltam neheziilését, de én félek, hogy aval az fiil tisztitassal kart
tesznek, az minap is mikor ki hozattam most az Innepre, az nap meg tisztitotta Cadoz az fiilit
és meg is sértette, ugy hogy az Vér is folyt beldle és nagyon fajultatta az Gyermek, mikor
haza jott, én osztan szekfli Viragot, Borza Viragot egy kis zacskoba tévén f6ztem meg édes
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tejben és azt j6 melegen tettem a fulire, mikor meg hiilt, meg 0jitottam és az igen sok
materiat huzott ki a Fiilibol, mar most nincsen Istennek hala semmi baja. Kedves Mariskomis
mind eddig frissen minden baj nélkiil volt, hanem Vasarnap egy kis hideg leli, nem razta,
hanem inkab forosaga volt. Cadoz hétfén itt volt s mondottam néki, de azt monda, hogy még
el kell varni, tegnap is rea jott, de mihejt ki allott bel6le, mindjart igen frissen volt s most is
frissen vagyon Istennek hald. Cadoz ide jO hétfén és fog néki és Domokosnak is egy kis
gyomortisztitot adni.”'®

1781 szeptemberében keriil sor az akkor nyolcesztendés Domokos kollégiumba
vitelére. Ettdl kezdve a levelekben gyakran esik sz0 a vasarhelyi tanuldssal kapcsolatos
kérdésekrol. ,,5-ta Septembr. irott Leveledet szeretettel vettem - irja a férj feleségének
Szebenbdl. - Hala 1égyen az én Istenemnek, hogy meg engedte érniink egyetlen egy kedves
fiunknak Collegiumban menetelit! Hala légyen 6 Szent Felségének, hogy magad bé
kisérhetted! Adgyon a Mindenhaté néki minden Joban el menetelt, Lélekben és testben
aldott nevekedést: a mi Atyai és Anyai Sziviinknek pedig 6 benne 6romet és vigasztalast, az
Isten Nevének és az Isten Hazanak dicséségére.”!'”

Az ekkortajt kelt levelekben sz6é van arrdl is, hogy Domokost az anyja nem tudta
hazavinni Saromberkére a nagy esOzések miatt: “Isten irgalmassagdbol még ki nem
hozathattam Vasarhelyrdl, mert itt olyan nagy vizek vagynak, hogy nem lehetett Vasarhelyre
baj nélkiil bé menni, azért jobbnak itéltem ott hagyni csendességben, mar apadvan az vizek,
ki hozatom, ha Isten engedi Hétfén.”'""

Megtudjuk, hogy Basa tiszteletes urnal fognak szallast a fitnak: “A' minap el
felejtettem meg irni, hogy Tiszt. Basa Uram azt kivannya: hogy a fiunk tartasara, mindenkor
elSre fizettessiik le két holnapra a pénzt az, az Szaz Mforintot; azért Edes Szivem ehezképest
parancsoly a Tiszteknek, és most mikor bé kiildom Domokost kiild bé a 100 Mforintotis
abbol a pénzbdl a mellyet Ujvari Ur hozott. Ujvari Uram a fiam Camarajaban kell6 tizi
fanak administratioja irantis végezzen T. Basa Urammal, 's ahoz képest tégyen rendelést.”
Ugyanebben a levélben meg is dicséri szépen ir6 fiat: “Kedves Domokosornat csokolom; 's
most estve a nagy Conversatioban fel vittem a Levelit, 's mindeneknek meg mutattam, mi
Ilyen szép iré fiam vagyon; 's ugyan meg dicsérték érette. Oe bezzeg énis meg csinaltattam
am a nyakra vald szép eziist csattot, 's most a Diaeta utann ki kiildom. Szép Konyveketis
kiildok; 's még egy bords, kontdsos Ladatis; csak jol tanullyon, szét fogadgyon, s ollyan
szépen visellye magat, a millyen szépen ir.”''? Azért idéztiik Telekinek ezt a levelét, mert
ugy latszik, a késobb tulsdgosan is szigorti pedagogiai elveket vallo apa ekkor még nem
fukarkodik a dicsérettel sem, s6t meg is jutalmazza szépen ir6 gyermekét. Azt sem hallgatja
el, hogy dicsekedett fia szép levelével az orszagos tigyek intézésére Osszegyiilt komoly urak
elott.

De sorakoznak a levelekben a gyermekekkel kapcsolatos gondok, problémak is. 1781
oktoberében irja Lénart Samuel intézdjének, hogy “A' fiam irantis ujjabb gond fogott; mert a
T. Bassa Uram Gyermekei meg himlézvén, nem merem bé kiildeni; itt sem hagyha-
tom”.'*1782 juniusiban Bethlen Zsuzsanna jelzi, hogy két nappal korabban bekiildte Do-
mokost a Collegiumba. “Mar reménylem, hogy Isten Irgalmassagédbdl talam csak helyre all
gyenge egésségem.
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A mint egyiitt is végeztiink volt Edes Szivem, én ugy gondolkoztam volt, hogy az
fiammal edgylitt mennyek bé és Gtet most Vacazioig bé nem vihetem az mig Exament nem
ad, és addig gondolom, hogy én is meg erésddhetem és j6 moddal bé mehetek és aliges
varom azt az idét, hogy el j6jjon és én is meg Grvendeztessem kedves latasaval Edes
Szivem.”'"* Itt a Szebenbe valo bemenetelrdl ir, maskor pedig arrdl szamol be férjének, hogy
Domokost nem kiildi Véséarhelyre, mert himl6jarvany van: “Mar ha Vasarhelyen himléznek,
Domokos fiamat nem kiildom bé, hanem csak itt folytattatom az Exament és annal nagyobb
oromemre lesz, ha maga is itt lehet Edes Szivem.” Ugyanebben a levélben sz6 van arrdl is,
hogy Teleki dajkat szerzett varandos feleségének. “Az Dajkaval valdo Szorgalmatossagat
koszondm és mar ki is hozatom Vasarhelyrdl azt az Aszszonyt Gyermekével egyiitt és meg
fogadom.”'"

A levelekben jol kirajzolodnak Teleki gyermekei nevelésévei kapcsolatos nézetei.
Erdekes az egyik 1782 marciusaban keltezett, melyben intéz&jét kéri, hogy kiilfoldon tanuld
testvérével fogadtasson fia mellé egy jO nyelvtanart. Hatarozott elképzelései vannak a jo
tanar kvalitasairdl: “Kérem pedig Kglmedet Kdszontésem mellett, irja meg a Battyanak:
hogy akar Lipsiaban, akar Gottingaban szerezzen ezen a Nyaron a fiam mellé egy betsiiletes
jo Sprach-maistert a Francia nyelvnek tanittasara; ollyat a ki Németiil is jol tudgyon. Egyéb
qualitassairdl nem irok, mert a Kglmed Battya tudgyajol, micsodas ember kell a fiam mellé.
Tsak jo Franczia, jo Német legyen, 's tudgya a franczia nyelvet nevezetes jol tanittani, 's
egy¢b erant, jo erkdlcstl, jozan életll, jo caracterii emberséges legyen, 's tudja a Gyermeketis
maga viseletében egy kis culturdra szoktatni, 's a Gyermeknek érzékeny humordhoz igen
durva, komor vagy mérges ne légyen: én contentus leszek vélle, ha igen nagy Philosophus
vagy cziffra ember nem Iészenis. Tudositvan iranta, hogy ki 's mi légyen? 's mennyiben
alkudhatik vélle? azonnal mindjart tészek rendelést le-jovetelirél; Oszre szeretném ha le-
johetne. Vallasara nézve lehet akar Reformatus, akar Evangélicus. Ezt pedig ugy kérem, mint
ollyan dolgot, a melyben nekem leg nagyobb interessém vagyon, és a mellyel (ha jo embert
hoz) engemet 6rokdson obligal.”! '

A neveldk, hazitanitok megvalogatasa Telekinek allandé gondjai k6zé tartozik. 1782
juliusaban Szebenbdl jelenti, hogy lanya mellé nevel6ndt fogadott: “En tegnap meg
fogadtam egy Mamselt Mariskom mellé, csak torténetbdl. Utba volt szintén Brassébol Béts
felé, 's ugy jelentették nekem a kik Osmerték. Ozvegy Aszszony, FO-Strasa Mesternek
Leanya, se nem idds, se nem igen ifiu, tisztességes Személynek lattzik, az Attya él mostis,
Francofurtumban az Imperialis Arendan F6 Strasa Mester. Németiil és Francziaul igen jol
tud. Tegnap dél utann fel-hivatvan magamis lattam, 's ugy beszéllettem vélle: hogy a mig bé-
joszsz fogadjon maganak szallast és kosztot, 's én meg fizetem; azutan ide koltozhetik a
Hazhoz. Ugy hallom ma, hogy a Harminczados-Controlornéhoz mar bé szallott, 's ott leszen,
a mig fel hivattyuk. Vallasara nézve Evangelica. Az Ura Hertzeg Eszterhazinak
Bibliothecariussa volt.”""”

Idézziink még egy levélbdl, melyet Kovats Jozsef enyedi professzor ir a grofnak, s
melyben jra csak hézitanité alkalmazasardl van szo. Teleki egykori utitarsa arrél szamol be,
hogy meg szerette volna fogadni Zilahi Sdmuelt, de nem sikeriilt, s most Benke Mihaly-lyal
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targyal ez iigyben: “En mar joval ez el6tt irtam T. Benke Mihaly Uramnak és Gigy irtam,
hogy ts ak nem bizonyos vagyok benne, hogy mostani irasomra adando vallaszszabol a mi-
napi feltételt ki hagyja. Azt tudom, hogy Excellentziadnak igen nagy tiszteldje, és egészsz
készséggel is mégyen Excellentziadhoz: az illyen indulat az aféle feltételrdl igen konnyen le
mond. A mihelyt vallaszszat vehetem, leg ottan arrdl Excellentziadat aldzatoson tudositani el
nem mulatom. Hogy Tiszt. Zilahi Uram el nem ment Excellentziddhoz, azt bizony
salynallom; de nem minden ember ugy gondolkodik, mint 6 Kegyelme. Tudom, hogy sok
ember elmenne Excellentziadhoz; de én sem memék mindent commendalni. Ha pedig én az
indulatomat masokba is adhatndm; bizonyos vagyok benne, hogya' leg jobb is 6rommel
menne. Azt Excellentziad tapasztalasbol tudja, hogy még azokban az orszagokbanis, a' hol az
Academia majd egymast éri, és a' tanult emberis igen sok, konyll ugyan Urfiak mellé
Gouvemeureket kapni, de nehéz jo embert talalni. Hat a' Magyar hazaban? Ugyan tsak abban
feltételének elhagyasaval el j6 a' Grof Urfi 6 Nga mellé; és ahoz is nagy reménységem va-
gyon, hogy hivataliban hasznos ember lészen.”''® Valoban Benke Mihaly Domokos mellé
kertil, 1?91788—ban aztan egylitt kezdik latogatni a “Bétsi felsobb Oskolakat az Universitas-
ban”.

Kiilonds gondja van Telekinek arra, hogy gyermekei nyelveket tanuljanak.
Hétesztendés Domokos fidnak irja Saromberkére: “Liebtag Uramot koszoncsed szommal s
mond meg, hogy veled most szlintelentil németiil beszéllyen, 6 tégedet, kis hugoddal edgyiitt
tanitson, mert én 6 Kegyelmének is meg kdszonom, ha jé fiam leszel.”'** Es hogy mit tanult
Domokos ekkortajt, arrél egy kortars tani informacidi allanak rendelkezésiinkre. A
saromberki kastélyba bejaratos vasarhelyi professzor, Kovasznai T6th Sandor 1781-ben két
PlautusTerentius-komédia magyar forditasat ajanla a kisgyermeknek. Az epistola
dedicatoriaban pedig igy ir: “semmit el nem mulatott az édes atyai bolcs gond-viselés az
irant, hogya' Nagysagod tanuldsa mennél boldogabb és eld-menetelesebb lehetne, jo és tudos
tanitokat szerezvén Nagysagod' mellé¢, mind a' Németben még 6todik esztenddvel ennek-
elétte; mind pedig az-utann a' Dedkbann.

Annyira-is ment Nagysadgod a' Német nyelvben, hogy tobbire minden koézonséges
dologrol folyvast tudjon beszélleni; mivel hogy az Isten Nagysagodat szép éles elmével
sokakfelett meg-is aldotta.”'*' Az apa valamennyi gyermekét tanittatja nyelvekre. 1796-ban
legkisebb gyermekével kapcsolatban irja Saromberkére: “Kedves Ferenczkémnek Lelkire
k6tom. Németiil, francziaul tanuljon, leg aldbb a mit tanult el-ne felejtse.”'** Egy év mulva
az akkor tizesztendds kisfiu igy szamol be apjanak marosvasarhelyi idotoltésérdl: “Az
egésségemre szolgald mulatsdgokat most ebben a meleg nyari idében is szinte gy
megteszem, mint a télen és tavaszon, pajtasaimmal kis Csematonival és Arankaval. Most
pedig Kemény Mikloskaval is.
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Lapdazok, sétalok, és az erdore eprészni jarok. Mindazonaltal a tanuldsra valo orakat
el nem vesztegetem, sot inkabb azon vagyok, hogy mind a tudomanyokban, mind az irasban
is el6l mennyek és a Nagysagod kivansagat teljesitsem.”'>

A hazastarsak levelezésében a gyermekeikkel valo torodés mindvégig jelen van. A
kancellar példaul Bécsben a gyermekek elszallasolasatol kezdve mindennel foglalkozik.
1792 augusztusaban ezt irja feleségének: “Mais meg jartam a Cancellariaban aSzallasodat, €s
még a kis fiamnak sem taldlok hellyet, hova tegyem az agyat; ha csak a Battydhoz nem
szallitom a felso stockbann. Ha a kapitanyné fel nem jo; a Guarderobadban el-fér a Franczi
agya, aMamselével edgyiitt, de ha a Kapitanyné oda szall, nem leszen mas mdd, hanem a
Cammerjungfer szobéjaban kell neki szorulni, a hol a Kindsfrau agyanak a foldon leszen
hellye.”'**

Természetesen amint nonek a gyermekek, ugy szaporodnak a gondok is. A
tarsvalasztas, palyavalasztas kérdésétol a gyermeksziiléssei kapcsolatos problémakig minden
foglalkoztatja asziiloket.

Lanyuk, Maria hazassagaval tulajdonképpen elégedettek Teleki¢k, mégis 1796-ban,
azaz egy évvel az eskiivd utan lanya elhidegiilésérdl ir az apa: “Hogy a Leanyunk az Urat
szereti, azonn Orvendek, de hogy reank, és a mi Atyai 's Anyai javallasunkra 's tanadcsunkra
nézve az 6 érzékeny szive, érzéketlenné valtozott, az faj nekem. A' mikor férjhez ment, nem
sziint meg Leanyunk lenni, de csak addig érdemli a mi Atyai és Anyai szeretetiinket, a mig
0is hozzank leanyi engedelmességet és érzékeny szivet mutat. Ehez képest mérsékelyed Teis
Edes Szivem a hozza valé magad alkalmaztatasodat, és ne jarj utdnnok, ha ok azt az
érzékenységet, tiszteletet, és engedelmességet nem mutattydk hozzéad, a mellyel tartoznak.
En nem banndm, ha neked tettzik, 's jonak itéled, hogy Ujj esztendd utdnn bé-menny
Kolosvarra, de félek, hogy ott tobb alkalmatossagod 1észen, mint Vasarhelyen és aztis érezni
fogod jobban, hogya Leanyod olyan regula alatt vagyon, a mely neked nem tettzik, és talam
masok eldttis neked kissebbségedre szolgal. Még hossz az id6 a Leanyod lebetegiiléséig, és
meg-unod Kolosvaronn; azért talam jobb volna csak Februariusban oda utazni a Leanyom le-
betegiilése eldtt kevés idovel. E csak az én képzelodésem, de Te, Edes Szivem, azt
cselekedjél, a mi néked jobnak tettzik, csak magadnak alkalmatlansagot, kedvetlenséget ne
csinaly, és gyenge egésségedet ne kotzkaztassad. Ha bé mégy, talan Teleki Laszlo Hazahoz
szalhatnal.”'*

Nem tudjuk, mi okozta az apa elégedetlenségét lanyaval szemben, talan semmi tobb,
mint egyfajta féltékenység annak lattan, hogy Teleki Maria elsdsorban férjéhez és annak
csaladjahoz kotodik. Természetesen az anyat nem konny lebeszélni arrdl, hogy lanya koze-
lében legyen. Teleki Maria gyermeke halva sziiletik, s erre a szomoru hirre Teleki szép
vigasztalo levelet kiild feleségének Kolozsvarra: “Szivemnek meg illetddésével olvastam 23.
febr. irott Leveledbdl kedves Leanyunknak, szerencsésen a Vilagra hozott els6 magzattyaban
valé meg szomorittatasunkat, de a mi Kotelességiink az: hogy az Istennek akarattyaban, és
bdlcs végzésében (melynek titkai eldttiink el-vagynak rejtetve) meg nyugodjunk; bizvan az
Istennek irgalmassagaban, és igéretiben, hogy akik 6 benne reménlenek, azoknak a kedvetlen
dolgokatis javokra fordittya, és meg szomorodott Sziveketis meg vigasztalja. Aldom az én
Istenemnek Szent Nevét, hogy Kedves Leanyunknak ¢életét épségben meg tartotta, és erot 's
Kegyelmet adott neki, mind a Sziilésre, mind pedig az 6 red mért
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Keresztnek békességes tliréssel el-hordozasara! Az én Istenem erdsittse Gtet tovabrais,
és épittse-fel mostani beteg agyabol minden romlas nélkiil, és tegye 6tet a maga Dicsdsségire
¢16 Gyermekeknekis Sziils-Annyava!!!”'*® A mélyen hivé ember gondolatai ezek. Erdemes
figyelni Bethlen Zsuzsanna vélaszlevelére, mar csak azért is, mert beszamol arrél, hogyan
gondozza betegagyas lanyat. Ez az éjjel-nappal valo torodés barmely kozrendii erdélyi anya
dicséretére szolgélna: “A lednyunk, Istené legyen a dicséség, allapot jdhoz képest igen jol
vagyon. Semmi nevezetes baja nem volt az sziilés utan, valamint hogy igen kdnnyen és
hamar altal esett az sziilés fajdalmain. Ugy most is az tejivel sem volt nagy baja, mert még ki
sem razta az hideg, hanem csak a pulsusaba érzett az doktor egy kis valtozast és olykor so bt
asitozott. Fajdalmai Istennek héla nincsenek. Ejszaka igen jol aluszik. Az ételbe és italba
mértékletes. Nem adok neki egyebet gyenge altal tort riskasa és gyongykasa levesnél,
jollehet ezek nem az én gusztusom szerint vagynak annyiba, hogy nem majorsag lével, ha-
nem vajas vizzel kell az doctor rendeléssibol késziteni. En tobbnyire mind mellette vagyok.
Ejszaka is azoita ott halok. Az 4gyamot oda vitettem. Ma 11 6rakor jottem onnét el, mivel
kedves kis fiam sziiletése napja vagyon és vele akartam az mai napot tolteni. Rajtam ne
gy6trédjél Edes Szivem, mert én jol vagyok, mivel az Ur Isten még eddig megvigasztalt
kedves leanyomban és 6tet megtartotta és ha az Isten valami egyéb nyavalyat réa nem bocsat,
bizom 6 szent felségiben, hogy megorizi és az én édes anyai szivemet nem sajtolja feljebb,
mintsem elhordozhatom.”'?’

A sziilok levelezésében az 1796-97-es években sok szé esik Domokos fiuk
nosiilésérdl is. Ekkortajt irja be maga Teleki Domokos €letrajzi feljegyzései kozé, hogy mar
megunta a sok unszolast: “Mar tsak meg is kellene hazasodnom s mindég unszolnak rea még
az ollyanok is, a kiket éppen nem interessall. Annyi felé ndgatnak most, hogy jobbnak tartom
neutralis lenni.”'*® Tobbfelé is szétnéz az eladd lanyok kozott, de probalkozasai nem jarnak
sikerrel. Természetesen a sziilok figyelemmel kisérik fiuk hazassagi kisérleteit, s leveleikben
elmondjak egymasnak véleményiiket. 1796 decemberében Teleki igy ir: “Mar addig a
Matkasagrol csak hallgatok, a mig levelét nem veszem Pestr6l [Domokosnak], hogy ameny-
nyiben 1észen a bévebb ismerettség altal az indulatok hajlandosaga En is jonak latom, hogy
ha mind a két részrdl tetszik, legyen meg az el-kotelezés; de ha szd-szatyarsag utann jar a
dolog, ugy latom, hogy Erdélyben nem csak a Matkasag, de még a Hazassag sem sokat
hasznal. Ugyan jol jartunk, hogy mi mar meg véniiltiink.”'** Egy masik levele arrol arulko-
dik, hogy 6 maga is szétnézett a fianak valé eladd lanyok kozott: “En feltettem magamba:
hogy Domokosnak Feleséget nem commendalok, de mint javat, boldogsagat kivand Atya,
meg nem alhatom, hogy neked mint okos Anyanak ki ne jelencsem: hogy én Kendeffi
Rachelrél minden embert6l sok jot hallok, nevezetesenn azt mondjak: hogy igen szép esze, jo
indulat ja vagyon, és hogy tligyes, gondos, eleven gazda-aszszony, mostis a Haz-tartasban az
Annyanak nagy segittségére vagyon.

Domokosnak pedig éppen olyanra volna sziiksége, és neked is Konnyebségedre
lehetne. Ennek Successiojais szép leszen, azt hallom, képibenis szeretetre mélt6. Talam nem
neveltetett igen mostani modison, de én annalis inkabb merném javallani. Te sem voltal
moédis Istennek hala!”*® Miutan finoman bokol negyvenharom esztendds feleségének,
megrajzolja a neki tetszd meny modelljét.
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Azonban ugy latszik, az égiek masképp intézkedtek, mett Teleki Domokos és
Kendeffi Rachel hazassiga nem jon Iétre, minthogy Domokos nagybatyja hazanal
Osszeismerkedik egy igen kedvére valo lanynyal, Teleki Anikoval. A baj csak az, hogy a lany
elutasitoan viselkedik. Apjanak levélben sommazza sikertelenségének okat: “a lanynak nem
volt hajlandésaga [ ... ] mikor magunkra voltunk, igen hideg, mikor masok eldtt voltunk, igen
nyajas volt.”"*! Teleki levélben vigasztalja feleségét Domokos tijabb kudarcaért: “mér vége
vagyon az A-val vald szovetségnek. Azt tartom, élitdlis volt, fokatolis. En az Istennek
akarattydban és gondviselésében meg nyugszom. Csak mar Domokos ne habozzon, hanem
ha gusztussa szerint nem kap feleséget, €s meg nem hazasodhatik, fordittsa az eszit dologra,
és hatarozza-meg magat valami szolgalatra vagy itt, vagy Magyar Orszagon, vagy
Erdélyben, mert minél késébbre kezdi, annal hatrabb esik.”'** Erre jon az anyai kozbenjaras:
“Domokos megérkezett [ ... | Megmondottam néki tanacsodat, hogy egyszer reszkirozza meg
magat vagy hazassagra vagy pedig szolgalatra, de azt mondja, hogy 6 Erdélyen kiviil addig
nem szolgalhat, mig meg nem hazasodik, mert ha masutt szolgal, ugy Erdélyben nem lesz
alkalmatossaga, hogy leanyokat nézzen vagy oOsmerkedjék. En megosmerkedtettem az
Bethlen Lajosné leanyaval és mégyen is oda minden héten. Nékem ez jo leanynak tetszik és
ugy veszem észre, hogy Domokos sem nézi rossz szemmel s ott sem nézik masként. Mar ott
vacsoran is marasztottak, de még Domokos ebben sem hatdrozta meg magat. Az mondja,
hogy még az Teleki Domokos lednydt meg nem nézi, addig nem tudja magat
meghatarozni.”'> S ugy latszik, hogy végiil is a megnézett lany, egy Gjabb Teleki Aniko lesz
az “igazi”, mert 1798 juniusaban feljegyzi napldjaban: ,,14 Junii a kissebb Teleki Anikot, G.
Teleki Domokosnak igen kedves Leanyat megkérvén szerentsés Valaszt vettem. Mar
esztendoktol fogva gondolkoztam ezen Hazassagomrol, és valosagos hajlanddsagot éreztem
még az O0szt6l fogva ezen Leany irant, a ki nem tsak szeretetre, de tiszteletre is mélto. A
boldog emlékezetii J6 Anyamnak és kedves Atyamnak kivansagait toltéttem bé 's az én
szivem vonzodasanak tettem eleget. Méltan reménylhetem Boldogsagomat - mert egy jo
nevelésli, érzékeny szivli, éles eszii 's kellemetes Leanyt szeretek, a' ki engemet
hasonloképpen tokéletesen szeret.”'**

Apa és anya ezekben az években nemcsak fiuk ndsiilésével, parvalasztasaval bajlodik,
hanem palyéjanak alakulasat is sziviikon viselik. A bécsi egyetemi tanulmanyok utan Teleki
sokat foglalkozik Domokos tovabbi felkészitésével. A politikai, kozigazgatasi élet gyakorlati
oldalat személyes tapasztalatszerzés utjan akarja vele megismertetni. EI6bb a pesti Kiralyi
Tébla eskiidt jegyzdje, majd 1794 jaliusatol Bihar varmegye tiszteletbeli aljegyzdje lesz.

Teleki Samuel ugyanakkor gyakran hivatalos utjaira is magaval viszi. Eletrajzi
feljegyzései kozott talalunk erre vonatkozo utalasokat: “Oktoberben [1796] felindultam a
Posonyi Diaetara, mely 6 Novembrisre indicaltatott [ ... ] Posonyban Atyamat talaltam. A
Diaetan semmit sem tanultam tsak tsupa Caeremoniabdl allott 's még se volt készonet benne.
Mig a Subsidium dolga folyt, jartak a Nemzet utan, de hogy meg igértetett, az Udvar minden
kérését a' Nemzetnek elhalasztotta.”'”> Ez bizony elég 06nalld vélemény Erdély
kancellarjanak huszonharom esztendds fiatol. Csak azt nem tudjuk, hogy az apa akkoriban
miként vélekedett fidnak ilyenfajta kritikai megallapitasair6l. Feleségéhez irott leveleibol
ugy tinik, valdjaban nem nézi j6 szemmel a most mar feln6tt fit onallosagra torekedését.
“Ugy latom - irja 1797 februarjaban -, hogy Domokosnak a hazasodasabanis az a leg
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nagyobb akadaly, a mi egyéb Vilagi szerencséibenis gatot kot; hogy tudni illik 6 mindenben
a maga tettzését, akarattyat, és planumat teszi és veszi szint mértékiil; azt kivanvan, hogy
minden ahoz szabja magat, 6 pedig a mas akarattyat ne kovesse. Ennek oka az: hogy 6 azt
tarttya, hogy jobban lat masnal, egyenesebben itél masnal, és a mint neki tettzik, ugy leg
jobb. Azért csak azokhoz vagyon confidentigja, a kik dicsérik és helybe hadgyak, a mit 6
akar. Gyermekségit0l fogva tapasztaivan ezen tulajdonsagat, sokszor meg intettem rélla; de
soha nem convincalhattam arr6l, hogy nekem vagyon Rechtem. Mint Atyanak ugyan
mutatott engedelmességet, de nem meg-gy6z6désbol, hanem kotelességbdl. Bovolkddik
mindenben a maga itéletivel, az én itéletemre pedig azokban a dolgokban sem hajlik, a
mellyekben meg 6sziiltem. A Vilagot még nem dsmeri, mégis azt tartya, hogy az emberek
engemet csalnak meg ink&bb, mint dtet, és 6 a gazdasdghozis, cseléd-tartashoz, haztartashoz,
Joszagbeli rendeléshez s. a. t tobbet tud nallarnnal.”'*® Pedig Domokos szeretne apja
elvarasainak megfelelni. Tudja, hogy kivansaga szerint allami hivatalt kell vallalnia.
Egyetlen kikotése csak az, hogy ne kelljen Bécsben dolgomia: “Azonban valosaggal
megvallom, hogy Bétsben szolgalatban lenni és lakni teljességgel kedvem nincsen. Akéarhol
légyek azonban, én a mennyit csak lehet, Bétsben dromest mulatok Nagysagtokért, mert
kiilomben akar soha se latnam Bétset.”'>” Tobbszor szol arrol, hogy szeretne Erdélyben “egy
kis joszagocskat” kapni, ahol aztan kivansaganak megfeleléen gazdalkodna. De apja
nemigen bizik abban, hogy fia erre egyelére alkalmas lenne, s gyakran panaszkodik, hogy
talsdgosan sokat koltekezik, meggondolatlanul banik a pénzzel. Teleki Samuel fidval
szemben tanusitott szigorisaga lényegében egy mindenkori apa igényessége. Dorgedelmei is
innen fakadnak. Talan csak ott hibazik, hogy fia sokiranyu érdeklddését, tudomanyos
probalkozasait nem veszi figyelembe. Pedig ekkor Teleki Domokos mar igen aktiv munkasa
az Erdélyi Nyelvmiveld Tarsasagnak, szamos poétai kisérlete van, és egy kézirasban maradt
szomortjaték'*® szerzéje. Komolyan foglalkozik a kézetek gyiijtésével, szakszerii
feldolgozasaval is. Es mindenekel6tt hazajéban és kiilfoldon nyitott szemmel jard utazo, mint
ahogy ezt utijegyzetei is igazoljak. Teleki Samuel tulajdonképpen mindig ellenzi ezeket az
utakat. Nem akar tudomast venni arr6l, hogy az utazas egyik célja fia egyre inkabb romlo
egészségének helyredllitisa. A Domokost kiséré orvosdoktor, Pataki Sdmuel beszamoloit
Bethlen Zsuzsannanak kiildi, mint ahogy maga a fi is csak anyjanak ir betegségérdl s a
kararol. 1797 juliusdban Borszékre utazik batyja, Teleki Mihaly tarsasdgaban: “A mi
engemet illet ugy tapasztalom, hogy a Cura hasmomra vagyon. Elek is vélle jo moddal és
mindenben a Doctor javaslasait kovetem [ ... ] Itt mi ugy éliink éppen, mintha rajtunk kiviil
mas vildg nem is volna, €s mi itt egyébrél sem gondolkodunk, hanem arrdl, hogy miképpen
mulathassuk legjobban magunkat, és miként diszesithessiik, és formalhassuk ezt az Egésség
Hellyét. Azért is mi itt Héazakat igazitunk - fakat plantdlunk - Tekézé Helyet - sétalo
Helyeket tsindlunk - 's pedig ha meg gondoljuk, tsak masokért vagyon minden munkank -
mert ide nehéz gyakran jarni - de itt minden is a' romlandésagnak igen nagyon ki van tetetve
- mert itt minden Ember Ur.”'* Mi minden van ebben a par mondatban! Egy korszerii iidiil6
létesitésének igénye mellett a helybeliek tehetetlenségének biralata. Ilyesmiken is
elgondolkozik a fiatalember, aki mar eléz6 utazasai alatt is sok mindenre felfigyelt, €s
utinapldjaban a meglatogatott orszagrészek miivel6déstorténeti rajzat s az akkori gazdasagi
helyzet valos képét nyujtja.
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S mindezt elsésorban azért teszi, mert honfitarsaiban szeretné felébreszteni az
orszagjaras vagyat, a honismeretet. Apja akkor még ezt nem méri fel, s neheztel, hogy ,,a
savanyl viz Curanak szine alatt”'®" téle elvontik a fiat. Az is lehet, hogy a betegségrol
érkez0 hireket a maga megnyugtatasara, védekezésbol nem akarja elhinni, mint ahogy 1797.
augusztus 2-an irja feleségének: ,,Szeretném valamit tudni Domokosrolis, mert eztis csak
hirlik betegnek.”'*! Egy év mulva azért egy Aranka Gyorgyhoz irott levélben maér utal fia
romlé egészségi allapotara: ,,Domokos fiam mar lement Erdélybe és tudom, hogy neki nagy
tiize és buzgosaga vagyon a Tudds Tarsasag munkdlkodéasa gyarapitasara, de physicuma és
temperamentum'' nem ahhoz vald 1évén, minthogy a sok iilés, olvasas, iras és intensio
egészségének artalmara vagyon. Valamint személyesen, Uigy mostan is, hozzam és
Hazamhoz valo jo-sziviiségére kérem az Urat, hogy arra neki alkalmatossagot ne engedjen.
Ha lassan siet, messzebb jut, ha kevesebbre igyekszik, tobbre érkezik. Moderata durant.”'*
Fél esztendé6 mulva Teleki Domokos meghal. Apja Iényegében ekkor dobben ra, hogy
hagyatéka milyen hatalmas-és sokiranyl munka nyomat 6rzi: ,,Az 6 igen gyenge testi
satoranak Oszveomlasat sietette a benne lakozott nagy lélek munkéassdga - olvassuk a
kancellar egyik levelében -, konnyezd szemekkel bamultam, midén holta utdn ennek
tan(ibizonysagait nagy rakas irdsaiban lattam.”'* Ezek utan talan értheté, hogy egyetlen
¢életben maradt fidért, a csalad nevének tovabbvi-vojéért, vagyonanak orokdséért mennyit
aggddik. Ez az aggodalom oddig megy el, hogy teljes eréllyel beleszol Ferenc
palyavalasztasaba. A fiatalember ugyanis matematikai, optikai érdeklédésének megfelelden a
hadipalyat valasztana, ahol foldméréstani ismereteit gyiimdlcsoztethetné, Teleki viszont
hatarozottan ellenzi ezt, attdl tartva, hogy a nehéz terepjarassal 6sszekotott munka artalmara
lenne a fianak. ,,Mit gondolsz édes fiam, mire valik gyenge egésséged, hideglelésed, hurutod,
phlegma hanyasod, ha Budéan elébb magadra fogsz dolgozni, és hevesebben a' dolgoknak
utanna latni? Mi leszen kovetkezése a' Tornyokra, hegyekre vald maszkalasnak, Szélben,
es6ben, hidegben, hévségben, éjjel nappal ide 's tova nyargaldsnak, izzadasnak,
meghiilésnek? hogy allhat helyre erdd, egésséged, a' falusi Koszton, rendetlen élet modjaval,
jo Doctor nélkiil, patika nélkiil, commoditas nélkiil?” Sorakoznak a levélben az aggalyok,
majd igy folytatja: ,,Mindezeket édes fiam, jol meg gondolvan, és fontolvan magamban,
meghatarozott akaratom, atyai akaratom és kivansdgom az: hogy te errél a' nem neked valo
faradsagos munkarol tegyed le indulatodat 's kedvedet: gy6zd meg magadat, engedj a' jozan
okossagnak ¢és tégedet szeretd jO Atyad 's legigazabb Baratod tanatsanak 's intésének: az
Isten is azt parantsollya, és a' természet Torvénye is azt kivanja téled mint j6 Fiutol. Vedd
Szivedre mint j6 fiu és j6 Keresztyén az én éretted reszketd Atyai Szivemnek is éjjeli nappali
gyotrelmeit, az Istenre kérlek. Gondold meg, hogy én mar ¢letemnek estvéjére jutottam,
benned reméllem Istipomat, vigasztaldso-mat, és Hazamnak fenn allasat.”'* A huszonegy
éves fiu valasza mas nem lehet, mint hogy: ,,Mindazonaltal ha Nsadnak sziiksége vagyon
jelenlétemre, parantsoljon; mindent meg tselekszek. Nagysagodért életemet is fel aldozni
orommel kész vagyok.”'* Ugy latszik, nem ilyen engedelmességet vart az apa, s a
kovetkezo levele tele van szemrehanyassal:
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,»Azt vartam édes Fiam, hogy 2-dik Jun. irtt Atyai Levelem meglagyittja Szivedet, és
abban-feltett mélté okaim és kijelentett akaratom, az én Atyai tanacsomnak kovetésire és
kivansagom nak telyesittésére haj tyak indulatodat; de latom Leveledbdl, hogya' helyett tsak
szaraz engedelmességgel biztatsz, és életednek is érettem felaldozasat irod. Nem kivanom én
¢édes Fiam, hogy ¢életedet érettem fel aldozzad, mert annak megtartasaért Sziiletésed(ol fogva
gondoskodtam, sok konnyet is hullattam. Nem, Fiam! hanem inkibb En, mar szinte 70
esztendds oreg ember, én leszek aldozattya az Atyai Szeretetnek és Atyai Szivgyotrelemnek [

] En semmire sem erdltetick. A' mostani foglalatossagodtél pedig szép moddal,
becsiiletednek minden rovidsége nélkiil és kedvetlenséged nélkiil kivanlak elvonni, mellyet
ha télled meg nem nyerhetek, nem titkolom el, édes Fiam, hogy nagy keserliséggel
kozelgetek Koporsomnoz [ ... ] Benned volt, édes Fiam, minden reménységem, minekutanna
ot szép fiamtoi a' halal altal megfosztattam.”'*® A hajthatatlan apa szinte zsarolja fiat a
kiilonboz6 érvek felsorakoztatasaval. Pedig épp azokban a napokban kap Budardl levelet,
melynek irdja szeretné engedményre birni. Baré Alvintzi Jozsef csaszari tabornagy talan
Ferenc kérésére ir Teleki Samuelnek: “Ezen Iffiu grofnak egéssége az mind engemet
bizonyitani kivant igen jo, és meg kelletik vallanom, hogj én Iffiu Cavallerban sohais ollja[n]
szorgalmatossagot ne!ll tapasztaltam, ki is egész ditsdségit tsak abban ismeri, hogy Felséges
Urunk Szolgalatjara, Es Hazanknak jovendobéli hasznara lehessen.” Alvintzi meglatasa az,
hogy pillanatnyilag még at sem lehet helyezni Ferencet mashova: “az mennjiben szerentsém
vagjon ismérni, nem hitethetem el magamban hogj nagj ditséretes ambitioja és tsodalkozasra
méltd szorgalmatossaga meg engedné, hogj ezen munkat félben hadja, mert az tagadhatatlan,
hogj gj6njoriiség tsak halgatni is, mely értelemmel, és altal latassal beszél operatiojarol.”'’

Végiil is a fiu apja kivansaganak megfelelden kilép a hadseregbdl. Talan vigasztalasul
a kovetkez6 évben rovid németorszagi utat tesz, s ott idejét els6sorban természettudomanyi
tanulmanyok katik le. 1809 februarjaban Miinchenbdl irja apjanak: “Tanulasom fel6ll irtam
volt mar Nagysagodnak, de talan el veszett levelem. En t. i. most physicat hallgatok
Professor Marechaux Urnal, azon kiviil a Geometriai Rajzolasban is Mestert tartok, a
Mechanicaba és Hydraulicaba is fogadtam volt professort, de el hagytam nem sokara, altal
latvan, hogy nem igen érti mesterségét. Ezekben a sziikséges tudomanyokban még igen hatra
vagyok, e végett nékem tudds €s derék emberek azt javasoltak, gy mind G. Stadion, és
kivalt képpen Hazi Gazdam a ki is egész Németh Orszagba a Maschinen-Bau részibe a leg
elsd tudos, hogy el végezvén itten a Phisicai Cursusomat mennyek Freiburgra, Saxoniaba
Dresda mellett; és ottan tanuljak, itt pedig a Rajzolat és Phisican kiviil egyebet ne folytassak,
nem is jo egyszerre sokat el kezdeni.”'™* Ma mar nehéz eldonteni, hogy ha Teleki Samuel
nem ragaszkodott volna olyan kérlelhetetleniil a palyamodositashoz, nem lett volna-e
eredményesebb fia munkassaga. Taldn az egyetlen csillagaszati mérémiszer meg-
szerkesztésén kiviil még tamadtak volna mas &tletei is. Annyi bizonyos, hogy ifjukoraban
irott levelei Domokos batyjahoz hasonld érett, a dolgok lényegét keresé fiatalembernek
mutatjak.

Teleki Samuel gyermekei sorsat feleldsséggel intéz6 apa volt. Lattuk, hogy a
gyermekek javat akaro sziilé tulzott aggodalmaskodasaval sokszor hibazott. A sajat magaval
szemben is mindig rendkiviil igényes, fegyelmezetten €16 férfi gyermekeivel néha tilsagosan
szigort. Ezért tévedett tobbszor Domokos fia megitélésében is. De vitathatatlan, hogy
mindvégig csalddja boldoguldsan munkalkodott. Zarjuk tehat Teleki sziiléi feladatkérének
rovid attekintését azokkal a szép gondolatokkal, melyekkel Testamentumaban 1800-ban
intézkedik az akkor még kiskora Ferenc fia jov6jérol.
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“Ha az Isten engemet elébb ki-szollittana e Vilagbodl, mintsem Kedves Fiamat fel-
nevelhetném; mig a perfecte aetast el-éri, kérem grof Teleki Domokos igen kedves 6csémet,
és Itelo-Mester Szent-Pali Urat, hozzam és Hazamhoz meg-tapasztalt jo indulattyokban,
Szivességekben 's egyenességekben helyeztetett kiilonés nagy bizalommal: hogy kedves
Fiam Személyének, nevelésének, tanittatidsanak, és minden Ingd 's Ingatlan Joszdgainak
Curateldjat vallaljak magokra, és egyiitt cointelligenter az ¢ hasznara és javara jo lelki
osmérettel viseljék, meg-gondolvan, hogy azt varhattydk jovend6ben masoktdl magok
Arvaikra 's Hazokra nézve, amit szivekre kotott arva Fiammal és Hazammal cselekszenek.

Tarcsanak pedig mellette mindenkor egy Osméretes jo caracterii, tanult €s ligyes
Igazgatot, igyekezvén olyat keresni és valasztani a ki mas Ifiaknak nevelésekben mar
dicséretes Speciment adott, és ez a Mentor sziintelen mellette legyen, egészségire, erkolcsire,
tanuldsara, maga-viseletire szorgalmatosan vigyazzon, ¢és Otet formalja, szép mdddal regalja,
Oktassa. Ennek szeme alatt végezze-el oskolai Tanulasait a N. Enyedi Reformatum
Collegiumban 19. esztend6s-koraig. Kérem pedig Tiszteletes Professor Benke Mihaly
Uramat, Hazamhoz vald jo-sziviiségiben vetett bizodalommal, hogy red vigyazzon, és Gtet
tanittsa; ha lehettséges, adjon neki szallastis, és tisztességes asztalt illendd fizetésért.
Ennekfelette tarcsanak mellette a Curatorok, két hliséges, jo erkodlcsli, és jozon életi,
értelmes szolgatis. Minekutanna Oskolai Tanulasat jol el-végezi, husz esztendds koraban
aMentoraval ¢és egy hivséges, ligyes szolgaval Academiara Gottingaba vagy Lipsiaba mehet,
ha az egéssége, ¢és a komytil-allasok meg engedik, és ott két esztendokig a sziikségesebb
Tudomanyokat és Nyelveket tanu Ivan, ha tettzik, esztenddkig utazhat experientianak okaért,
a Curator Uraknak Consensusokkal, a merre hasznosabb €s batorsagosabb leszen. Academiai
tanulasara és Utazasara ezen harom Esztenddk alatt adhatnak neki a Curatorok, a Joszagai
Jovedelmébdl, a Sziikséghez képest, annyit, a mennyivel takarékossaggal tisztességesen bé-
éri. Bé érheti pedig leg-fellyebbis Tizen-nyolcz Ezer M. forintokkal, tobbet ne kolcson. Isten
segedelmivel Huszon-harom esztendds Koraban haza jovén, a Curatorainak 's jo Attyafiainak
tanacsikkal valaszszon magahoz ill6, jo erkélesi, 's jO Gazdaaszszony Hazas Tarsat, és
Huszon-négy esztendds koraban hazasodjék-meg; Joszagainak administratiojat vegye
Kezihez, Isten aldasaval gazdaskodjék, ¢éljen becsiilettel, de ne pompazzon, ne vesztegessen,
sziikségtelen dolgokra ne kolcson, adossagot ne csinaljon, minden roszsz Tarsasagot,
hivalkodast, alacsonsagot keriiljon; az Istent félje, a tiszta erkolcsot, és jo Lelkidsmeretet

meg tarcsa. Vallasat szeresse, a tisztességes Tudomanyokat cultivalja, Hazajanak,
2149

A j6 gazda

Jo gazda volt Teleki Samuel abban az értelemben, hogy igyekezett jol safarkodni
birtokaival, féltve vigyazta az eleirdl raszallt 6rokséget, s minden igyekezete az volt, hogy
maga is szerezzen gyermekei szamara hagyatékozhato javakat.

Minden garast szamon tartva probalta tobbfelé vezetett haztartasait ugy iranyitani,
foloslegesen, ne prédaljanak.

A megorzédott levéltari anyag alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy Teleki
gazdasaganak minden teriiletét kézben tartja, minden iranyba figyel. Hogyan sikeriilt mindez,
hogyan szervezte, adminisztralta egymastdl tavol es6 birtokait?
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A t6bbi korabeli foldestri birtokhoz hasonldan Teleki gazdasagaiban is a termelés koz-
vetlen iranyitoi, ellendrzoi a fizetéses prefektusok, tisztek, "™ akik feladatukat a gazda utasi-
tasai alapjan végzik, pontos kimutatdsokkal rendszeresen tajékoztatjak kenyéraddjukat a
betakaritott termésrol, az allatillomanyrol, a dézsmaadodssagokrol.'! Tobb évi-szamadas
(ratio) is megmaradt a levéltari anyagban,'” ezek vizsgalata gazdasagtorténészre vér; elem-
zésiik soran minden bizonnyal a Teleki-gazdasag nagysagrendjének, termelési szinvonalanak
megallapitdsdhoz sziikséges adatok keriilnek majd felszinre. (E 'sorok irdja nem mer
vallalkozni annak megallapitasara, hogy a kancellar birtokain milyen szinten folyt a me-
z0gazdasagi munka.) A levéltari anyag egyértelmiien azt jelzi, hogy a fold megmiivelésérdl,
az allattartasrol 1ényegesen kevesebb sz esik, mint a gazdasagbdl szarmazo bevételrdl. A
grof birtokainak intéz6it6l allanddan pénzt siirget, ilyen koriilmények kozott bizonyara nem
sok anyagi alap maradt a termelési eljarasok korszeriisitésére. Elvétve talalunk egy-egy
utalast a gazdasagban tortént beruhazasokra. 1787 januarjaban irja saromberki intézdéjének:
»Béres ekéket az Oeconomianak segedelmére allithat Kgyld Saromberkén az el keriilhetet-
len sziikséghez képest, tsak valaszsza meg jol a' marhakat, és a marha vasarlasnak idejét,
hogy a' mibdl nekem kell élnem, a béres ekékre ne fordittassék. Mivel pedig én mar
experialtam, hogy a' béres ekéknek nem tsak kiallitdsok, hanem tartasokis igen nagy
dispensiummal jar, Kgyld az elkeriilhetetlen sziikség felett edgy béres ekét se allitson.”'>
Amikor évekkel késdbb fia, Domokos szeretne Saromberkén ujitdsokat bevezetni, apja
hevesen tiltakozik ellene: ,,&s egyébarantis Rendeléseimhez tarcsa magat a Joszagaimban, a
hol meg fordul — irja feleségének — és azokban semmi ujjitasokat, valtozasokat hirem
nélkiil ne tegyen; a mint elébbeni Leveleimben mar errél neked kétszeris irtam.”'>* A
mezoégazdasagi épliletek javitasat illetden ugyancsak tigy tlinik, hogy csak a legsziikségesebb
esetben ad utasitast valamilyen ,,meliorizacio”-ra. 1781 oktoberében Saromberkérdl ir Lénart
Samuel intézdjének, s kéri, hogy Szebenben Scharffenbach nevii mesterrel ,,igazitassa meg jo

modddal az Istallonak hibait, hidlasaban, jaszlaban, a padlasban, nem kiilldémben a Hintd
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Teleki Samuel oszt. 8. cs. 238.); ,,1775-ben a Saromberki hatdron sz és tavasz gabona Termett e szerint” (Uo.
239.); ,,Méltosagos Groff és camerarius Széki Kozépsé Teleki Samuel Ure6é Nagysaga Mlgs Parantsolattyabol és
Kedvtelgésébdl Nemes Thorda Varmegyei Gerebenesi Portiojaban 1évé Udvari Biraja DaszkelTodor gondviselése
alatt in Anni presenti 1774 die 16-ta 9-br. nagyobb ¢és kisebb majorsag Tulkok és fekete Juhok maradtanak” (Uo. 6.
cs. 356.); ,,Ao. 1775 Saromberki Ménes Listaja” (Uo. 8. cs. 110-112.); ,,1786 25 Apr. Saromberki ménes listaja”
(Uo. 16.cs. 1786/60.); ,,A saromberki Ménesbeli Kantzak, Istallobeli Paripak és Csikok Specificatioja, mellyek[ne]k
Esztendeje  1802-dik EsztendSben esendé Tavaszi Napokra vagyon meghatarozva: Kantzak: 56 darab, Két
esztend6s Kantza csikok: 4 darab, Egy esztendés Kantza Csiké: 13 darab, Istallés Lovak: 31 darab, Harom
esztend6s Paripa csikok: 2 darab, Két esztendds Paripa csikok: 9 darab, Egy esztendds paripa csikok: 6 darab” (Uo.
24. cs.); ,,Ao. 1770 A' Méltosagos impr. Groff és Camerarius Széki Iffjabb Teleki Samuel Ur 6 Nga Nemes Fejér
Vgyei. Tzelnai jobbagyai és sellérei Dézsmajokat és Adossagokat fizették e' szerint.” (Uo. 4. cs. 150.)

132 Ratio Saromberkiensis pro Anno 1768 (Uo. 3. cs. 1768/536-556.); ,Ratio Saromberkiensis pro Anno
1769” (Uo. 1769/556-659.); ,,Bart Andras Ratioja a die 1-a Martij Anni 1773 usqu. ad ultima Februarij Anni 1776.
Mlgs. R. G. Teleki SamuelUr 6 Nga Sorostéllyi Joszagabeii Majorkodasar6l” (Uo. 6. cs. 244.); ,,In Anno 1773
Méltosagos Imperialis Groff Ifjab Széki Teleki Samuel Camerarius Ur 6 Nsga Nms Erdély Orszagi Joszagaiban lett
mindenféle Gabonak terméseinek Specificatioja” (Uo. 231.); ,,Sardi Tiszt Bartok Joseff Ur Ratioja pro Anno 1774”
(Uo. 7. cs. 175.); ,,Demonstratio pro Anno 1774. Est Franciscus Kis de M. Ko6lpény.” (Uo. 221.)

'3 Teleki Samuel Lénart Samuelnek. Nagyvérad, 1787. januar 29. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2485.)

1% Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1797. februar 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2641.)



szinnek fedelétis, mert draga Szekereiéire a ho és ess6 mind redjok hull, és nagy kart val-
16k”.'5 1797-ben Bethlen Zsuzsanna Sardrol irja az urdnak: ,Itten az épiileteket jol tanaltam.
Most csindlnak egy derék uj csiirt. Ugy latszik nékem, hogy ez a tiszttartd j6 ember és jol
folytatja a gazdasagot.”'*®

A levelezésben sok sz6 esik a termények, allatok eladasarol. Alighogy visszatért a
fiatal grof kiilfoldi tanulméanyttjarél, mar az 1760-as évek kozepétdl maga intézi
birtokiigyeit. 1768. julius 25-én saromberki tisztjének beszamoldjara valaszol: ,,Orémmel
értettem, hogy a Gabonak Istennek hala Saromberkin szépek, itten majd semmi sints. Mar
azon légyen Klgd, hogy a bé takaritasa jo idoben és j6 moddal mennyen véghez. A' Lovak és
Gyermek Lovak szamara kiilon rakasson jo szénat, mely nem iszapos.” Majd igy folytatja:
»Bort innét parantsoltam, hogy a' lejové Szekerén italomra kiilgyenek; de itt is kevés bor
1évén, az idei termésis magat rosszul mutatvan, sziikség 1észen ha Kglmed idejin provideal
Kortsmaimra borral, és tovabrais abban jo gazdasagat meg mutattya, hogy a Kortsomaim ne
heverjenek, hanem Kglmed industriaja altal ha innét bort nem kiildenekis, hasznot hajtsanak;
mert énnekem az épittésemhez sok koltség kivantatvan, ha tsak Kglmed nem administral, én
se az ide valo élhetetlen Tisztemt6l, se a Kévar vidékitSl nem percipialhatok.”"*’

1780-ben Szebenbdl rendelkezik az allatok eladasa feldl: ,a' Szent-Péteri
Sokadalomban talam el adhattya jo arron a Tulkokat Ujvari Uram; mert a Cancellariusnak
Marhait meg vették ' Nydron, 65. forinton parjat. Hat a Gabonanak n6¢é, az arra? A' Téglat,
Cserepet vetiké? Hogy gyiil az Arpa Kalangya? Szénat mar csinalnaké?”'>® Masik levelében
a lovak eladasa iigyében ir feleségének: ,Ujvari Uramot koszontom. Levelit kedvesen
vettem, de nem valaszolhatok, mert iiti a tizet, 's mennem kell Consiliumban. K6szoném
Joakarattyat, hogy el-adta a Csikokat; éppen csak az egy Cillarust sajnallom és dcsollom.
Kiilomben a pénzre latom t&bb sziikségem vagyon, mint a Léra”. Kérem mar Ujvari Uramot,
mentsen meg a Villamtol, az Allegrotol és a Nobilétol, hogy Télire ne maradjanak. Igen
kedvesen veszem ha a maga planuman egyenként el adjais a kdlpényi idésebb Csikokat, és
Kantzakat.”'>

Teleki Samuel és Bethlen Zsuzsanna levelezése egyértelmiien tiikrozi, hogy a
gazdasag tigyeit illetden a férjnek milyen nagy segitségére volt a feleség. Fiatal kora ellenére
az asz-szony hazassaguk els6 percétdl valoban ,,fele-segitség”-e volt férjének, mint ahogyan
azt Teleki kéri is téle. Rovid id6 alatt beletenul a dolgokba, és hozzaértd majoros valik
beldle. Erdélyben egyébként a férangli asszonyok sordban nem ismeretlen az olyan feleség,
aki vallvetve dolgozik férje mellett. Teleki Mihaly felesége, Veér Judit hadakozo vagy éppen
orszagos ligyeket intéz6 férjét kivaldoan helyettesiti otthon, s 6t leveleiben rendszeresen
tajékoztatja a gazdasag menetérdl. De ezt tette a koran megoézvegyiilt Bethlen Kata, Wesse-
Iényi Kata és még sok asszonytarsuk.

Bethlen Zsuzsanna az 1770-es évek elejétdl hivatalos dolgai miatt tavol 1évo férjének
intézkedéseit maga hajtja végre Saromberkén: ,,Az F6 Bironak szolo Levelet el kiildottem
késedelem nélkiil, de nem talaltak oda haza az F6 Birot, hanem az Aszonynal hagyta K&blos
Mihély az levelet. Az Szamtartonak irott parancsolatjat Edes Szivem meg mondottam neki.
A Lovasz Mester fogadja, hogy 6 mig ideje ki telik jol és hiiségesen véghez viszi mindenben
az maga koteleségit gy hogy nekiink sémi karjjnk nem lesz.

135 Teleki Samuel Lénait Samuelnek. Saromberke, 1781. oktéber 8. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2332'.5)5 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Sard, 1797. aprilis 10. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
29291'5)7 Teleki Samuel ismeretlennek. Sard, 1768. julius 25. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 3. ¢s.532.)

'*¥ Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1780. julius 5. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
22581'5)9 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1782. julius 2. (. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2373.)



Most Gjra az udvari Biro altal is meg tiltattattam az Pipazast kemény biintetés alatt. A
kiirtok[nek] és fiist fogok[nak] meg seprések irant is parancsoltam az faluban és az Falus
Bironak is ki adtam parancsolatban, hogy minden héten Szombaton, egy eskiittel jarja el az
Falut és az holott kormos kiirtot tanal, biintesse meg, ha pediglen 6 e szerint nem cselekszik
Ot blintessék meg keményen. Tegnap Vasarhelyrdl is hozattam egy Kémény Seprét és ma itt
az Udvarban is megsepertet-tem az Kéményeket. Farkas mind mellette volt és a Kémények
oldalait is jo1 be raktak téglaval és meszel.”'®

Sok sz6 esik a lotenyésztéssel kapcsolatos kérdésekrdl, hiszen a l6tartasnak komoly
hagyomanyai vannak Telekiek saromberki uradalmaban.'® 1777 aprilisaban irja az asszony:
»A Hagatas alkalmatossagaval még edig sémi karunk sem esett. Tegnap reggel az Csendes
nevii Kancza az Csinos Leanya meg csitkozott egy kitsi Kancza Csitkoja vagyon. Ma dél
el6tt az Hadadi nyerges hata Kanczanak lett az Rigétol egy szép és nagy Pej Paripa
Csitkoja.”'®® Pontosan hiisz esztendd mulva a lovak betanitisardl tijékoztatja a Bécsben
tartdzkodo kancellart Bethlen Zsuzsanna: ,,Mar parancsolatod szerint édes kincsem az lovaid
tanittatasa irant rendelést tettem. A T. Joseftdl vald lovad jambor, az 16vést is megallja. Még
lészen egy mettszett 10, az mellyet eddig is tanitottak, de mar most 16véshez és dobszohoz is
tanitani fogjak. Huszar l6nak nem lehet egyebet, hanem kanczékat kell tanitattnom, mert
nincsen olyan gyermek 16, az mellyet lehessen [...] Domokos is parancsolt az tiszttartonak,
hogy néki is tanitsanak. Arra vald nézve ki is metszettettem egy gyermek lovat, az melyet
eddig is tanitottak, mert maglovan bajos néki jarni. Ez nem is kar, s6t kar lett volna aval sok
kanczat rontani, mert kicsiny is. Isten Orizzen téle, hogy Ugy vegyétek hasznat, mint
haboraba, hanem tgy mint békességben és magatok mulatsagara édes szivem.”'®

A hazastarsak leveleikben gyakorta szolnak pénzgondjaikrol. 1796 novemberében irja
Bethlen Zsuzsanna,, hogy nemigen tud semmit intézni, mert nincs pénze: ,,Itten semmit nem
igazitottam egyebet, csak éppen azt, ami elkeriilhetetlen sziikség volt. Nincs is mivel igazi-
tani. Eleget igyekeztem, hogy ne kdltsék, de magam és cselédeim szajoktol és az tisztességes
haztartastol el nem hiizhatom. En ugyan nem tractalok, de mégis csak kenteién vagyok pénzt
kolteni. Mar most nincsen is tobb 18 magyar forintomnal. A cselédeimet sem fizethettem ki
novemberben. Most varok, hacsak lesz valami kevés az saromberki tisztnél, mert Bedécsnél
nincsen.”'® A szazadvég haborts éveiben egyre szaporodnak az ilyenfajta panaszok. Teleki
Samuel 1797 méjusdban Nagyvaradrol irja: ,,Sajndlom Edes Szivem, hogy rovidséged
vagyon pénz dolgaban, de nem tehetek rola [...] Az Isten ki-rendeli nekemis naprol napra a
mi sziikséges a fizetésembdl, csak neked ne legyen rovidséged. A' mi pénzt Megyésrdl és
Remetérdl a minap ide administraltanak nekem, a meg vagyon egészen, és aztis bé-viszem
magammal, 's abbol ki fizetem a mit kolesondztél...”'® Pedig csak most kell igazan sok
pénz, hiszen ekkortajt folyik a Bécsbol valé menekiilés s a szallitas igencsak koltséges.
»Megvallom néked édes szivem - panaszkodik Bethlen Zsuzsanna - hogy teljességgel nincs
mibdl csinaljak pénzt, ha csak el nem vesztegetjilk az gabonainkat, hanem most Szocsékiné
asszonyomtol kértem [...]

19 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Saromberke, 1777. aprilis 24. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46.
cs. 2858.)

161 Szabd Miklés: Sdromberke rovid torténete. = Saromberke 1319-1994. 1994.22.

192 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Saromberke, 1777. aprilis 20. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46.
cs. 2857.)

19 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1797. méajus 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. cs. 2934.)

1% Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1796. november 3. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 46. cs. 2903.)

19 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Nagyvarad, 1797. majus 22. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46.
cs. 2675.)



Mar ha még sem kapok pénzt az joszagbol, kénytelen leszek az capitalisombol
kivenni, mert még az érkezendd 6t szekérnek 370 R. forintot kell fizetni és még magamnak is
élni még pedig nagy haznéppel.”'*® Egy masik levélben azt irja: ,,JO szivvel kiildenek én
néked pénzt, ha volna mibdl csinaljak, de semminek sincs ara, magam is alig kaphatok.
Nékem is pedig csak volna sziikségem red, mert az egész haznépem rajtad kiviil mind velem
vagyon. Az fiamnak is adnom kell. Kolosvar is er6sen meghtizott, mert ott mind készpénzzel
kellett élnem.” Ugyanebben a levélben némi bevétel lehetdségét is megemliti a kancellarné:
»Most reménylem, hogy a csonka héten a zalatnai szamtartd lejon és megveszi az eladd
borokat. Itt jart az mult hétnek elején és dicsekedett, hogy mar meg fogja kapni a
nemességét, azt pedig egyediil néked koszoni és azért meg is igérte, hogy megveszi a
borokat, ha igen dragak nem lesznek. Talam négy mariast meg ad vedriért, mert olcsobban
nem adhatom, mivel, mar az borok seprejekrél le vagynak hiizva, mert ha olcsobban adom,
karunk leszen benne, amint felvetettiik. Barcsak az asszsz616 borokat adhatnam el, mert
vagyon kétszaz veder. Ezt a napokban meg akarta egy zsid6 venni, de azt mondja a tiszttarto,
hogy csak harom forintot igért vedriért. A tiszt pedig nyolcz forinton tartotta. Innét pedig
feljott az zsid6 Kolosvarra az fiamhoz és kérte s igért 5 forintot, de én nem adtam, hanem
ugyancsak ott lehagytam hetedfél forintra. Annyit nem akart adni és mar elmaradt a vasar.
Kiilomben nem igen busulok rajta, mert az borok jok és régiek. Kar lett volna elvesztegetni.
Az mely pénzt N. G. Bethlen Pal nékem altal adott, az volt éppen 55 arany, mely is teszen
247 1. forintot és 30 x-art és ezt most altal adtam az sardi tiszttartonak, hogyha eladhatja a
borokat, azoknak 4raval egyiitt kiilgye fel néked édes szivem.”'®” Méltan sajnalhatjuk, hogy
nem ismerjik a valaszlevelet. J6 volna tudni, méltanyolta-e a kancellar felesége
kereskedelmi érzékét s bamulatra méltd szakértelmét a borokat illetéen. Szintugy érdekes
lenne meghallani, mit szolt a nemességét borvasarral honorald zalatnai szamtartd
dicsekvéséhez.

Ugyanebben az idészakban Teleki gyakran ir feleségének 6rokosddési problémaikrol.
Aposa halala utan siirgeti az osztozkodast. ,,Meg nem foghatom az okat - irja 1797 februar-
jaban -, hogy kedves Testvéreddel valo osztalyod olyan késedelmeseim mennyen; és ebbdl a
halogatasbol csak azt képzelem, hogy az el-intézett atyafisigos moddal semmire sem
menyiink; mar pedig ideje volna hogy Teis vedd valami hasznat 6rokségednek. Kiilombenis
én arra soha sem menyek, hogy a jovedelmesebb és csoportosabb 6rokds Joszagokat a mas
rész maganak el-valogassa, és azok helyett neked Atyafisdgbol imitt amott, szerte szélyel,
valami dirib darab portiokat vessenek. Arra sem menyek soha: hogy meg vasaroljam, kere-
sett titulusok alatt, a Gyermekeimnek Ordkségeket, és olyan addssigokat fizessek, a
mellyeknek semmi hasznat az én Gyermekeim nem vették, és a mellyeket nemis tartozom
igazsag és torvény szerint fizetni.”'® Természetesen maga az 6rokos is szeretné, ha az osz-
tozkodas mar végbemenne: ,,még pedig atyafisagosan, de félek rajta - irja levelében - hogy
addig huzzak, halaszszak, hogy masként lesz vége, mert mar most azt mondgyak, hogy az
tisztekt6l nem lehet és nem tudjak, hogy vegyenek szdmot, mert azok mind irastudatlan
emberek.”'” Egy honap millva pedig arrél szamol be, hogy az osztozkodas még mindig nem
tortént meg, mert most dolgoznak a megbizottak a vagyon felmérésén. ,, Talan husvétig csak
elvégzik és az temetésre behozza Josika s akkor vagy nyilat hizunk vagy pedig egyezéssel
osztozunk. A sdégornak nagy kedve van az Foldvari joszaghoz, minthogy ott vagynak

1% Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1797. majus 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. cs. 2934.)

17 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Sard, 1797. prilis 10. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2929.)

"% Teleki Sdmuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1797. februar 28. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2647.)

1% Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Kolozsvar, 1797. marcius 17. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46.
cs. 2925.)



maganak is aquisitioi.” Ugyancsak ebbdl a levélbdl tudjuk meg, hogy milyen
felkelhetéségeket 6rokolt Bethlen Zsuzsanna az apja utan: ,,Jutott nékem egy néhany ing, két
vagy harom rendbéli kontdse az édes atyamnak. Egy par-pistoly és vagy két flinta, az édes
atyam zsebbéli aranyoraja, melyet még magad vettél volt. Huszonhdrom darab dedk, 28
darab magyar konyv. Ezek koziil kikértem magamnak az néhai édes anyam Bibligjat, énekes
¢és imadsagos konyveit, melyeket az Wesselényi haztol vitt volt édes atyam, maganal hagyta
volt oly fgérettel, hogy holta utan visszaadodik nékem.”'”

Levelezésiikben sok szd esik a gazdasdgban alkalmazott tisztekrl és a belsd
cselédségrol. Az biztos, hogy tobbet irnak a gondokrol, mint arr6l, hogy elégedettek az
alkalmazottak munkéjaval, viselkedésével. 1782. jinius 2-an Saromberkérdl irja Bethlen
Zsuzsanna: ,akarnam ha az Comendérozo Konyhajarél fogadott szakacs jo lenne és
takarékos, konnyebb az ifji legény mint a hazos cseléd.”'”' Gyakoriak az ilyenfajta
panaszok: ,,A' Megyesi Tisztelis meg gyiilt a bajom, olyan roszszul viseli magat, hogy el-kell
bocsatani; 's mas nincsen. A' Remeteir8lis sok roszszat irnak.”'”> , Mibél fizetem ezt a sok
draga cseiédetis? - kérdi a kancellar. - A szakacsom ittis igen roszszul gazdaskodik, és meg
huz. Ugy jartam a Tiirit6] comendalt Vén Cammerdienerrelis, mint a Torok a bornyuval. De
mit hasznél ez a sok panasz?”'"

A hazastarsak leveleibdl latszik, hogy a férj Bécsben, a feleség otthon toprenkedik
azon, hogyan lehet a gazdasagot minél jobban megszervezni, ellendrizni, hogyan kellene a
nem megfeleld alkalmazottakat kicserélni, jobbakkal helyettesiteni.

Mindketten, ha csak tehetik, eljarnak a birtokokra személyes ellendrzésre. 1797.
augusztus 24-én Uzdiszentpéterrdl irja a grof feleségének: ,,Az ide valdé Szamtartonkat, a ki
ligyes, életre valdé embernek lattzik, M. Szengyeli Tisztartonak tettem, jo Instructioval, talam
helyre hozza azt a puszta Joszagot, a mely kiilomben igen szép Joszag volna. Az idén vetni
valo Buzatis pénzemen vétetek, mert nem termett semmi egyéb gaznal, a mely le
kaszaltatott, és nem arra valo, hogy kiis csépeljék, hanem az ide valé Juhainkot rendeltem
oda telelni, hogy meg egy¢k, €s itt maradjon meg el-adni, a mi kevés termett, és a 30 Béres
okortdl, tehenektdl, bivaloktol meg marad. Szengyelbe még egy béres ekétis allitottam. Az
Ilosvai és Gyorgyfalvi embereinknekis fele szolgalattyokat a Szengyeli Oeconomianak fel-
segillésire rendeltem. A' Szarazsagis ki mondhatatlan sok kart tett.”'”*

Bedécs nevill gazdatisztjével sok baja tdmadt a gazdanak. 1796 novemberében két
levélben is emliti feleségének, hogy oda kell allitani kotelessége végzésére. ,,Ha Bedecs Va-
sarhelyre megyén, és el végezed vélle a dolgokat, igen akarnam ha ujj Esztend6é utann ki
mehetne Megyesreis és Szamadasat a Tisztnek revidealnd, mert mar talam 3. esztend6tol
fogva sem revidealta. E pedig nagy rovidség, és az én Rendelésem szerint 6 kotelessége
minden esztendében revidealni a Tisztek Ratioit, mert ha esztend6rél esztend6re halad, a kart
se lehet ki-tanulni, és a Tisztek meg bizvan magokat, azt cselekszik, a mit akarnak, minthogy
senki sem jar utdnnok.”'” Késébb pedig igy méltatlankodik: ,Hat mar mikor menyen le
Czelnara, Sardra, a Sziiretre? mikor kiild pénzt?

"0 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Sard, 1797. éprilis 10. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2929.)
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Hat neked administralt-¢ valamit? vagy micsoda rendelést tett, hogy honnét végy
pénzt, mikor sziikséged leszen rea?”'’® Ugy latszik, hogy a kovetkezé évben sem javul a
helyzet, mert Teleki radikalis valtoztatisra szanja el magit. ,,Altal littam - irja 1797
marciusaban -, hogy Bedecs mint bagyadt, beteges és commodus ember; nem érkezik, hogy a
Gazdasaghozis, a Joszagokban hozza lasson iigyibe; és peres dolgokatis sziikséges
szorgalmatossaggal, vigyazassal folytasson. Az kar pedig mind a Gazdasagban, mind a
perekben, csak a miénk.” Ezért a torvényes dolgok intézésére megfogadja Gyujtdé Sandort,
aki korabban Alsé-Fehér varmegye viceispanja volt. ,,Ez igen értelmes, szorgalmatos, és
torvénytartd ember [...] és Bedecs mihelyt érkezik, jarjon-el vélle a Joszagokat, hogy tudja
meg: hol? és mi irdnt vagyon Contraversia, és igazithato baj.”!"’

A levelekben arra is talalunk utalast, hogy Teleki a rendes alkalmazottal igyekezett jol
banni, de a vétkest, gy véli, meg kell biintetni: ,,Azokhoz a Cselédekhez a kik jol hliségesen
viselik magokat, 1égy Edes Szivem, valami joakarattal; a korheleket pedig zabolazza meg a
szamtart6; kivalt a kolcsar” - irja 1780 augusztusaban.'”® 1785 marciusaban kelt levelében
olvassuk: ,,12-a Martij irott Kedves Leveledbdl sajnalva értem, hogy Kocsis Miskaval, és a
Német legényei alkalmatlansagod vagyon. A' Német ha roszszul viseli magat, mindjart
csinaltass vélle computust, és bocsasd-el végképpen, le menetelemigis. Kocsis Miskat pedig
add altal, mint Haz-felverd tolvajt a Varmegyének, vagy a Szebeni Magistratusnak, hogy
torvényesen lattassak el-a dolgot, és érdem szerint biintessék. Nem kiilomben Darabont
Miklostis, mint a ki tudta a dolgot, és hiiségteleniil elhalgatta. JOl esett, hogy Andrast meg
fogadtad.”'” Sajnos nem tudjuk, mi volt Kocsis Miskanak ilyen drasztikus eljarast kivalto
bline. Ugyanilyen engesztelhetetlen Szakacs Latzi és Siit6 Ferkd esetében is, akiket
Nagyvaradrol hazakiild Saromberkére, és ilyen utasitast ad intéz6jének: ,,Nem kell semmi
joval lenni hozzajok az Udvar részirél, mert meg nem érdemlik. Lassdk hogy élnek, mint
alkusznak otthon, 's mit nyernek benne? A' ki érdemli csak azzal kell jol tenni, 's annak kell
partjat fogni. A' tobbivel lassa mit csindl Varmegye Tisztye, Katona 's minden.” '™

Az asszony a nyari iddszakra Bécsb6l magaval viszi Saromberkére a belsd cselédség
egy részét. Ugy latszik, nem jonnek szivesen el a csaszarvarosbol az alkalmazottak, s ha az
elére meghatarozott saromberki tartdzkodas kitolodik, bizony zugoldédnak. ,,A' Bécsi
Cselédekkel jobb leszen elére nem tudatni, viszsza jovetelednek terminussat - irja 1796
novemberében Teleki -, az alatt pedig arra vigydzni, hogy ne unnyak Erdélybe, és ne
békételenkedjenek. Az Ujj Esztendoi, Sziiletésed, és Neved napjara vald discretiokat a Bécsi
mad szerint add meg nekik, 's egyéb arantis mutassad hozzajok Josagodat, kivalt ha 6kis jol
viselik magokat. Nékem kivalt Bernardrol jo opiniom vagyon, azértis kiildottem Otet
veled.”"®" Igen sziikségesnek tarthatta a cselédek megjutalmazasat, mert a levél vége felé
még egyszer visszatér a témara: ,,Ha tovabb halad fel-joveteled, meg tudom én jutalmazni a
Cselédéknek varakozasokat. Talan lahet Ocsovszki Uramnakis kedvet csinalni az Erdélyi
mulatashoz, mert nem volna jo, ha el-kedvetlenednék.”
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Egy esztendd elteltével a haboris események tigy alakulnak, hogy bizony 6rommel
hagyja ott mindenki a févarost: ,,A szakacsunkat el-hoztam magammal 's itt vagyon -jelenti
Nagyvaradrol -, most minden cseléd 6romest el-jott Bécsbol, és szerencsésnek tartotta magat,
a ki eljohetett.”'™

A feleség sokszor egymaga hoz dontéseket birtokiigyekben. Van ugy, hogy férjének
utélag szamol be intézkedéseirdl. 1797 majusaban arrodl értesiti, hogy a Teleki rokonokkal
néhany birtokrészt elcserélt: ,,En most Teleki Imrével Szent Péteren egy foldet cseréltem
éppen az csiirds kertem végiben és én néki az helyett Pagocsan az ¢ udvara mellett mast
adtam, még most vagyok munkaban az 6zvegy Teleki Mihalynétdl is és az sarmasi Teleki
Joseftdl is cserélni. Az 6 foldjiik éppen az Imrétdl cserélt fold és az mi foldiink kozott 1évén,
hogy osztam egyben foglaltassam. Elég dolog vagyon, de tobbel nem terhellek, mert
reménylem, hogy személyesen is leszek oly boldog, hogy megmondhatom nemsokara.”'*?

Természetesen legtobbet a saromberki gazdasagban siirg6lddik a kancellarné. Mar
sz6ltunk rola, hogy Teleki Domokos szerette volna, ha valamelyik Erdély-részi gazdasa-
gukban sziilei szabad kezet adnak neki. 1796-ban némi kisérletet tesz 6nallo elképzelései
megvaldsitasara szivéhez legkozelebb allo birtokukon, ott, ahol élete nagy részét toltdtte:
Saromberkén. A falusiak élet- és munkakoriilményeit szerette volna valamelyest javitani.
Sziilei azonban nem értenek egyet vele, s az anya hamarosan hozzalat fia intézkedéseinek a
visszavondsahoz. 1796 novemberében igy ir err6l férjének: ,,0 azt gondolja szegényke, hogy
csak az fardl hull a makk, de tudom, ha az maga abroszahoz torli a kését, akkor masként
gondolkodik. De ezt csak neked irom édes szivem, ne sz6lj neki, mert felette megszomo-
rodnék, mivel az néki jo szivétdl szarmazik [...] Nem is éppen olyan nagy dolog, kénnyen
lehet arrol tenni, t.i. csak az, hogy az gabonat ¢és bort igen béven rendelte, mert 1-sében az az
parancsolatja, hogy mindennap az cselédeknek bora jarjon. Azonkiviil akdrmelyik udvari
cseléd ide Vasarhelyre bejon, az fogadés mindennek az mig itt lesznek, ingyen egy-egy
fertaly bort mindennap adjon. A cziganyoknak pedig, mikor dolgoznak ur dolgaban, akkor
egy nap, az magok kenyerin, mas napokon pedig az urasag kenyerin dolgozzanak. Minden
cziganynak, vagy cziganynénak harom czipot adjanak napjara. Az elsét mar eltdrlottem, az
masodikat is eltorlom és az régi szokasra visszateszem Oket, mert ezen az méodon annyi
gabona elmegyen, hogy az ember elijed. Ezen kiviil még egy Speculatiojat is elrontottam,
tudni illik, hogy 6 Saromberkén éppen az templom oldaldnak az tovében egy nagy gddrot
asatott arra az végre, hogyha valaki meghal, el ne 1égyen szabad négy vagy 6t nap temetni,
hanem tegyék abban az gddorbe és strasaljak, hogyha nincsen-é még elevenség benne és ha
addig fel nem tdmad, hat nap mulva eltemethetik, de én az godrot béhdnyattam, mert télen az
hoié belé fog folyni és az templom fundamentumanak igen nagy kart tészen és én azt
mondottam az papnak, hogy azt nem ellenzem, ha masuva godrét asnak ugy, hogy az
templomnak ne artson. Most ugyan sok olyan godor kellett volna, mert mar piinkdsdtél fogva
is er6sen uralkodik az holyagos himlé ugy, hogy némely nap kettdt is temetnek. Mar
Saromberkén megholt 35 gyermek az himlSben és itt koriilbbé er6sen halnak.”'™ A férj
teljesen egyetért feleségével, s hozza hasonldan ellenzi fiuk probalkozasait. ,,A" Domokos
gazdasaganak ugyan nem derék gyiimolcsét lattam eddig. Alig varom hogy maga gazdaja
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legyen; mert ketten egyiitt nem gazdaskodhatunk, én sem approbalvan az 6 modjat, 6 sem az
enyimet.”'®

Erdekes, hogy fiuk falupértol6 intézkedéseivel nem értenek egyet, pedig 6k maguk is
sokat tesznek a falu érdekében. Mar 1785-ben, az akkori himléjarvany idején Bethlen Zsu-
zsanna Pataki Samuel orvosdoktorai targyal a betegek érdekében. Egy nemrég bevezetett
mddszer feldl érdeklddik, hogy legalabb a betegek arcat lehessen megvédeni a himl6 rutitd
kovetkezményeit6l. '

A gréf is szamos olyan intézkedést tesz, melyek a birtokain dolgozd jobbagyok
helyzetének javitasat szolgaljak. Mar 1766 augusztusaban utasitast ad, hogy sardi
jobbagyainak tartozasat engedjék el: ,Ebben az esztenddben Sardi Jobbagyaim Buza
Dézmajokat, mint hogy igen kevés termett, el engedem; de ugy hogy mas esztendében ne
kivannyak.”'®” Saromberkén 1784-ben a jobbagyok kérik a gabonatized elengedését, erre a
kovetkezoképpen intézkedik: ,,az idei Buza és Ro[zs] Dézsma ugyan annak szokott rendi
szerint administraltassék a csliromhoz, de kiilon Asztagba rakattassék, és a Saromberki
Tisztem nevenként connotallya egy specificatioban, hogy ki mennyi Kalangya Dézsmat
adott, és én annak utanna az Instansoknak Sziikségekhez képest annyi Gabonat szemiil ki
fogok nékik ingyen osztani.”'® Maskor pedig arrol intézkedik, hogy a tiszttartok szépen
banjanak az emberekkel: ,,A' Tiszttartonak pedig kiilondsen parancsold-meg: hogy az
emberelfglgel szépen banyék, modjaval szolgaltassa Oket, és méltdé panaszra okot ne adjon
nekik.”

Bethlen Zsuzsanna még a szolgalataban levé lanyok férjhez adasaval is foglalkozik.
Saromberke lelkésze, Péterffi Laszlo Maria nevii lanyat a grorhéhoz adja gazdasszonysagot
tanulni. Szazados szokas ez Erdélyben, a féuri kastélyokban szamos ifjl, eladoésorban 1évé
lany, atyafisagbdl kikeriilt ,,szolganép” ¢€lt. Ott tanultak meg a gazdasag vezetését, a sziiksé-
ges hazi dolgokat, s legtobbjiik ott is matkasodott el. A Teleki haznal mar nem élnek ilyen
szolgalo ,,atyafiak”, de Saromberke reformatus papjanak lanyat azért magukhoz veszik. Nem
tudjuk pontosan, mennyi ideig ¢élt a grothé mellett a lany, de a héazastarsak leveleiben
gyakran van sz6 rola. Egymas kozt Pap Marisnak nevezik, és arrol is irnak, hogy férjhez-
menetele esetén bizonyos hozomanyt adnak neki. ,Ha sokallod, Edes Szivem, a mit
projectaltam Pap Marisnak ki-hazasittdsara, annyit rendely, a mennyit neked tettzik™ - irja
engedékenyen a kancellar.'” Gondjuk az is, hogy kihez adjak férjhez udvari papjuk lednyat.
A kancellarné 1797. januar 7-én kelt levelébdl néhany kulisszatitkot tudunk meg az egy év
mulva végiil Antal Janoshoz, a késébbi reformatus piispokhoz néiil ment Péterffi Maria'®'
vblegénykeresésérol. Ugy latszik, Telekiek nem bantak volna, ha nétlen gazdatisztjiik veszi
el Marist. ,,Hogy pedig meghdzasodjék, azt nem gondolom - irja Bethlen Zsuzsanna -,
annyival is inkdbb azt, akit irsz, mert én ezt probaltam, de az apjat nem szenvedheti és azt
mondotta nékem, hogy félne a sok pap atyafisagtol. Azt pedig, hogy Maris kihez menjen, én
nem tudhatom. En kérdeztem magatél is, de azt mondotta, hogy 6 maga sem tudja, mert
sokan vagynak, de latja, hogy még nekem senki sem jelentett semmit. Az Rhédei Mihalyné
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praefectusa ugyan néki Bécsben megigérte, hogy elveszi és az minap irt is néki, de még
eddig nem jott el. O Catonnak irt, hogy mondja meg az praefectusnak, hogy mar jelentse
magat valosaggal. Ezt Caton, amint Marisnak irta, meg is mondotta néki és Szotyori azt
igérte, hogy irni fog, de még nem jott semmi levél. Az minap a jarai pap is (aki Bécsben
felbiztatta volt) itt volt az csinadi pappal az Maris sogoraval egyiitt, de nekem az sem jelen-
tett semmit is. Mar most meghallotta, hogy Bethlen Imre jon le és most mar Antal vagyon az
fejiben. En bizony nem tudom az sok koziil kihez megyén. Félek rajta, hogy az sok szék
kozott az pad alatt marad. Az apja mindig gyotor, hogy adjam férjhez, mert 6 mikor beadta
nékem, akkor is azt kivanta, hogy adjam én férjhez.”"

Teleki Samuel latja, hogy betegeskedo felesége tiilsagosan sokat vallal magara, hiszen
6 panaszkodik 1790-ben a Bécsbe latogatd Keresztesi Jozsefnek, hogy a grofhé ,,minden
héten harom nap beteg”.'”> Ezért aztan gyakran kéri, hogy kimélje magat, s csak annyit
dolgozzék, amennyi nem artalmas az egészségének. 1796. november 7-én irja: ,,A' Gazda-
sagban és Gazda-aszszonysagban, a mit konnyii Szerrel lehet igazits, a mit nem lehet, ird
meg nekem; ha az Isten éltet, 's le viszen el-igazitom.” De rdgton ezutan felsorolja a soron
kovetkez6 tennivalokat: ,,A' Hazambeli almariumoknak, asztaloknak, székeknek,
canapéknak, On, Réz és Cserép Edényeknek etc. ujj Specificatiot kell csinaltatni [...] A'
Szebenbdl, és Varadrél Saromberkére €s Vasarhelyre vitt Mobilidkatis, azokkal egyiitt,
mellyeket most két Esztendeje innét le-kiildottem, szamba kell venni [..] A' Ladabeli
egyetmasokatis, Szényegeket, fejér Ruhakat, agy-nemiiket, asztalra valdkat; gyolcsokat,
vasznakat, fonalakat, kontdsoket hasonloképpen vétess szamba, és jo rendben, mint én a
Kényveimet.”'™* Lathatoan f6 gondja a csaladja tulajdonaban 16v6 javak pontos nyilvantar-
tasa, allando ellendrzése. Halalakor a bécsi lakasan talalhatd értékeket leltarozd megbizot-
taknak konnyti dolguk volt, mert példas rendet talaltak a hazban.'

A felvazolt kép korantsem teljes, de néhany dolgot talan sikeriilt tisztazni.
Erzékeltettiik, hogy az akkori Erdély egyik legjelesebb fouri csaladjaban a mindennapok
munkaval, a gazdasag sokféle ligyének intézésével teltek. Teleki Samuel és felesége
személyesen iranyitjak a birtokaikon foly¢ életet. Furcsallhatjuk, hogy nem iparkodnak
modernebb gazdalkodasi technikdk bevezetésére, amikor latni fogjuk, hogy Teleki
konyvtardba a kortars szakirodalom legjelesebb munkait “szerzi be. Ugy latszik, elsdsorban
az érdekli, hogy birtokai a tobbfelé vezetett haztartashoz sziikséges pénzt elteremtsék. Az is
nyilvanvalo, hogy még a legszegényebb években is inkabb vasarol statusszimbolumnak
szamitd ékességeket, mint hogy birtokai korszerlisitésére aldozzon. Az ékszerek, valamint
mas ezlist- és aranytargy vasarlasa szdmara a tezaurizalast jelenti: ugy véli, hogy gyermekei
fogjak hasznat latni az ilyenfajta vagyongyarapitasnak.

Végiil is Teleki testamentuma tiikrozi a leginkabb gazdalkodasanak eredményeit, azt,
hogy mit sikeriilt sajat és felesége Orokségébdl meg az altala szerzett javakbol gyermekeire
testalni:

LAtyai 6si Joszagaim Torvény szerint egyetlenegy Orokosomre Ferencz fiamra
szallvan, a tobb, Leanytis illetd, Anyai Joszagok Oszolyanak nevezett Fiam, és G. Rhédei
Adamné, Maria Leanyom kozott egyenldképen és  igazsagosan, mindeniknek
commoditasaval.
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Néhai Kedves Feleségemnek a Wesselényi osztalybol, Kalyannak arrabol, és G.
Rhédei Sigmondné B. Wesselényi Kata Aszszony defectussaval jutott Pénzek, az el-adott
régimodi, Anyai Koves gyongyds arany és eziist portékaknak arrokkal egyiitt, tesznek
oszveséggel Otven-Két Ezer 's egy-néhany Erdélyi Magyar frtokat; minthogy pedig én, a fitt
és Leanyt illetdé Anyai Joszagokban, nevezeteseim, M. Kolpényben, M. Csavasonn,
Krakkoban, M. Szengyelben, és Aranyos Megyesenn, Acquisitiokat tettem, épitettem, sokat
melioraltam, Néhai Ipamrol G. Iktari Bethlen Domokos Urrél idveziilt Kedves Feleségemre
szallott Adossagokatis a magamébol le-fizettem, és mind ezekre tett Kolcségeim tobbet
tesznek Huszon-nyolcz Ezer Magyar forintoknal; marad még fenn a fellyebb irt 52000 M:for.
Summabdl Huszon-négy Ezer M:forint; hagyom azért ezen Summa hellyett azon Huszon-
négy Ezer M:forint Capitalist, mely vagyon elocilva Interesre az Angyomnal Néhai G.
Teleki Josef Batyam Ozvegyénél és Maradékinal, hogy a felyebb nevezett Joszagokkal és
Investiturakkal egyiitt oszoljék egy arant Gyermekeim kozott. Mely szerint, ezen felydil, a
mely Negyven-nyoltz Ezer Magyar forint Capitalisom Herczeg Eszterhazinal vagyon
elocalva, azt mint tulajdon magam Keresményemet ugy tartom, és hagyom nevezett Kedves
Gyermekeimnek, hogy oszszak egy arant; ki-vévén abbdl Tizenkét Ezer Magyar frot, melyet
alabb a M:Vasarhelyi Piaczi Vendég fogadomnak meg épittésire rendelek, ha azt még éle-
temben meg nem épithetném. Béres szekereim, Ekéim, Okreim maradjanak a Jészagokhoz a
hol vagjnak, egyéb Szarvasmarhaim pedig, Juhaim, Sertésseim oszoljanak egy aranyt; hanem
a Ménesemet ¢€s Istallobeli Lovaimat, kiilonosen a Fiamnak hagyom, oly rendeléssel: hogy
azokbol adattassék a Leanyomnak két szép Mag-16 és Tizen-két Anya-Kancza.

Haldlomkor a mi kész Gabona, Bor és pendens fructus taldltatik Joszdgaimban,
osztassak egyenldképen Gyermekeim kozott.

A' Fiat illetd Joszagokban, és Joszagokhoz tett minden Acquisitioimat,
melioratioimat, Epittéseimet legalom a Fiamnak, Sardi és Borbandi portioimmal, a Fiscalis
Teleki-fit Joszagokra superaddalt Hat Ezer Magyar forintokkal [...]

Erdd-Szengyelben és Szederjesen Torda Varmegyében, nem kiilonben Kercsesoraa, a
mely Portiokat zalogositottam, mint tulajdon Keresményemet hagyom a Fiamnak, a
Saromberki, Sorostélyi, és Szent Péteri Joszagokhoz [...]

Nemes Bihar Varmegyében Varad-Olaszi nagy Hazamat, Majorommal egyiitt, én
acquiralvan és épitvén, Harmincz-Ezer Magyar forintokat felyiil halado kdlcséggel, mint
tulajdon Keresményemet substitualom azon M:Wasarhelyi Szent Miklos Uttzabeli Haznak és
Kertnek, mely Néhai G. Rhédei Sigmondné B. Wesselényi Kata halalaval boldogult Kedves
Feleségemre széllott, ugy, hogy ezen Varad-Olaszi Hazam és majorom mennyen Osztalyba
két Gyermekeim kozott; a nevezett M:Wasarhelyi Haz ¢és kert pedig, mint tulajdon
Keresményem tartassdk, a Varad-Olaszi hellyett; és tartozzék inseparabsiiier a
Bibliothecamhoz, melyr8l mindjart aldbb teszek Rendelést, azon Ujj Epiilettel es Kerté!
egyiitt, mellyet hozza ragasztottam, és épitettem, a t6 Szomszédsagaban acquiralt Két Fun-
dusokra, mint Fidei Commissum el-idegenithetetlentil.”'*®

19 Részlet Teleki Samuel 1800. oktdber 10-én kelt végrendeletébél. (Mv. Teleki kt. Teleki It. I/b. 1017



Kozszolgalatban

Erdélyi iigyek intézoje

A kozoktatas korszeriisitése

Négyéves tanulmanytja idején Teleki Samuelnek alkalma nyilt megismerkedni a kiil-
foldi tanulmanyi viszonyokkal. Lattuk, a nyugati iskolak, egyetemek fejlett tanitasi modsze-
rei milyen nagy hatassal voltak ra. Akarva, nem akarva parhuzamba allitja a kint tapasztal-
takat a hazai elmaradott tanitasi szinvonallal. igy a tobbi hazatéré akadémitahoz hasonloan 6
is szeretné megvaltoztatni a kozfelfogast. A kiilf61don megfordultak nagy része, els6sorban a
papi és tanari palyara 1épdk jelentds szerepet toltenck be azaltal, hogy a kint elsajatitott
miiveltség birtokadban formaljak itthon a keziik ald keriil6 1 generaciot, a masik rész pedig, a
féranguak jelesebbjei, hazatérve kollégiumok kuratoraiként, alapitvanytevokként jarulnak
hozza a hazai oktatas tjjaszervezéséhez.'

Az erdélyi felvilagosodas enciklopédikus torekvései kozott elso helyen all a korszeri
nevelés meghonositasaért folytatott kiizdelem. Telekit 1767 augusztusaban kéri fel az Erdélyi
Reformatus Fékonzisztorium a nagyenyedi kollégium fégondnoki tisztségének elvallalasara.
Valaszlevelét mar idéztiik, melyben azt kéri, hogy ne kelljen a tanitas dolgain kiviil egyébbel
is foglalkoznia, minthogy ,,az Enyedi Collegyomnak mind quod Studia mind quod Mores,
sok nervussai és nagy rendetlenségei” vannak. Ezért akar csak a ,,Studiomok jobb rendben
vételekben” munkélkodni, mert igy a Publikumnak hasznosabb szolgaja lehet.” Lathatoan
kiilfoldi tapasztalatait felhasznalva kapcsolodik be a kollégium életébe. Az erdélyi
reformatus kozoktatds megjavitasa és egységessé tétele érdekében 1767-ben a fékonzisz-
torium véleményt kér a kollégiumoktol. Egységes tanterv 1étrehozasat tervezik, mert ,,midon
a tanuldk az alsébb iskolakbol a collégiumokba, s6t egyik collégiumbol a masikba mennek, a
kiilonboz6 rendszerek miatt hatramaradast szenvednek”.” A fékonzisztérium felszolitasara
1769-ben Marosvasarhelyen 6sszeiilé Litteraria Comissio célkitlizése éppen egy egységes, Uj
tanterv kidolgozasa. Az enyedi kollégium fokuratoraként Teleki Samuel is részt vesz a
bizottsag munkalataiban, s a nemsokara életbe 1épé ,methodus docendi” mellé az 6
kozvizsgalatok tartasara vonatkozo javaslatait csatoljak.* Ebben a vizsgak megreforméalasara
ad figyelemre mélto gyakorlati tanacsokat. JelentGs az a javaslat, melyet az alsobb osztalyok
vizsgaival kapcsolatban tesz az anyanyelv hasznalatat illetden. A Litteraria Comissio
végzéseit alairok kozott Teleki neve is szerepel.” Tevékeny részvételét a bizottsag munkala-
taiban elsdsorban a Marosvasarhelyen talalhato levéltari anyag erre vonatkozo adatai iga-
zoljak.® Abban az idében, amikor az erdélyi reformatus kollégiumokat még inkabb teologiai

! Malyusz Elemér 1939. 48.

% Teleki Samuel az Erdélyi Reformatus Fokonzisztoriumnak. Saromberke, 1767. (MOL. P. 661.Teleki Samuel
oszt. 42. cs. 1510.)

* Térok Istvan 1. 144.

4 A Teleki-konyvtarban taldlhaté Teleki Samuel javaslatainak egyik eredeti fogalmazvanya: Observationes
circa Methodum et Matériam Examinorum publicae habendorum. (Jelzete: Tf—1157 Ms. 160. Chartophil. Miscell.)

5 V6. Szathmary Karoly 1868. 191.

6 1769. februar 18-an kelt irdsukban az enyedi kollégium tanarai arrél tudésitjak Telekit, hogy a kézvizsgalatok
tartdsara vonatkozo javaslataival egyetértenek és igyekeznek ezeket a gyakorlatban alkalmazni. (Mv. Teleki kt.
Teleki 1t. L/b. 365.) A Litteraria Comissio elndkének, Bethlen Palnak 1769 majusaban kelt levele, melyben
meghivja Telekit a bizottsag iilésére (Uo. 366.); a Litteraria Comissio 1769. junius 18-an késziilt jegyzékonyvének
masolata (Uo. 366/a.); Bethlen Pal 1769. augusztus 8-an irott levelében véleményt mond Bodoki Jozsef bekiildott
Methodus Studiorumarol; jonak tartja, egyetlen kifogasa az, hogy a szerz6 nem dolgozta ki a professzorok



szeminariumoknak lehetett tekinteni,” az 1769-ben elkésziilt tanterv sok ujat hozott. Kor-
szerUsiteni kellett a tananyagot. Ennek érdekében szorgalmazzak a real ismeretek oktatasa-
nak bovitését. Nagy jelentésége van annak is, hogy az 1 tanterv el6irja a kutfo-
tanulmanyozas bevezetését a kollégiumi oktatasba.

Az erdélyi iskolaligyet egyfajta bizalmatlansag jellemzi a bécsi reformtervekkel szem-
ben. Maga Teleki is fenntartassal tekint az udvar politikajara, és igy a Litteraria Comissio
munkdlatainak eredményességében is kételkedik. Christoph Beck svéjci professzornak ir
err6l 1770 februdrjaban: ,,Mi komolyan gondolkozunk iskoldinkban a tudomanyok és iroda-
lom helyreallitasan, valamint a tanulds és tanitas helyes modszereinek kidolgozasan. De -
mint mondjak — inkabb csak kegyes reményeinket hajtogatjuk, mert az idé6 nem kedvez és a
konyvek sziikségében szenvediink.”® Kételyei ellenére azért tovabb munkalkodik az oktatas
megjavitasa érdekében, s a kovetkezd években faradsagot, anyagi aldozatot nem kimélve
kapcsolodik be az erdélyi kollégiumok életébe. 1773-ban a fékonzisztorium megbizasabol’
személyesen kell feliilvizsgalnia az enyedi kollégium tevékenységét. Eszrevételeirél februar
24-én irasos jelentést tesz,'® ugyanakkor kozli a tanitis megjavitasara vonatkozo javaslatait
is: a) a német nyelv tanitasara reggel és délben egy-egy orat szanjanak; b) a fékonzisztorium
altal 1770-ben kozzétett Docendi és Discendi Methodust szigortan tartsak be a tanarok; c) az
ifjisag az éneklés mesterségében szigortian gyakoroltasson. Kifogéasolja, hogy a teologia
tanitasat az id6s Borosnyai Zsigmond nem engedi at legaldbb részben a segitségére kirendelt
Szegedi Jozsefnek. Meg kell jegyezniink, hogy hatarozott kozbelépésére késobb a katetikat
kivéve Borosnyai valoban atengedi a teologia oktatasat fiatal kollégajanak.'’ Annak ellenére,
hogy 1767-ben Teleki csak az enyedi kollégium tanulmanyi {igyeinek rendezésére
vallalkozott, mégis az évek folyaman az iskola mindenfajta kérdése eléje keriil. Mint
fégondnoknak, foglalkoznia kell az épitkezési problémaktol kezdve az iskola terményeinek
értékesitéséig mindennel. Természetesen elsGsorban a tanitas folyamata érdekli, mint ahogy
ezt a Kovats Jozseffel folytatott levelezése is tiikrozi. A kiilfoldi tanulmanyut alkalmaval jol
megismerte Teleki az 6t kisérd fiatalembert, s miutan ez elfoglalja az enyedi professzori
allast, igen jol tudnak egyiittmiikddni. Kovats rendszeresen tudositja patronusat a kollégiumi
eseményekrol. A kiilfoldet jart lelkes tanar hamar észreveszi a tanitds elmaradottsadgat, az
anyagi visszaéléseket, az 6regebb tanarok elavult modszereivel sem ért egyet. Nem sokkal
munkdba alldsa utdn mar megirja véleményét Telekinek, 1777 januarjdban pedig arrol
panaszkodik, hogy kollégai nem nézik jo szemmel 0jitd ténykedéseit, a tanitas és a vizsgak
megreformalasat célzo rendelkezéseit, az adminisztraciéo rendbehozatalat, az elkezdett épit-
kezéseket: ,,nevelte a gytilolséget, hogy a Collégium illyen Rendelések végben vitelek kozott

kotelességeit is. (Uo. 370/a.)

7 Szathmary Kéroly 1868. 191.

8 Teleki Samuel Christoph Becknek. Saromberke, 1770. jinius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

> Az Erdélyi Reformatus Fékonzisztorium Teleki Samuelnek. Szeben, 1773. januar 1. (Mv. Teleki kt. Teleki It.
396.)

10 Anno 1773 Die 24-a Febr. En Groff Iffjabb Teleki Samuel, mint Enyedi Inspector Curator, a' Méltgs
Supremum Refor. Consistoriumn[alk 1-a January 1773 hozzam utasitott kiilonds parancsolattya mellett az
N. Enyedi Ns. Collégiumban, a' Tanitdsok[nalk rendirdl, és orair6l Tiszteletes Professor Uraimékkal egyiitt tettem
illyen meghatarozast.” (Mv. Teleki kt. Teleki It. I/b. 400.)

! Fabian Daniel Teleki Samuelnek. Szeben, 1773. marcius 14. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. I/b.



el nem pusztult, sét, a' tanitas el nem romlott.”'* Teleki viszont attol fél, hogy a tanérok
kozotti nézeteltérések az intézmény és az oktatds karara lesznek, s ezért a fékonzisztorium-
hoz fordul tanacsért. 1777 februarjaban irott levelében Kovats Jozsef.védelmére kel: ,,Tiszta
erkdlesér6l masok felett jol 6smérem, négy esztenddk alatt sokkal ifjabb allapottyaban és a'
rossznak batorsagosabb ¢és siirlibb alkalmatossagai kozott tarsa 1évén idegen f6ldon utaza-
somnak.” Ugy véli, Kovats tevékenysége mindenképpen hasznos: ,,Mitsoda allapottya volt
légyen az Enyedi Collegiumnak mind a' Stidiumokra, mind a Disciplinara, mind pedig az
Oeconomica administratiora nézve, midén Tiszti. Kovacs Uram a Mlg. F§ Consistorium
parancsolattyabol oda tétetett ennekelbtte tiz esztendékkel.”"

Az atvizsgalt levéltari anyag bizonysaga szerint Teleki élete végéig tevékeny
résztvevéje marad a hazai iskolaiigy megreformalasaért folyd kiizdelemnek. S ha az évek
soran a kiilonbozo hivatali megbizatasok jorészt lekdtik is idejét, a taniigy sziviigye marad,
befolyasat, anyagi lehetdségeit tovabbra is ennek szolgalataba allitja. Kiilonosen gyakran
talalkozunk nevével a 70-es évek végén, a 80-as évek elején kibontakozd taniigyi
kiizdelmekben. Ez az az iddszak, amikor a Habsburg-monarchia teriiletén egyre siirgetébb
igényként jelenik meg a korszeri, kdzpontilag iranyitott oktatas bevezetése. Egymast érik az
uj iskolatérvények. Az 1774 utan hozott taniigyi intézkedések rendezni akarjak a monarchia
teriiletén az oktatas kiilonboz6 formait.'* 1777. augusztus 22-én irta ala Maria Terézia a
magyar oktatds egészét szabalyozd rendelkezést. A terjedelmes szabalykonyv a kovetkezd
cimet viseli: Ratio Educanonis totiusque rei literariae per regnum Hungériaé et provincias
eidem Adnexas.”” Ez a szabilyzat az orszig mindennemii, foku és felekezetii oktatasi
intézményét egységes rends” ffee fogja, ami azt jelenti, hogy egységes allami kormanyzat ala
keriilnek Magyarorszag Oss»s iskolai. Erdélyben a katolikusok nem féltik pozicidjukat az
allami iranyitast szentesid tesidgyi rendelkezésekt6l, a protestdnsok viszont, akik eddig
lényegében csupan ,,a torvényekben gydkerezd legfobb feliigyelet jogat” engedték at az
allamnak, nem nézik jo szemmé! az oktatasiigy teljes uniformizalasat, s részben joggal,
hiszen az 1j rendelkezések értelmében a nemkatolikus iskolaknak még a tankdnyvei is
kiralyi, azaz katolikus cenziira ala keriilnek. Az is érthetd, hogy a protestans iskolak részben
adomanyok utjan létrejott alapitvanyaik tigyében maguk szeretnének tovabbra is rendelkezni.
igy elkezdddik a kiizdelem az 0j oktatdsi torvények ellen, kiilonosen miutan II. Jozsef is
altalanosan kotelez6vé akarja tenni a Ratio Educationist. Minthogy a tantervnek voltak
kétségteleniil hasznos, 0j elemei, a protestansok valaszut elé keriiltek: vagy elfogadjak az
Ujat - az allami feliigyelettel egyiitt -, és azon beliil probalnak maguknak a korabbinal jobb
helyzetet kialakitani, vagy pedig az egyhazi 6nkormanyzat sancai mogé huzodva elzarkoznak
minden jitas el6l. Végiil is a Ratio Educationist alkotmanyjogi akadalyok miatt, nevezetesen
az 1691-es Diploma Leopoldinumban biztositott felekezeti-vallasi jogok okan Erdélyben
nem lehetett bevezetni, és ezért a helyi viszonyokhoz alkalmazkodé szabalyrendeletet kellett
kidolgozni. igy aztan egy katolikus iskolaiigyi szakemberekbdl allo bizottsag elkésziti az
erdélyi iskolarendszer altalanos szabalyzatat, a Norma Regiat. 1781. majus 16-an keriil az
erdélyi kormanyszék elé az 0j tanterv, mely még ugyanebben az évben nyomtatasban is
megjelent.'® Az egységes oktatasi rendszernek minden felekezet iskoldira érvényesnek kell
lennie. El6irja a hatéves kortol valo altalanos tankdtelezettséget.

12 Kovats Jozsef Teleki Samuelnek. Enyed, 1777. januar 2. (Mv. Teleki kt. Teleki Samuel It. I/b.419.)

" Teleki Samuel az Erdélyi Reformatus Fékonzisztoriumnak. Saromberke, 1777. februar 17.(Mv. Teleki kt.
Teleki It. I11. 1660.)

' Aligemeine Schulordnung fiir die deutschen Normdl und- Trivialschulen in samtlichen Kaiserl Konigl.
Erblandern.

!> Egykorti kiaddsa megjelent Bécsben 1777-ben. Modern magyar forditasa: Ratio Educationis. Forditotta,
jegyzetekkel és mutatokkal ellatta Mészaros Istvan. Budapest, 1981.

' Norma Regiapro scholis Magni Principatus Transilvaniae. Cibinii, 1781. (V6. Erdély torténe te. Foszerk.
Kopeczi Béla. Budapest, 1986. I1. 1089.)



Kozépiskolaba viszont csak azok mehetnek, akiknek a megfelelé képességek mellett a
tanulashoz sziikséges anyagi feltételei is megvannak. Kétségtelen, hogy a jorészt elavult, a
tarsadalmi  fejlodés kovetelményeinek mar nem megfeleld tanitdsi modszerek
megvaltoztatasa és egy Uj, az egész orszag taniigyi ¢letét szabalyozo rendszernek az érvényre
juttatdsa sok szempontbdl eredményes lett volna. Az is tény, hogy mig a régi elsésorban az
egyhazat szolgalta, az 1 iskola hivatasa megbizhat6, hii dllampolgarok nevelése, hiszen a
szazad halad6 nézeteinek megfelelden a tanitas célja ,,az ész felvilagositasa és szépitése” kell
hogy legyen. Csakhogy a protestansok féltve Orzik jogaikat, s igy pontosan az 1j
iskolarendszer ,,egységes” volta miatt fogadjak kétkedve az 1j intézk? dést. Megindul
egyfajta ellendllas a Norma Regiaval szemben. 1781-ben Iétrehozzdk Erdélyben a harom
felekezet képvisel6ibdl alakitott, az ifjasag nevelési problémaival foglalkozé Mixta
Comissiot. Az Gjonnan alakult bizottsag elnoke Batthyany Ignac gyulafehérvari piispok,
tagjai kozé Teleki Samuelt is bevalasztjak. 1781. julius 16-an Szebenben iil 6ssze a bizottsag,
s még az évben Osszeallitjak és elkiildik a fokonzisztéoriumnak azon konyvek jegyzékét,
melyeket az oktatasban sziikségesnek tartanak. Végiil elkészitik a Comissio egész munkalatat
Osszegez6 Systema Studiorumot. Ezt aztan lekiildik a kollégiumoknak véleményezés végett.
Az erdélyi reformatus Litteraria Comissio allaspontja szerint a modszer altalanos bevezetése
a reformatus vallas és az iskoldk romlasat hozza magaval. A fokonziszto-rium elkésziti a
felterjesztést az uralkodonak. Teleki Samuelre bizzak annak eldontését, hogy milyen
forméban keriiljon a csaszar elé. A fOkonzisztorium kérése az, hogy II. Jozsef ne tegye
kotelezové a tanrendet a reformatus iskolakban.'”

Azok, akik tisztaban voltak a hazai taniigyi viszonyok elmaradottsagaval s azzal, hogy
radikalis valtoztatasra van sziikség, tudtak azt is, hogy a protestansok ellenszegiilése sem-
miképpen sem fogja a hazai iskolaiigy javat szolgalni. Erdekes, hogy Teleki Samuel, az
enyedi reformatus kollégium fégondnoka, harom erdélyi kollégium kegyes alapitvanyainak
intézdje, az erdélyi reformatus egyhaz érdekeinek 6rokos tamogatdja ebben az esetben maga
sem helyesli a protestansok elutasitd politikajat. Koppi Karollyal, a neves piarista torténe-
lemprofesszorral folytatott levelezése bizonyitja ezt. Ot 1781-ben Benké Jozsef ajanlja a
kancellar baratsagaba: ,,Nékem pedig az valosagos Oromomre szolgdlt, hogy az én igen
kiilonds szivességii baratom, P. Koppi Uram, Nagysagod elétt kedvességet nyert, és igy a'
maga ohajtott tzéljat elérte.”'® Jellemzé a felvilagosult protestans féur elfogulatlan vallasos-
sagara, hogy mennyire értékeli a piaristak tanulmanyi téren elért eredményeit. A reformatus
Telekit s a katolikus Koppit a k6zos tigyért vallalt elkotelezettség kapesolja 6ssze. Amikor a
vegyes felekezetii ellenérzd bizottsag 1étrejon, Koppi megirja Telekinek: szeretné, ha valami
jot lehetne remélni ennek tevékenységétol. Kételyeirdl is beszamol: ,,De hat hogy miiveljék a
szabad tudomanyokat a nem szabad emberek?”' A kovetkez év decemberében arrdl
panaszkodik, hogy még mindig csend honol a tudomanyok koril: ,,Mi méltésagodtol varjuk
a legjobb gondolatokat.””® Egy masik helyen pedig reménységérl szol: ,Nagyon
reménylem, hogy Excellenciad véddpajzsunk lesz, akihez a megfeleld idoben menekiilhe-
tiink:”?' Nem tévedett ebben, mert 1791-ben Teleki egy feleségéhez intézett levelében
Koppit emlegetve igy ir: ,,Most nekem kell a Piaristaknak partyokat fogni, mert ki akarjak

17 Pokoly Jozsef'.Az erdélyi reformdtus egyhdz torténete. 111. Budapest, 1904, 133.

'8 Benkd Jozsef 1988. 130-132.

1 Utunam aliquid esset, quod me de Com[m]issione Litteraria bene sperare juberet! ut quid liberales artes
tractant homines non libert?” Koppi Karoly Teleki Samuelnek. Kolozsvar, 1781. julius. (Mv. Teleki kt. Tq-1580.
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% Nos optime cogitata Illustritatis Tuae percupide expectamus.” Koppi Karoly Teleki Samuel nek. Kolozsvar,
1782. december 28. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21. 376.)
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confugiamue.” Koppi Karoly Teleki Samuelnek. H. n., é. n. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21. 404.)



ket keverni Kolosvarrol.”** Koppi tiz esztendével korabbi leveleibdl viszont egy masik
érdekes dolog is kideriil. Az, hogy 6 a taniigy megreformalasanak akadalyat mar nem csupan
a protestans vezetok ellenallasaban latja, sot egyik 1782-ben kelt levelében azt irja, hogy mar
lassacskan koziiliik is kezdik elfogadni egyesek az Ujat. A piarista tanar ugyanakkor hangot
ad annak a véleményének is, hogy az egyhazi, taniigyi elmaradottsag, sotétség egyik legfobb
oka a jezsuitak évszdzados uralma. Utal arra, hogy az exjezsuitdknak a rend eltdrlése utan is
nagy a befolydsuk a taniigyi kérdések megoldasdban, s lépten-nyomon igyekeznek
meggatolni nemcsak a reformatusok, hanem a piaristak érvényesiilését is. Véleménye szerint
azért biraljak a piaristak egyébként elismert oktatasi gyakorlatat, mert nem nézik jo szemmel,
hogy a naluk tanitott tudomanyos munkak szerz6i - Wolf a matematikaban, Baumeister a
logikdban és a metafizikiban - nem jezsuitdk, hanem eretnekek.” Ugyancsak jezsuita
»ambicionak” tulajdonitja azt is, hogy a Sistema Studiorumot, melynek egy minden
tudomanyban jartas piarista rendtarsa a szerzbje, nem akarjak kdvetni, pedig a csaszar
jovahagyta és dekrétumaival megerdsitette. Koppi foglalkozik a ,,magasabb tudomanyok”
oktatasanak kérdésével is. A kolozsvari egyetem historia naturalium katedrdjara Benko
Jozsefet javasolja. Batthyany Ignac plispokot arra kéri, kisérje figyelemmel a kozépajtai
reformatus tudds pap tevékenységét, s ha az allast protestans tanar is betoltheti, nevezzék ki
6t.** Az ellentétekkel és vallasi villongasokkal terhes korszakban Teleki, Koppi és Benké
bensdséges kapcsolata, k6zos munkalkodasa szép példaja annak, hogy a 18. szdzad folyaman
egyetemes emberi értékekre figyelmezve olykor egytitt kiizd kozos célokért az aulikus four, a
szerzetes tudos tanar és a reformatus lelkipasztor. Masik példaja ennek a felekezeti
kozeledésnek a Teleki Samuel és Révai Miklos kozott kialakuld baratsag. Miutan 1790.
januar 30-an II. Jozsef korabbi rendeleteinek nagy részét visszavonja, érintetleniil hagyva a
vallasfelekezetek viszalyai folé emelkedd allami hatalom eszméjét, az (jraéledo reakcio még
a Maria Terézia idején hozott iskolareformokat is kikezdi. A visszarendezddés jeleként
mozditjak ki tanari allasabodl a haladd szellemii Révai Miklost, aki mint ismeretes, ebben az
idoben sokat faradozott egy magyar tudos tarsasag létrehozasan. Ekkor keresi meg levéllel
Teleki Samuelt. Nem ismerjiik Teleki valaszat, de rendkiviil érdekesnek véljik azt a
hangnemet, ahogyan a piarista rend tagja a protestans fotirnak panaszkodik az tijra labra kapo
vallasi fanatizmus miatt: ,, Kegyelmes Uram és Partfogom, igen szerencsétlen egy ember
vagyok. Midta megesmértem, hogy mivel tartozom annak az Edes Hazanak, a' mellyben
sziilettem, a' volt nékem is az én f6 torekedésem, hogy annak szolgalvan lefizethessem t6lem
kitelheté adomat. Ugyan ezen hazafiti iparkodasommal leltem a' Kegyelmes Urnai is kedvet
[...] Mitévo6 leszek most! Viszsza kell mennem a' Klastromba, a' kétségbe esésnek falai kozé,
a' hol ifjusagomnak leg szebb viragjat el fonnyasztotta a' szabadabb elméken kegyetlenkedd
hatalom. Oh bar mind t6bdl fel hanyattatnanak ezek a' szép lelkeket el 616 hohér tomloczok!
De még nem tamadott fel az a' vilagossag a' megatalkodott Magyarnak, hogy ezt a valdsagot
altal lathatna. Fn a' ki az egész vilagtol imadtatni akarja magat, én tapasztaltam, s'
tapasztaltdk mas ezer szerentsétlenek, hogy artalmasak a' Tarsasagnak ezek a' setétség
Varai...””

Erdély kancellarjaként is elkdtelezett tdmogatdja a hazai iskoldnak. Levelezésében
nyomon kdvethetd, hogy élete végéig érdekli az Uj nemzedék iskolai felkészitése. Az erdélyi
iskolaiigy megjavitasat sziviigyiiknek tekintd, feleldsen gondolkodo férfiak éppen ezért
felkeresik az elemi oktatastdl el egészen az egyetemi oktatds mindennemi kérdésével. A

22 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1791. oktober 1. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2553))

2 Koppi Karoly Teleki Samuelnek. H.n,, é. n. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21. 400.)
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# Révai Miklés Teleki Samuelnek. Gyér, 1790. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 42. cs. 1479.) Kozli Bids
Istvan 1907. 100-101.



korszak egyik legégetébb tennivaldja az elmaradott, rendszertelen és korszeriitlen elemi
oktatasnak a mélypontrol valo kirancigalasa.

Minthogy maga a tanitoi allas hosszu idén keresztiil csak atmeneti foglalkozés volt,
éppen ebben az ,ideiglenességben” jelent meg az elemi oktatds legnagyobb
fogyatékossaga.”® Az elmaradott elemi iskolai oktatis tarthatatlan allapota sok erdélyi
értelmiségit foglalkoztatott. Benkd Jozsef véleménye szerint a baj egyik alapvetd oka a
tanitok hidnyos felkésziiltsége. 1783-ban éppen Teleki Samuelt keresi fel azzal a javaslattal,
hogy a fékonzisztorium rendszeresen vizsgalja feliil a papok és iskolamesterek miiveltségét s
az iskolakban folyé elavult oktatdsi-vizsgaztatasi moddszereket: ,,.Szamba [kell] kérni az
ifjabb Papoktol, meste rekt6l, minémii konyvek olvasasaval szoktak a restséget izni?
Istenféld jo ifji Papokat (ha esperest és notarius aetassa nem elégséges arra) talan hasznos
volna Tractusonként nevezni, kik az oskolakat néha néha megvizsgaljak: mert a szokott
examenekfnek], melyekre mint valamely szinmutatasokra készittetnek a Tanulok, kevesebb
hasznuk van.””” 1783 novemberében Teleki a marosvasarhelyi kollégium neves tanarat,
Kovasznai Sandort arra biztatja, hogy Schiller Vocabulariumat iiltesse at magyarra a
gyermekek szdmara. Eddig a rudimenta osztalyban Cellarius Grammatikajat hasznaltak, de
ebben sok a ,haszontalan és rossz dedk szo [...] csodalkozom, hogy kinozhattdk eddig is
ugyanazt tanulja, mert nincsen mas, de bizony f4j a szivem érette. Schillerben meghagyvan a
német interpretatiot is; mert most a gyermek, ha németiil nem tanul, ember nem lehet.”
Ugyanebben a levelében a Kovasznai ellen éppen akkor emelt panasz kapcsan kéri a
professzort, ne kedvetlenedjen el az ilyenfajta kellemetlenségek miatt, és foként
»kedvetlenséggel és szolgalathoz valé unalommal a publicumot és az artatlan tanuld
ifjisagot” nem kell biintetni. Tovabbmunkalko-dasra is biztatja: ,,Ne gondolkozzék hat
Tiszteletes uram is a bucstzasrol, hanem legyen jo kedve €s neveljen még a hazanak és az
ecclesianak tobb Nemegyeicket és Zilaiakat.”*®

Az erdélyi népoktatasban a 18. szdzad végén jorészt csak az egyéni probalkozasok
szintjén torténnek kisérletek a meglijhodasra. Ilyenfajta kisérletet tett a Teleki csalad 1794-
ben Saromberkén az iskolai oktatas megjavitasara. Tulajdonképpen a fiu, az akkor hu-
szonegy esztendds Domokos utasitdsardl van szo, mellyel minden bizonnyal apja is egyetér-
tett. Az eklézsia kdnyvében olvashatjuk: ,,Ugyan az Urffi 6 Nsga az Oskolara nézveis ilyen
regulas Instructiot adott ki.”*’ Tizenkilenc pontbol 4ll6 rendtartas kotelezi a sziiléket, hogy
gyermekeiket ne tartsak vissza az iskolatdl, hogy ott ,,mind az erkéltsben, mind a vallasban
oktassék és azokra meg tanittassék, amelyek annak vilagi allapotjara mind paraszt embernek
jovendében sziikségesek lesznek, ha magat labon akarja tartani”.*® Meghatérozza a tanités
menetét, az iskolakdtelezettség feltételeit mind a fitk, mind a lednyok esetében, megszabja a
tanév idGtartamat, a heti Oralatogatds elosztasat kiillon a nyari és kiilon a téli idOszakra,
korosztalyonként foglalkozik a tananyaggal, meghatarozza, hogy a gyermekeknek a tanul-
takrol vizsgan kell szamot adniuk, s hogy a legjobban igyekvk jutalmat kapjanak. Erdekes,
hogy kiilon szo6l a mas vallast gyermekek iskolaztatasarol is: ,,Az olah gyermekek is tartoz-
zanak iskolaba jarni, s mikor azonban a katekizmus tanittatik, akkor kimehetnek, vasarnap
sem tartoznak az iskoldba menni.” A rendelkezés 10. pontja szerint a masodik klasszisba jaro
gyermekeket erkolesi regulakra is meg kell tanitani. Maga a rendtartas szerzdje ir dssze 50
tapasztalati bolcsességet hordozo rovid mondast, 1ényegében a 18. szazad végén hasznalt
sz6lasmondasok koziil azokat, melyek az altalanos emberi és keresztényi viselkedés, maga-

* Benké Samu 1971. 100.
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tartads szempontjabdl fontosak, azaz, amelyeknek megtanulasa ,,igen hasznos 1ejend”.3 LA
saromberki birtokon életbe léptetett iskolai rendtartds eldirasai azért sziikségesek, mert
szerzbje szerint ,,minden kétségen kiviil vagyon az, hogy a tudatlan ostoba és bardolatlan
ember, aki a vallasbfan] az erkdltsdkben és a maga vilagi allapotjara sziikséges dolgokban
nerrgzoktat[tat]ik, sem embernek, sem hazafiunak, sem parasztnak, sem jobbagynak nem
jo.”

A szegényes erdélyi iskolatorténet irodalmaban ritkdn emlitik a sdromberki iskolasza-
balyzatot, és ha szo6lnak is réla, altalaban Bedécs Janos intézkedéseként targyaljak, melyet 6
Teleki Samuel parancsara szerkesztett. Marpedig a saromberki eklézsiakonyvben fennmaradt
szOovegbdl vilagosan kitetszik, hogy ezeket a rendelkezéseket 1794-ben apja utasitasara
Teleki Domokos tette.

Az erdélyi akadémiai oktatassal kapcsolatban is gyakran keresik fel a kancellart. 1809
februarjaban valaszol egy ismeretlen levélironak, aki véleményt kért téle ,,a' Protestansok
szamara Theologica Fakultasnak vagy egy Academianak felallitasa erant”.*® Ugy véli,
semmiképpen sem volna hasznos, ha ,bels6 Academia” felallitasaval az erdélyi ifjak a
»Kkils6 Academiak”-tol eltiltatnanak. Ellenzi azt is, hogy a teoldgiai fakultast a tobbitdl
elszakitsak, ,,mert a' Tudomanyoknak olly szoros nexussok és egymasba bé folyasok vagyon,
hogy egymas nélkiil el nem lehetnek”. De a leginkabb att6l fél, hogy, egy Academia
felallitasaval az erdélyi kollégiumok vallananak kart, pedig ezekre az orszag minden részén
igen nagy sziikség van: ,,mind azokra nézve, a' kik Academicus Cursusra késziilnek, mind
pedig azokért a' kik a' nélkiil is tanulni akarnak. Melly szerint a' Gymnasiumok mostani
Fundussaik 's beneficiumaik nem is fordittathatnak az Academidnak fel allitasara, hanem
ennek kiilén Fundatio kell.”

Iskolak felkarolasa — alapitvanyok

A marosvasarhelyi Tékaban 6rzott levéltari anyagban szazszdmra talalhato elismervé-
nyek, adomanylevelek azt bizonyitjak, hogy Teleki nem csak tudésat, tekintélyét hasznalta
fel az erdélyi iskolaiigy eldmozditasara, hanem jelent6s anyagi hozzajarulassal munkalkodott
az oktatasi viszonyok megjavitasan. Kozjora forditott adomanyai kozott tekintélyes helyet
foglalnak el az iskoldk Iétesitésére, iskolai konyvtarak gyarapitdsara, jobb igyekezetii
szegény tanulok megsegitésére vagy didkok altal készitett dolgozatok, palyazatok megju-
talmazasara forditott pénzosszegek. Az erdélyi kollégiumtorténetek és az egyes iskolak
értesitdi rendszerint megemlékeznek ezekrdl az adomanyokrol. Az iskolatorténeti irodalom
¢és a fennmaradt eredeti okmanyok azt igazoljak, hogy Teleki hatvan esztend6n keresztiil,
azaz a kiilfoldrél valod hazatéréstdl egészen halalaig évente rendszeresen gyarapitotta ado-
manyai sorat.

1769-t61 kezdve mint a nagyenyedi kollégium fégondnokat nemcsak a tanulmanyi vi-
szonyokrdl tajékoztatjak, hanem az iskola gazdasagi tigyeinek intézgit6l évrdl évre rendsze-
resen kapja a gazdasagi helyzetrdl, jovedelemrdl, kiadasokrol sz616 beszamolokat.>* Miutan
1787-ben hivatali megbizatasa bécsi tartdzkodasra kényszeriti, s a sokasodd biirokratikus
tennivalok idejének nagy részét lekotik, nem tud foglalkozni ezekkel a gazdasagi
problémakkal. A tanulmanyi tigyek irant azonban ezutdn is érdeklddik, segiteni akarasa
foként az anyagi tdmogatasban nyilvanul meg. Legtobb ilyen iranyu segitséget most is az

3 Erkolesi rovid Monddsok és Regulik Exercitationes Com. Dominici Teleki. (Jelzete: Mv. Teleki kt. Ms. T.
375.)
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Sallyai Déniel 1771-ben. (Mv. Teleki kt. Teleki Samuel 1It. Ib. 373-417.)



enyedi kollégiumnak ad, de kdnyvtarak gyarapitasaval, didkok megsegélyezésével szamtalan
esetben tamogatja a tobbi erdélyi iskolat is.*

1811-ben Bécsben kelt végrendeletében 12 000 német forintot rendelt arra, hogy az
0sz-szeg kamataibol az erdélyi reformatus kollégiumok legkitlinébb togas didkjai koziil
nyolcat jutalmazzanak meg évenként; tiz jo igyekezeti szegény tanuld kiilon-kiilon 30
forintot kapjon, a fennmaradé kamatot pedig osszak ki évente négyszer azoknak a
didkoknak, akik ,,tudomanyos és hasznos targyakrol” a legjobb értekezéseket irjak.”® 1808-
tol kezdve a tohati jobbagyok gabonatizedét élete végéig a vasarhelyi kollégiumban tanuld
szegény ifjak megsegélyezésére ajanlja fel.”’

A Kolozsvari Reformatus Kollégiumot is bokeziien tamogatta. 1811-ben 3850 magyar
forintot szegény didkok megsegélyezésére ¢és palyamunkak megjutalmazasara, 3000 magyar
forintot pedig kézikonyvek vasarlasara ajanl. A kollégium konyvtarat konyvadomannyal
gyarapitja. El6szor 1805-ben ajandékozott ritka, értékes duplumokat, majd 1822-ben tijabb
adomanyt igér, de ezek a konyvek az év novemberében bekodvetkezett haldla miatt csak a
kovetkezo évben keriilnek az iskola konyvtaraba. Egyébként a kollégium Ertesit6i a Teleki
palyatételekre tett alapitvanyainak elosztasarél még halala utan is sokaig szolnak.*®

Ismeretesek a nagyenyedi kollégiumnak rendelt adomanyok. 1816-t6] kezdve 1900
magyar forint toke kamatjaibol évenként két jutalmat biztosit a gorog és héber nyelvben jo
elémenetelt elérd didkoknak, két jutalmat pedig a két legjobb egyhazi beszéd irdjanak. Egy
bizonyos 0sszeget tankOnyvarusitd iizlet nyitasara szan azzal a meghagyassal, hogy tiszta
jovedelmébél szegény sorst tanulok kapjanak ingyen tankonyvet.*

Az iskolakat, tanarokat segit6 alapitvanyokon kiviil olyan nagylelki intézkedéseirdl is
tudunk, mikor egy-egy hozza forduld szegényebb sorsu didkot részesit anyagi tamogatasban.
1786-ban példaul Benkd Jozsef koszoni az Udvarhelyen ,,gorog classist gyakorlo” fianak
rendelt 30 M.forintot. *’

A Teleki Samuel halalakor tartott buicsubeszédek irdi nagyrészt erdélyi kollégiumi
tanarok, akik megemlékezéseikben felsoroljak az elhunyt mecénas adomanyait is. Méhes Sa-
muel a Kolozsvari Reformatus Kollégiumnak nytjtott segitséget, Hegediis Samuel az enyedi
iskolanak tett alapitvanyokat, Antal Janos a marosvasarhelyi kollégium tamogatasat, Bodpla
Samuel az udvarhelyi kollégium megsegélyezését, az iskolai konyvtar gyarapitasat emliti,
Salamon Jozsef pedig arrdl emlékezik meg, hogy a zilahi reformatus kollégium 1000 forintos
segélyt kapott Telekitdl épitkezési célokra. Joggal irta rdla a blicsuztatd Antal Janos, maga is
egykori alumnus: ,,Szamlalhatatlanok azok a' kegyes hagyomanyok, pium Legatumok,
melyekkel 6 kozlelkiisége, emberi szeretete, nem csak Erdélyben és Magyar Orszagon,
hanem az Austriai Felséges Csaszarsag' mas Tartomanyaiban-is az Eklésidkat, Oskolakat,
Philantropiumokat segitette, erdsitette [...] arrélis gondoskodott, hogy az Oskolak
gyarapodjanak, a' Tanulok szaporodjanak, a' Tanitok az élet' terhelé gondjaitdl menekedve,
szent hivataljoknak telyesebben megfelelhessenek; ¢s igy az Esméret terjedése, a'
Tudomanyok' virdgzéasa, az igaz mivelddés, pallérozodds Hazankban ezen az tton-is
elémozdittassék.”*'

3 Teleki Samuel adomanyait 1. az Iratok kozott.
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Irok, tuddésok, miivel6dési torekvések tamogatasa

Teleki felvilagosult nézeteinek sommas foglalata az a par sor, melyet Révai
Mikléshoz ir 1788-ban: ,,Mi lehet pedig egy jO Hazafia iparkodasanak, torekedésének
nemesebb targya: mint a' k6z haszonnak eldmozditasa, a' Nemzetnek boldogsaga, és abban a
Tudomanyoknak kiterjesztések?”** O valdban a kozhaszon elémozditasat, a tudomanyok
terjesztését kivanja szolgalni konyvtaralapitasaval, irok, tuddsok, iskolak tamogatasaval. A
konyvgyijtés, konyvkolcsonzés mivelddésterjesztd tevékenységének csak egyik oldala.
Miutan felismeri a kultara fejlesztésének, a sotétség oszlatasanak sziikségességét, bokezii
tamogatdja lesz a megujhodo irodalmi és tudomanyos életnek. Levelezése, a Téka szamos
konyvdedikéacidja bizonyitéka annak az érdeklodésnek, melyet Teleki és nem egy esetben
felesége, Bethlen Zsuzsanna szamos erdélyi ird, tudos tevékenysége irant tanusitott. A
konyvtaralapitd mecénas nemcsak konyvekkel latja el a ,,konyvek sziikségében szenvedd
haza” tudosait, hanem ezen tilmenden sok esetben segiti miiveik megjelenését, megvasarolja
konyveiket, vagy éppen kiilfoldi tanulméanyaikhoz nyujt segitséget. Bod Péter Magyar
Athenasanak ajanlo sorai a Teleki nemzetség tudomanyszeretetének és -partolasanak allita-
nak emléket. A szerz6 a harom Teleki ifjinak - Jozsefnek, Samuelnek, Adamnak - ajanlja
munkajat: ,,Elejékrdl szallott, ezek szerint Nagysagtokra a' hasznos Tudomanyokhoz vald
szeretet; de a' Tudomanyoknak meg-tanulasok éjjeli és nappali tulajdon faradsagok altal
szereztetett-meg. Meg-vagyon Nagysagtokban az-is, a' mi ezekbél foly, hogy azokat a' kik a'
Tudomanyok, koriil forognak, azoknak tanittatdsokban vagy tanulasokban faradoznak, sze-
ressék, betsiiljék, s' vélek tarsalkodni kisebbségeknek ne tartsak, sét jo igyekezetekben el
segilteni gyonyorkodjenek. En hozzam-is, jollehet méltatlanhoz, a' kiben ha nem Tudoményt,
avagy tsak a' Tudomanyokhoz-valo szeretetet, és azoknak kerestetésekben szorgalmatossagot
latvan Nagysagtok eleitdl fogva jo indulatot jelentett ki. Mellyet hogy 6rok emlékezetemben
hagyjak a' Magyar Nemzetben ezen kis konyvetskének a' Nagysagtok Uri Nevekre-valo
frassal, és ezt a' Nagysagtokhoz-valoé Halddatossagomnak maradand6 oszlopava emeljem,
illend dolognak, s6t ugyan sziikségesnek tartottam.”* Bod Péter onéletirasabdl tudjuk,
hogy az Athenas ajanlo sorait a konyv megjelenése utan az ifji Teleki Samuel
pénzadomannyal halalta meg a szerzének.** Jellemz6ek azok a sorok is, melyekkel a forditd
évekkel késobb Teleki Samuel fia, Domokos Egy némely hazai utazasok cimii miivének
nemei forditasat inditja Utjara: ,,Kinek ajanlhatnam inkabb ezt a kdnyvet, mint a nagyon
tisztelt apanak, a szerzd elsé neveldjének, tanitdjanak?[...] Teleki grof nevét évszazadokon
keresztiil a tudomanyok elsé tamogatoi kozott fogjak nagy tisztelettel mindkét magyar ha-
zéban a tudosok és az irodalom baratai emlegetni...”*

A jeles felkésziiltségli kancellart kortarsai valoban ugy ismerték mint a tudomanyok
és a kultira tamogatdjat. Ezzel magyarazhatdé az a szamtalan kérés, mellyel levélben
fordulnak hozza tudomanyos vagy irodalmi kérdések megoldasaért. Miveltsége,
konyvtaranak gazdag forrdsanyaga a biztositék, hogy a felmeriil6 kérdésekben segiteni tud.
Sokan a kor iro6i, tuddsai koziil szinte 1épésrél 1épésre szamolnak be neki munkéjukrol,
milveik irasa kozben felmeriil problémaikrol.

Ilyen kapcsolata alakult ki tobbek kdzott Benkd Jozseffel. 1786 decemberében jelzi a
kozépajtai tudos, hogy szeretné tovabb is élvezni jotevoje timogatasat, ,,mert ki segit engem
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tudomanyaival, tanatsaival és egyebekkel?”*® Leveleiben Benkd a legkiilonfélébb iigyekkel
fordul patronusahoz. 1783-ban példaul egyik akkor késziild munkajardl szamol be (Erdélyi
harom nemzet politikai egysége s mindharomnak pecséte). Néhany kérdés tisztazasahoz kér
segitséget: ,,Kellene nékem adcuratum exempluma az emlitett 1459-beli Unionis instrumen-
tumnak. Annal inkabb [...] ha még régibbet is taldlnank az Uniorol. Ezt pedig, Gigy hiszem,
tudja Nagysdgod; tudni kell errél azoknak a nagy Uraknak is, a kikkel conversatioja vagyon
Nagysagodnak...”*” Tartés kapcsolatuk bizonysiga az az 1795. augusztus 25-én irott levél,
melyben arrdl értesiti mecénasat Benkd, hogy az Erdélyi Tudos Tarsasag kérésére beadott tiz
darab gylijteményes ,munkat az Haza Historidgjara, magam nem kevés szamu
Adnotatioimmal”. ,,Miért batorkodam ezeknek jelentésekkel Excellentiadat terhelni? -kérdi. -
Nemcsak azért, hogy Excdnak az effélékben vald példas gyonyorkodését jol tudom, s tudjak
masok is, hanem kivaltképpen hogy szamot adjak ilyen velem és gyermekeimmel
meghalalhatatlan sok jot tett nagy Patronus Uramnak edgy néhany esztendeimrol.”**

Kazinczy Ferenc egy 15. szazadi kodexrdl kér Telekitdl felvilagositast: értesiti, hogy
megszerezte Aretinus Attilajat, és a hozzaértd bibliofiltl a kodex értékét tudakolja. A va-
laszbol tudja meg Kazinczy, hogy egy nyomtatasban még meg sem jelent értékes kézirat
birtokaba jutott.*

Hannulik Janos nagykarolyi piarista tanar, koranak egyik jeles latin nyelvi koltdje, 1796-
ban adatokat és Gtmutatast kér Szatmar torténetének megirasahoz.> Teleki valaszlevelében
oromét fejezi ki, hogy segitségére lehet a vidéki kutatéonak, ugyanakkor figyelmébe ajanlja
Bél Matyast, Kovachich Marton Gyorgy6t mint kivald torténészeket.

A tuddés konyvtaralapitd tamogatasat élvezte az irodalomtorténész Kovasznai Toth
Sandor is, a marosvasarhelyi Reformatus Kollégium klasszika-literatira professzora.
Kapcsolatuk még Teleki kiilfoldi tanulmanyttja idejére nytlik vissza, majd a kozos
klasszikafilologiai munkalatok (Janus Pannonius miiveinek sajtd ala rendezése) soran lesz
egyre mélyebb. Teleki nemegyszer pénzadomannyal is segiti Kovasznait. 1777. januar 5-én
kelt levelében példaul egy 82 forintos adomanyt koszon meg,”' 1783-ban viszont a
koltészettel is kacérkodo professzor elharitja Teleki ajanlatat, hogy versei koltségét 6
fedezze: ,.irja Ngod, hogy tudoésitsam Ngodat, mennyibe keriilt az én verseimnek nyomtatésa.
Nagy aldzatossaggal koszondm Ngod hozzdm vald nagy kegyelmességét, de én azt nem
tselekszem. A Ngod eddig vald gratidja olly sok €s nagy én hozzam, ut ingrato vivendum
moriendumque mihi esse videtur...””> De amikor Gyongy6si Istvan Kemény Janosrol irt
verseinek kiadasa tigyében tamad gondja, Telekit kéri, hogy tdmogassa az altala elokészitett
munka megjelenését: ,,Elég az, hogy excellentziad a magyarorszagi poétak fejedelmét, Janus
Pannoniust 11j életre jOni segitette, maga oly nagy munkat és faradsagot tévén annak
kiadasaban. Imé a magyar poétak fejedelme is instal alazatoson altalam Excellentiadnak,
hogy otet is segélje fel Excellentiad, és adjon szebb kontdst reaja a budai rongyos,
szakadozott német kontds helyiben. Nem kéri, hogy annyi munkat tégyen Excellentiad

* Benké Jozsef Teleki Samuelnek. Kozépajta, 1786. december 30. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 38. cs.)
Kozli Benkd Jozsef 1988. 271-274.

47 Benké Jozsef Teleki Samuelnek. Kozépajta, 1783. marcius 14. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli
Benké Jozsef 1988. 182-184.

* Benk6 Jozsef Teleki Samuelnek. Kozépajta, 1795. augusztus 25. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.) Kozli
Benké Jozsef 1988. 349-351.

* V6. KFL. IV. Budapest, 1893. 243.

30 Hannulik Janos Teleki Samuelnek. Nagykaroly, 1796. december 24. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.)

’! Kovasznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1777. januar 5. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
41.cs. 1083.)

52 Kovésznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1789. februar 26. (. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 41. cs. 1088.) Ko6zli Kovasznai Sandor 1970. 186. (részleges kozlés)



koriilétte, mint a pécsi plispok koriil, akinek sebeit maga kézivel méltoztatta Excellentiad
bekotdzni, hanem azon kéri Excellentiadat ez a Gomor varmegyének tudos viceispanja, hogy
légyen segedelemmel Excellentiadd az & Gjonnan léjendd sziiletésének is.”>® A Teleki-
konyvtar 6rzi Kovasznai 1791-ben elkésziilt kéziratat.>* Sajnos a munka, mely nemcsak
forraskozlésnek igérkezett, hanem elsé irodalomtorténeti monografiank lett volna,
nyomtatasban nem jelent meg, talin Kovésznai Sandor egy év mulva bekovetkezett halala
miatt.

A segitséget nyomtatdsban megjelent miiveihez a hozzajuk fizott ajanlasokban
orokitette meg Kovasznai. Ezek egy része Telekihez, mas része a csalad tobbi tagjahoz szol.
1781. aprilis 26-an példaul arrdl ir patronusanak, hogy Lazar Janos emlékére készitett
verseit. Hollandiaban ki akarja adatni, de ezeket nem meri neki ajanlani, minthogy tisztaban
van ,,alattjaré és igen tsekély voltok™-kal. ,,Mert ha valakinek akartam volna inscribalni, azon
osztan semmit nem kellett volna gondolkoznom, kit valasszak, mivel nekem senki a vilagon
nincs, de akarmennyin volnanak is, ugy is jol tudom, hogy a Nagysagod hozzam vald ke-
gyelmessége mindazok kozott legelsé volna.”*® Bejelenti ugyanakkor, hogy oratidinak
késziild kiadasat feltétleniil neki ajanlja. El is kiildi a Dedicatoria Epistolat, hogy a cimzett
nczze at, és ha hibat talal az életrajzi részben, javitsa ki. Az 1782-ben megjelent munka®®
elején valdban ott all a terjedelmes ajanlas. A fiinak, Domokosnak ajanlja 1782-ben a Plau-
tus- és Terentius-komédia magyar forditdsat.”’ A hosszi dedikacio lathatéan a mecénas
apanak sz6l6 halalkodas, filologiai jelentosége azért nagy, mivel Teleki Domokos életrajza-
hoz szolgaltat sok hiteles adatot. A feleségnek, iktari Bethlen Zsuzsannanak is kijar a meg-
tiszteltetés: neki ajanlja Kovasznai els6 Cicero-forditasat.™®

Cornides Daniellel is szoros kapcsolata volt Teleki Samuelnek. 1781 novemberében
példaul a neves torténész beszamol folyamatban 1évé munkairdl, késziilé mivérdl, az
Anonymus-kérdéssel foglalkozo forraskritikai kényve munkalatairol.*

Domokos Dienes Bihar megyei tablabirdé 1797-ben levélben fordul Telekihez
kéziratos munkéja megjelentetésének iigyében.®” Ebben élesen biralja a francia forradalom
eszméit Anglidban propagalé Thomas Paine munkajat, mely szerinte a ,,vad szabadsag ellen
van irva”. Eredetileg német nyelven késziilt Domokos Paine-céfolata, melyet mar régebben
fel is terjesztett Bécsbe véleményezés végett. Annak ellenére, hogy onnan egy lényegében
helybenhagy6 vélasz jott - csak a munka stilusbeli ,kipallérozasat” javasolta a biralo -,
mégsem jelent meg. A szerz6 segitséget kér, ugyanakkor egy magyar nyelvii valtozatot is

3 Kovésznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1789. december 13. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 41. cs. 1090.) Kozli Kovasznai Sandor 1970. 196-197. (részleges kozlés)

> Pordbul meg éledett Phoenix avagy Kemény Janos erdélyi fejedelem emlékezete melyet tjjonnan ki bocsdtott
Kovasznai Sandor. (Jelzete: Tq—681. ¢/3. Ms. 31.)

% Kovasznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1781. aprilis 26. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
41. cs. 1085.) Kozli Kovasznai Sandor 1970. 183-186. (részleges kozlés)

%% Carmina exequialia etpaucula quaedam alius arqumenti. Trajecti Batavorum, 1782.

5T Két Komédia, mellyek koziili az egyik Plautusbol, a' masik Terentiusbol fordittatott Magyarra Kovdsznai
Sandor altal. 1781-dik esztendében. Kolosvaratt, 1782.

8 Marcus Tullius Cicerénak nagyobbik Catéja, Laeliusa, Paradoxumi és a Scipio dlma. Magyarra fordittattak
Kovdasznai Sandor altal 1781-dik esztenddben. Kolosvaratt, 1782.

% Vindiciae Anonymi Belae regis notarii. Budae, 1802. L. Cornides Daniel Teleki Samuelnek. Marosvasérhely,
1781. november 26. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.) Kozli Jingling, Friedrich: Briefe von Gelehrten an Gelehrte.
Magazin fiir Geschichte... Herausgegeben von Anton Kurz. Kronstadt, 1846. II. B. II. H. 196-198.

% Domokos Dienes Teleki Samuelnek. Debrecen, 1797. marcius 28. (Mv. Teleki kt. Tf-1147/c. Ms. 148.
Supplem. Cartophyl. Misc.) A levél mellett talalhato a kéziratos munka: Domokos Dienes levele Paine Tamdshoz,
melyben azonparagraphusait az Ember Jussarol irott kényvének, a’ melyben Paine Tamds az egyenléséget akarja az
emberi jusnak fundamentumadra tenni, meg czafolja.



kiild.®" Nem ismerjiik Teleki valaszat, de minthogy a munka nyomtatdsban nem jelent meg,
feltehetd, hogy a kancellart nem nagyon lelkesitette a vitairat mondandoja.

Bethlen Zsuzsanna férje mellett ugyancsak kiveszi részét az irdk, tudosok
segélyezésébdl. Konyvei kozott szdmos példany a tamogatdsat élvezd szerzok
konyvajanlasat érzi. A felvilagosodas koranak jeles koltéje, Verseghy Ferenc 1791. februar
7-én Budardl ir a kancellar feleségének és megkdszoni a Millot-forditdsanak kiadasdhoz
nyujtott segitséget: ,,Excellentziddnak kegyelmes jotéteménye nélkiil Millét-nak magyar ki-
adéasa minden bizonnyal félbe szakadt volna - irja - vagy legalabb olly idokre ki halasztatott
volna, mellyekben mar talan késé orvossag leend6 vala. A' mi Koényvarossaink, - nem
annyira a' magyar nyelven irtt konyveknek meg-itélésére vald tehetetlenségiek miatt, mint
inkabb abbdl az el6itéletbdl, hogy a' tudomanybéli Sz&p sem a' Magyar Konyvszerzoktol
nem esmértetik, sem a' Vevoktol nem kedveltetik; - ennek a' Nemzetnek boldogsagaért olly
annyira nem buzganak, hogy még az ollyan irdknak is, a' kik munkajikat sajat koltségeikre ki
adgyak, a' helyett, hogy egyébb darabjaiknak kozrebotsatasara sziikséges pénzeiket mennél
hamarabb vissza szolgaltatni igyekeznének, tsufolodd halogatasokkal fizessenek. Ta-
pasztalasbol szollok, Kegyelmes Asszonyom! és tsupan tsak panaszképpen eggy ollyatén
hazaszereté Anyahoz, a' kir6l meg-gy6zve vagyok, hogy valamint a' Haza' boldogsaganak
elémozditasaban Nagy-méltosagt Maradvannyinak jovenddbéli viragzasat, Ugy ezeknek
boldogitasaban a' Hazanak kozonséges javat szivére venni, és igy bar melly bizodalmas
mondasimat is, mihelyt ¢' kozonséges jot illetik, kegyelmes tekéntetével meg méltoztatni
tudgya.”® A konyv, amelyrél Verseghy ir, Claude Francois Miliét 1772-73-ban megjelent
vilagtorténetének® magyar forditdsa. A francia szerzé munkajiban szembeszall az egyhazi
érdekeket tulsdgosan érvényesitd torténeti irasokkal. Bessenyei Gyorgy hivta fel Verseghy
figyelmét Mili6t munkajara és 6 vetette fel a forditas gondolatat is.** A Verseghy altal ma-
gyarra atiiltetett mii elsé kdtete még 1790 szeptemberében megjelent. A kiadas koltségeit
maga Verseghy fedezte, s Bethlen Zsuzsannanak arrél panaszkodik, hogy az eladott példa-
nyok utan a kiadotol semmit sem kapott. Ezért kéri segitségét a masodik kdtet megjelenteté-
sé¢hez. A masodik kotet elején talalhatd a forditd halalkodo ajanldsa. A munka harmadik
kotete kéziratban maradt, mert egyhazellenes szelleme olyannyira felingerelte a cenzort,
hogy a megjelent kotetek fellelhet példanyait elkoboztatta és a forditot a cenzira kijatszasa
cimén haromhavi fogsagra itéltette.”” Az a tény, hogy Telekiné ilyen targyu konyv megjele-
nését segitette, egyértelmiien a csalad felvilagosult nézeteit jelzi.

A levéltari iromanyok arrol vallanak, hogy Teleki igen sokféleképpen tamogatta az
erdélyi kozmiivelédést. Mint fontos allami hivatalt és egyhazi tisztséget betoltd
személyiségnek modjaban allt, hogy szamtalan modon nytjtson segitséget. Nemcsak a
tudomanyos munkak kiadasat gyamolitja, gyakran magahoz a kutatashoz nyujt tamogatast. A
neves segesvari orvos-botanikus, BaumgartenJanos Keresztély példaul az 6 segitségével jarja
be Erdélyt flordjanak vizsgalata céljabol. Halabol mecénasa nevét az 4ltala felfedezett
,Telekia speciosa” (az Okorszem fajtak koziil valo virag) elnevezésében drokitette meg,*
majd 1816-ban fomiivének harmadik kotetét a kdvetkezo szavakkal ajanlja a kancellarnak:

61 A Teleki-kényvtarban 1évé magyar nyelvii valtozatot Szinnyei Jozsef sem ismeri, lexikondban csak a német
nyelvii eredetit emliti. (L. Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi. 11.)

62 Verseghy Ferenc Bethlen Zsuzsannanak. Buda, 1791. februar 7. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs.
2097.) Kozli Benda Kalman Iratok. 190.

8 Mili6t, Cl. Fr.: Eléments d'histoire générale. Histoire ancienne. I—IV. Leiden, 1772—73.

* Benda Kalmén Iratok. 1. 189.

6 Benda Kalman Iratok. 11. 50.

V5. Gombocz Endre: 4 magyar botanika torténete. Budapest, 1936. 368.



,»Viro illustrissimo ac excellentissimo Samueli Comiti Teleki de Szék [..]. Musarum
artiumqe liberalium fautori et protectori.”®’

Kiilfoldon tanulo ifjak segélyezése

Kiilf6ldi kapcsolatait, utazasai idején kialakult széles korii ismeretségét szamtalan

esetben arra hasznalta fel Teleki Samuel, hogy erdélyi ifjaknak lehet6séget teremtsen
kiilfoldi tanulmanyaik elvégzésére, vagy éppen hazai irdkat, tudosokat ajanl nagynevii
professzorai partfogasaba.
Irodalomtorténeti jelentdsége miatt szolunk elsé helyen arrdl, hogy 1775-ben Cristophorus
Saxéhoz irott levelében® arra kéri a tudés holland irodalomtorténészt: késziilé Onomasticon
Literariumaba vegye be Czvittinger Davidot és Bod Pétert is. Igy akarta ismertté tenni a két
magyar torténészt a kiilfoldi tudosvilag eldtt. (Az Onomasticon V1. kotetében két évvel
késdbb valoban ott talaljuk Czvittinger nevét.)

A tovéabbiakban néhany nevet emlitiink azok koziil, akik Teleki anyagi tAmogatasaval
vagy az 6 kozbenjarasaval végezték tanulmanyaikat:

Kilfoldi tanulmanyutja idején, 1761-ben Utrechtbdl ir Cristoph Beck bazeli
professzornak, hogy vegye fel tanitvanyai kozé az erdélyi Borosnyai Lukéacs Simont.®
Kés6bb, 1769-ben Saromberkérdl kéri Becket, tamogassa a kiilfoldre vagyd Korosi Gyorgyot
és Rhédei Adamot.” Ugyanez év juniusaban Saxe professzornal protezsalja Pantzél
Samuelt.”" 1764-ben Sardrdl ir Petrus Wesselingnek, ”* a levelet 4tado Balo Balintot ajanlja a
leideni tanar figyelmébe.

Fogarasi Pap Jozsef, a marosvasarhelyi kollégium késébbi tanara 1769-ben Teleki
ajanlolevelével indul Svéjcba tanulméanyai folytatasara. Béazelben Bernoullit hallgatja,
Beckhez pedig ugyancsak Teleki ajanld soraival kopogtat be. 1769. december 22-én irott
levelében Fogarasi arra kéri patrénusat, biztositson szamara egy frankfurti beneficiumot.”
Ugy latszik, kérése meghallgatasra talalt, mert pontosan egy év millva Németorszagbol
jelentkezik levéllel.”* Ez a beszamolo iskolapéldaja annak, hogyan sikeriil Telekinek tajé-
kozodni Erdélybdl az eurdpai tudosvilag dolgaiban. Fogarasi ir tanulmanyairdl, kényvj-
donsagokrol, értékeli-biralja professzorait. Mindez annak is bizonysaga, hogy a sok tamoga-
tasbol maga a tamogato is hasznot huzott, hiszen az erdélyi elszigeteltséggel viaskodva €16
kapcsolatot tudott teremteni a nyugat-eurdpai tudosvilaggal.

Zilahi Samuel marosvasarhelyi klasszika-literatira tanar ugyancsak Teleki
segitségével keriilt Leidenbe, Saxe professzor keze ala. Ugy latszik, a holland tudos meg
lehetett elégedve az erdélyi didkkal, mert 1783-ban Kovasznai Sandor azt irja Telekinek:
,latom nagy kérdés Saxe Uramra nézve, hogy jévendére is ott maradhasson [Zilahi].”"

Antal Janos, a marosvasarhelyi kollégium professzora, késobb a reformatus egyhaz
plispoke szintén Teleki segitségével folytatta tanulmanyait a kiilfoldi egyetemeken. Még
Gottingaban tanul, amikor eligérkezik Bethlen Zsuzsannahoz udvari papsagra. Par honap
mulva Marosvasarhelyre hivjak, s ebben Teleki nem gétolja meg, s6t 1798. januar 16-an irott

7 Enumeratio Stirpium in Magné Transsilvaniae Principatu Transsilvaniae... 111. Vindobonae, 1816.

6 Teleki Samuel Christophorus Saxénak. Saromberke, 1775. december 7. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

% Teleki Samuel Christoph Becknek. Utrecht, 1761. december. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

" Teleki Samuel Christoph Becknek. Saromberke, 1769. augusztus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

! Teleki Samuel Christophorus Saxénak. Saromberke, 1796. jinius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

" Teleki Samuel Petrus Wesselingnek. Sard, 1764. jinius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

3 Fogarasi Pap Jozsef Teleki Samuelnek. Bazel, 1769. december 22. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 39. cs.
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™ Fogarasi Pap Jozsef Teleki Samuelnek. Frankfurt, 1770. december 4. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 39.
cs. 615.)

> Kovéasznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1783. februar 26. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
41. cs. 1088.) Kozli Kovasznai Sandor 1970. 186. (részleges kozlés)



levelében tovabbi joindulatardl biztositja partfogolt]at’®: ,Ha a Tiszt. Uram kegyelmed
mellyé a vasarhelyi nagytemplomhoz gyenge lészen és a saromberki papsag inkabb fog
tetszeni, jovenddben, én joszivvel visszafogadom.” Bizalma mindvégig valtozatlan Antalhoz.
A marosvasarhelyi konyveshdz megnyitasa utan évekig az & jelenlétében veszik at a
konyvtarba kiildott konyveket, s a kdnyvtarosok alkalmazasdban az 6 ajanlasanak dontd
sulya van.

Szab6é Séamuel, a kollégium késobbi filozéfiatanara ugyancsak Teleki Samuel
alumnusa volt. Nagyenyedi kollégiumi tanulmanyai elvégzése utan 1772-ben a leideni
egyetemre iratkozott be. Egy 1773-ban irott levelében halajat fejezi ki patronusa
kotelezett kész szolgalatomat Nsgdnak.””’

1781 marciusaban Kovasznai Sandor Teleki kozbenjarasat kéri a vasarhelyi neves
orvos, Matyus Istvan ,atyafidnak bécsi medicina 6sztondij elérésére”.’® Matyus Maté
valdban el is nyeri a Goldbergianum stipendiumot.

Bikfalvi Falka Samuel betlimetszé és rajzold 1792-1794 kozott a  bécesi
rajzoloakadémian tanult Teleki Samuel timogatasaval.” Késébb Bécsben az altala metszett
betiikkel jelent meg a kancellar konyvtaranak katalogusa.

Ifj. Szilagyi Ferenc, a kolozsvari reformatus kollégium tanara, aki 1782-ben részt vett
az els6 magyar zsebkdnyv szerkesztésében, Teleki Sdmuel tdmogatasa mellett fejezhette be
kiilfoldi tanulmanyait. Amikor 1819. augusztus 30-an a bécsi kormény elrendeli, hogy a
kiilfoldi egyetemekrdl vissza kell hivni az erdélyi ifjakat, a Gottingaban tanuld négy erdélyi
ifja kozott volt Szilagyi Ferenc is. Bar az egyetem rektoratol haladékot kérnek tanulmanyaik
bevégzéséig, nem sikeriil engedélyt szerezniiik. Teleki végiil is kieszkdzolte Szilagyi fel-
mentését,™ s igy még egy hasznos tanulményi évet tolthetett kiilfoldon az erdélyi akadémita.

Cserei Farkas, a tudoés flivész ajanlja a kancellar figyelmébe a bécsi csaszari
convictusban tanuldé Buczy Emilt, a késobbi neves esztétat. A fiatalember Csereinek pa-
naszkodott sanyartl sorsarol, ezért kér az szamara tdmogatast. 1807-ben aztan Kazinczynak
irott levelében emliti Cserei, hogy a ,,Cancellarius igen szivesen vette, hogy néki dtet ajan-
lottam és igéri, hogy kiilonods figyelemmel lesz iranta, mely végre meg is kérte, hogy
foglalatossagaitul tires idejiben litogassa meg gyakran.”®'

A hasznos 6nzés szép példajaként tarthatjuk szamon azt a segitséget, melyet Teleki
Samuel konyvtarosai felkészitéséhez nyujtott. Az ¢ anyagi tamogatasaval megy kiilfoldi ta-
nulmanyutra Szasz Jozsef, az els6 Marosvasarhelyen alkalmazott tékarius. Hogy hivatalara
még jobban felkésziiljon, Teleki lehetdvé teszi, hogy a tehetséges fiatalember 1807-1810
kozott elébb Bécsben, majd a jénai egyetemen hallgathassa azokat a tantargyakat, melyekre
sziiksége lesz. Nemcsak az anyagi lehetéséget teremti meg, hanem koriiltekinté tanacsokkal
is ellatja alumnusat. ,,Jo1 esett - irja 1810-ben Bécsbol - hogy a' milt 6szi Kornyiilallasok-ban
Kglmed haza nem indult, hanem Tanulasanak folytatasara Jénaba maradott.

Azt sajndlom, hogy Literaria Historiat nem halgathatott; de reménlem, hogy ezt
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olvasas altal kipdtolja, mert igen sziikséges Bibliothecariusnak tudni. A' mineralogiat, nem
kételkedem, annyira tanulta, hogy arra tett Collectiomat rendbe szedheti, és masoknak
tanittasokrais hasznalhattya.”**

Ugyancsak a konyvtaralapitd tdmogatasaval egészitette ki tanulmanyait a Téka masik
ore, Nagyernyei Kelemen Marton is. A rendelkezésiinkre allé forrasok kozott nem talaltunk
pontos adatot arra vonatkozoan, hol és mikor tanult Kelemen a kancellar koltségén. ™
A Marosvasarhelyen €16 leszarmazottak Oriznek egy levelet, melyet Kelemen Marton
baratja, Horvath Miklos 1818 decemberében Gottingabol irt. Ebbol megtudjuk, hogy valoban
sz6 lehetett a tékarius kiilfoldre menetelérdl, mert Horvath a gottingai tanulmanyi
lehetdségekrol, koltségekrdl tajékoztatja érdeklédo baratjat, akit ilyen reménységekkel szolit
meg: ,,engedje a' Mindenhato, hogy v[agy] masfél Esztend6é mulva én is aféle kivansagokkal
aldhassalak édes Hazambol valamellyik Akadémian Tégedet!!!”® Pontos adataink ugyan
nincsenek Kelemen kiilfoldre menetelérdl,® azt azonban tudjuk, hogy mar kollégiumi ta-
nulmanyait is Teleki segitségével végezte, mint ahogy errél egyik, patronusanak szolo
levélimpuruma tanuskodik, melyben halajat fejezi ki, hogy mar négy év 6ta mint ,,scriba”
dolgozhatott a Teleki Tékaban, mikozben ,,az Excellentziad Szarnyai alatt tanuldsomat
folytathattam”.*® Egy masik levélfogalmazvany azt sejteti, hogy 1819 szeptemberében talan
Bécsbe késziil Kelemen Marton tanulmanyai kiegészitése végett: ,,Mlgs Groff Uram ed Nsga
levelébdl az én fel menetelem irant vald meg egyezd akarattyat értvén Excellentziddnak,
addig is mig Személyesen lesz Szerentsém Excellentziddnak udvarolni, batorkodom ezen
alazatos levelem altal alazatosan meg koszonni. Ezen 1épésemet K[egyelmes] Ufram]
kivanom azért tenni, hogy Excd. jol tev0 Szarnya alatt addig elé szerzett tudomanybéli kevés
esméretemet még jobban is Oregbitvén annal inkabb meg felelhessek a ram bizott
hivatalnak.”*’

Az, hogy Teleki élete végéig gondoskodik konyvtarosainak felkészitésérol, illetdleg
tovabbképzésérdl, a puszta mecéndsi gesztuson és sajat érdekeinek szem el6tt tartasan
tulmenden még egy igen fontos koriilményt bizonyit. A konyvtaralapitd bibliofil mar a 18.
szazad végén, a 19 szazad elején felismerte a konyvtar koriili forgolddas tudomanyos
jellegét. Leveleibdl lathatjuk, hogy tékariusait nemcsak egyszerti alkalmazottaknak, 6roknek
tartja, hanem a tudomanyokban jartas, muvelt tudosoknak, akiknek hozzaértéssel,
szenvedéllyel kell kezelniiik a gondjukra bizott kincset.
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Protestans érdekek képviseloje

Teleki Samuel egész ¢letében védelmezdje volt a protestans érdekeknek. Az
orszaggyilési iromanyok, a kozponti hivatalok b6 irattermése egyértelmiien igazoljak, hogy
magas funkcioibol ered6 befolyasaval minden esetben allast foglalt a kilencvenes évek tajan
megélénkiild vallasi villongasokban. 1790-ben aggodalmaskodva irja Saréi Szabd
Samuelnek: Erdélybol olyan hireket hallott, miszerint a katolikusok ujra tagadjak, hogy a
protestansoknak ,,a vallasra nézve jussuk volna, s a vallasszabadsagot egyediil a kiraly
tetszésétdl akarjak fiiggdvé tenni”.™ Ebben a kérdésben nem tesz elvi engedményeket.
Ragaszkodik a linzi és bécsi békekotések alkalmaval nyert jogokhoz. Nem akarja, hogy a
protestansok nehezen szerzett vallasszabadsaga az uralkodd vagy esetleg mas felekezet
akaratatol fiiggjon. S6t tovabb megy. Minthogy a bécsi béke nemcsak vallasi, hanem polgari
szabadsagot (civilis libertds) is biztositott, felismeri, hogy az egyik elvesztése a masik
megsemmisiilését vonna maga utan. Sardi Szabohoz irott levelébdl vildgosan kitetszik, hogy
hazéaja, nemzete fiiggetlenségét tetja veszélyeztetve a vallasi jogfosztas esetén. ,,A' kinek
jussa nincsen - irja -vagy nem lehet, Hazéja sincsen.”

Az 1790-es magyarorszagi orszaggyllésen a katolikus rendek nemcsak II. Jozsef
vissza nem vont tiirelmi rendelete engedményeit szeretnék semmissé tenni, hanem még a
korabban szerzett jogokat is tamadjak. Bécs kénytelen reagalni a panaszokra, melyek a
katolikus tdmadasok nyoman keriilnek el6térbe. 1790. november 5-én példaul az udvari
konferencia napirendre tiizi a varosok kivaltsagainak kérdését. Volt ugyanis a szabad kiralyi
varosoknak egy olyan privilégiuma, mely szerint teriileteiken akaratuktol fiiggden
engedélyezték a nem katolikus vallasok gyakorlasat.®’ Teleki Sdmuel e targyban
kiilonvéleményt nyujt be. Hivatkozik arra, hogy a Harmaskdnyv szerint minden privilégium,
mely mast jogaiban megrovidit, érvénytelen.” Véleményezésében nehezményezi azt is, hogy
a katolikus egyhaz elhagyésa esetén blinvadi eljarast lehet inditani a vallasat elhagyo egyén
ellen.”’ Bihar megye féispanjaként sokszor foglalkozik a megyéjében felmeriild vallasi
kérdésekkel. igy amikor 1792-ben II. Lipot arrdl rendelkezik, hogy a vegyes hazassagokbol
sziiletd gyermekek csak katolikusok lehetnek, a protestansok kozott zendiilés tamadt és
deputaciét menesztettek a csaszarhoz, kovetelve a rendelkezés visszavonasat. Keresztesi
Jozsef feljegyzi, hogy Bihar megye Telekit bizta meg a kozbenjarassal.”> Arrol is
Keresztesitdl értesiiliink, hogy amikor a partiumbéli prédikatorok Bethlen Gabor t6i kapott
armalisat megprobaljak hatalytalanitani, Gjra csak Teleki jar kdzben: érvekkel jol felszerelt
elaboratumban bizonyitja a fejedelem egykori armaélisanak érvényességét, hiszen a
privilégium kiadasakor Bihar varmegye Erdélyhez , birattatott”.”

1792-ben Bihar varmegye a protestans érdekek vehemens védelmezésével magara ha-
ragitja az udvart. A felirat elkészitéséért a kiraly a vétkesnek itélt tisztikar elbocsatasat siir-
geti s ezért restauraciot rendel el. Teleki €l6szoban és irdsban is kéri, hogy az uralkodd ne
kivanjon 1j valasztast a megyében, mert az bizalmatlansagot sziilne.”* Végiil is sikeriil el-
odaznia a kivizsgalast. Teleki ellendllasa viszont nyilvanvaléan nem tetszik az udvarnak.
Sandor Lip6t nador 1794 januarjaban felhaborodott hangon ir az uralkodonak®, végiil
azonban maga is rajon, hogy
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nem lehet csupan a magisztratust hibaztatni az ellenséges hangu feliratért, mert az az egész
megye kozhangulatat fejezte ki. A nador is belatja, hogy varnia kell a restauracioval, s
kivanatos, hogy azt maga Teleki vigye végbe a megyében, mert szeretik és hallgatnak ott
r4.%® A kiraly elfogadja a javaslatot, s igy Bihar varmegye megmenekiil a vizsgalattol. Szivos
ellendllasaval menti meg megyéjét egykori fispanja az udvar altal kimondottan retorzids
céllal tervezett, soron kiviili restauraciotol.

Természetesen az udvar nem nézte j6 szemmel, hogy Teleki minduntalan a protestans
érdekek védelmezojeként 1ép fel. Ismeretes Lipot véleménye, miszerint Telekiben vallasos
kérdésekben tanusitott ,,hevessége” miatt nem lehet megbizni. Maga a kancellar is érzi a
bizalmatlansagot, pedig ellenségei még azt is terjesztik rola, hogy titokban katolizalt, csak-
hogy a kiraly kegyét megnyerje. Maga Teleki beszélt Keresztesi Jozsef elott ezekrdl a hi-
resztelésekrél és igy nyilatkozott roluk: ,,de ha akkor papistava nem lettem, mikor
ifjasdgomban a hazassagom Maria Terézia el6tt folyt, s kényszeritettek, csak nem leszek mar
vénségemre?”"’

Teleki protestantizmusat erdélyisége sajatos megnyilvanulasaként is értelmeznetjiik.
Erdélyben egyébként a katolikus klérussal szembeni harcias magatartasnak messzire nyulod
gyokerei vannak. A nyolc esztendeig tarté kuruc szabadsagharc leverése utdn a Habsburg-
tartomannya siillyedt Erdély az 6nallésaganak teljes felszamolasara torekvd bécsi politika
kivédésére kitermelt egy bizonyos szellemi 6nallosagot biztositd konzervativizmust.” Ennek
egyik megnyilvanulasi formaja a 18. szazadi erdélyi protestantizmus. Teleki esetében az Osi
vallashoz valdé ragaszkodas kétszeresen is fontos volt. Egyrészt az egyéni Onallosag
biztositasat, masrészt hazaja viszonylataban a Habsburg katolicizalas, elnémetesités folya-
mataban a fennmaradas egyetlen realis tamaszat 1atja benne.

Levelezése, feljegyzései gazdag bizonyitékot szolgaltatnak arra, hogy Saromberkén,
Szebenben, Varadon, Bécsben egyarant timogatja, segiti a felekezetéhez tartozokat. Jelentds
anyagi hozzajarulassal vesz részt reformatus templomok épitésében, javittatisaban.®
Eklézsiak belso ligyeivel fordulnak hozza az erdélyi reformatus papok, s vallasuk, egyhazuk
,»védelmezdjének” tekintik. A protestans féur pedig Bécsben mar-mar hivalkodva gyakorolja,
védelmezi vallasat a csaszari udvar kozvetlen kozelében.'” Nemegyszer foglal nyiltan allast
a protestansokat ért tamadasok tligyében.
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Befolyasat felhasznalva igyekszik segiteni a vallasi tiirelmetlenség aldozatain. A nyolcvanas
évek egyik leghirhedtebb torténeteként jegyzi fel a kortars irodalom id. Wesselényi Miklos
feleségének, Cserei Ilondnak az esetét. Katolikus kordokben felhaborodast valtott ki Cserei
Farkas kancellariai tanacsos leanyanak a reformatus Wesselényivel kotott hazassaga. Bar az
eskiivd eldtt Cserei Farkas kotelezvényt vett vejétél, hogy sziiletendé gyermekeiket
katolikusnak fogja neveltetni,'”’ a féktelen, heves természetii Wesselényi csakhamar
megbanta konnyelmtien tett igéretét és gyermekeit reformatusnak kereszteltette. Ezutan
kovetkeztek a zaklatasok. Végiil Cserei Ilona dont6 1épésre szanta el magat. 1782 aprilisaban
attért férje vallasara. A megtorlastol csak II. Jozsef tiirelmi rendelete mentette meg, mely
szerint azok, akik vallasukat el akarjak hagyni, biintetleniil attérhetnek, ha eléz6leg hathetes
oktatdsban részesiilnek.'” igy vonult be Cserei Ilona 1783 januarjaban a szebeni orsolyak
zardajaba. Feleségének irja Teleki, hogy amit Cserei Ilonaval tettek, az ,,alkalmatlan, nem
igen derék dolog”. Rosszalléan emliti, hogy a Wesselényi lanyok erdszakos katolizalasa is
csak azért maradt el, mert id6kozben mindketté meghalt. '

Erdély protestans korei - Telekihez hasonléan - mélységesen elitélik az ilyenszeri
viszszaéléseket. Kérvényekkel ostromoljak az uralkodot, hogy az attéréseknél kovetelt
hathetes kemény gyakorlatot sziintesse meg. Sérelmeik orvosldséért a protestansok wjra és
ujra Telekihez fordulnak, akinek az 1783 augusztusaban keltezett enyhité rendelkezések
kibocsatasaban valoban szerepe volt.'™ A kortars Rettegi naplojabol kitetszéen az erdélyi
kozvélemény ugy tudta, hogy végiil is Teleki kozbenjarasara sikeriilt a csaszarnal némi
konnyitést kieszkozoIni Cserei Ilona hathetes zardai kényszer-tartozkodasat illetden is.'®

A protestans érdekek védelmét Teleki kozéleti cselekvésként fogta fel. Szemében a
vallasi sérelmek a politikai jogfosztottsaggal egyenértékiiek, ezért hallgatja meg hitsorsosai
panaszait s ezért vallalkozik a védelmezésiikre. De emellett hith{i protestans, mélyen hivé
ember. Valasztott jelmondata - ,,Az Ur gondot visel” - szamara naponta megélt bizonyossag.
Ezért tudja a csaladjat és 6t magat ért csapasokat hittel elfogadni. Szamara Isten lelki
sziikséglet. Nem azonosul koranak divatos vallaserkolcsi felfogasaval, a deizmussal, mert ez
teljesen felszamolta a megszemélyesitett Isten képzetét, elvetette a tételes vallasokat. Biralja
ugyan a kiilséségekben megmutatkozd vallasossagot, ugyanakkor maga is ortodox kalvinista,
elitéli azokat az 0j papokat, akik ,.elhagyvan régi orszagos és kiralyi utat és elragadtatvan
némely viszketeges elméknek ujjitasoktdl; olyan sententiakat vitatnak és tanittanak kdzon-
séges helyen is, melyek a térvény szerint bevett symbolikus konyvekkel ellenkeznek”.'*
Teleki kovetkezetesen ragaszkodik a hagyomanyos egyhazi liturgiahoz is.

»Erdély elég dolgot ad”

A levelezés bizonysaga szerint Teleki magas tisztségeit hazédja érdekeinek
képviseldjeként viselte. Mérlegeld természetli volt. Hol a bécsi tartdzkodasat véli nagyon
fontosnak, hol pedig az orszaggytlésen valo jelenlétét tartja sziikségesnek. 1792-ben példaul
Ferenc csaszar koronazasan sem vesz részt, mert gy gondolja, jobb, ha Bécsben jelen van az
erdélyi tigyek intézésénél. ,,Még mind az Erdélyi terhes expeditiokkal bajlédom, eddig sem

1" Trocsanyi Zsolt: Wesselényi Miklés. Budapest, 1965. 15.

192 pokoly Jozsef: Az erdélyi reformatus egyhdz torténete. TI1. 139-140.

19 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1782. jinius 14. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2366.)

19 pokoly Jozsef: i. m. 141. (A szerzé Telekit tévesen kancellarként emlegeti, pedig csak négy év mulva
nevezik ki alkancellarnak.)

195 Rettegi Gyorgy 1970. 417.

1% Teleki Samuel Teleki Lajosnak. Bécs, 1797. marcius 5. (Egykor Szilagyi Ferenc tulajdonaban.) Kézli Szézat
a sirbol. Milt és Jelen, Kolozsvar, 1845. 69. 413-414.



végezhettem még el 6ket; annyi dolgom vagyon véllek éjjel-nappal, hogy ha ollyan jok nem
volnanak, régen meguntam volna a koriilettek valé munkat - irja feleségének. - Mencs meg,
mindenek el6tt hogy le nem mehettem Budara; mert bizony lehetetlen volt az Erdélyi dol-
goknak nagy hatra marad[as]ok, s6t ugyan sérelmek nélkiil le-menni [...] Nalam nélkiil az
Erdélyi Expeditiok jol nem mehetnek, a Coronatio pedig Istennek hala véghez ment. Adja a
mindenhaté Isten, hogy 6tven Esztendéig tobb Coronatio ne legyen Magyar Orszagban!!!”'"’
Maskor a varmegyei dolgokat halasztja el Erdély orszdgos iigyeinek intézéséért. 1792
augusztusaban azt tudatja Bécsbél, hogy Bihar varmegye lehivta a hadi subsidiumok
felosztasat targyald gylilésre, minthogy azonban Erdélyben éppen kezdddik a diéta, nem tud
Vadadra menni. ,,Erdély itt elég dolgot ad, azért csak itt maradok.”'®

Teljes meggy6zddéssel vallja, hogy 6 hazajanak jo fia. Mivel 1790-ban Bihar varme-
gyében fispani kinevezését sokan ellenzik, azt irja Sar6i Szabo Samuelnek: ,, Tudva 1évén,
nem kétlem, az Ur el6tt is, a Bihar Varmegyében ellenem inditott factio, mellyet bizony a
Publicumra nézve sokkal inkabb sajnalok sok tekintetben, mint magamra nézve, kérem az
Urat kiilonds bizodalommal igyekezzen a mostani Diaetalis Confluxus alkalmatossagaval
maga prudentidja szerint annak igaz okat és czéljat ki tanulni, és nékem sincere voltaképen
meg irni pro mei directione; nem kiilonbenn aztis: hogy a Statusok, 's tobb Varmegyék
Deputatussai hogy veszik ezt a nagy méltatlansagot? mert én 6rokké j6 Hazafia voltam [.,.]
de ha mégis nem érdemlem a Hazdmnak bennem vald bizodalmat; diffidentia alatt nem
kivanok tovabb szolgalni.”'” Egy év mulva pedig a feleségének az ellene inditott timadasok
okait sorolja fel: ,,Az Erdélyi factiosus emberek minden cselekedetekkel ki mutattyak, hogy
nem a Haza java 's haszna, hanem csupan az irigység, személyes passi6 és Vallas gyiilolés
cselekedeteknek a rugoja. Meg szégyeniilnek végre!”''" Helyén marad, s probalja legjobb
meggy6zOdése szerint intézni az orszagos ligyeket.

Nem vallalkozhatunk a hosszu hivatali palyafutas részletes elemzésére, az megmarad
a hivataltorténészek feladatanak.''' Annyi biztos, hogy az alatt a harom évtized alatt, mig
alkancellari, majd 1791-t61 kancellari mindségben Erdély politikai iigyeinek egyik legfébb
intézdje volt, az orszag legfontosabb kérdései eléje kertiltek, s a dontések hozatalaban sze-
repe volt. Az 1790-91-es orszaggytilésen példaul a cenzira kérdése is felmeriilt, és sikeriilt
elérni, hogy a vallasos targyt munkékat ne kelljen a konyvvizsgalo bizottsag elé terjeszteni,
hanem ezek feliigyelete pusztan a bevett vallasok piispokeire, illetleg fotanacsara tartozzék.
Jakab Elek az erdélyi cenzura torténetét targyalod irasaban azt allitja, hogy mindez csak azért
torténhetett, mert ,,Erdélyben a torvényhozas tobbségét a protestans hitvallasok kovetdi
tették, az erdélyi udvari kancellar a felvilagosult lelkii gr. Teleki Samuel volt, akinek
azerdélyi 1791-ki szabadelvii térvények 1étrejovésében igen nagy része volt, s az, hogy az
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orszag ezentil ismét alkotmanyoson kormanyoztatott s a nemzeti jogok az udvar altal némi
figyelembe részesiiltek, a francia haboru hatasan kiviil e jeles allamférfianak és tudomanyos
hazafinak kdszonhetd”. A fenti vélemény - az Gijabb kutatasok tiikrében - csak részben allja
meg a helyét. Hogy mennyire viszonylagos az orszag ,.alkotmanyos kormanyzasa”, azt a
korszak allandoéan napirenden 1évo gazdasagi, tarsadalmi problémai bizonyitjak. Elég, ha a
legégetdbbek koziil a parasztkérdésre vagy a nemzetiségi kérdésre gondolunk. Azt is tudjuk,
hogy az 1791-es cenzuraintézkedés csak a vallasos irodalomra korlatozodott, s a politikai
sajto és a szépirodalom ezentul is a régi sajtofeliigyelet alatt maradt. Mint ahogy II. Jozccf
idejében is ,,sajtdszabadsagrol” csak Maria Terézia korahoz viszonyitva lehetett beszélni.
Gyakorlatilag ez nem jelentett mast, mint a jozefinista tanok terjesztésének szabadsagat s
ugyanakkor tovabbi kovetkezetes elzarkozast a jozefinizmusnal haladobb eszmék publikala-
sa el6l.""? Az 1790-91-es években észlelheté enyhiilés is 1ényegében csak a nemesi patridtak
¢és a halado értelmiség tiszavirag-€letli egyiittmikodésének kovetkezménye, valamint annak
az ugyancsak id6leges engedékenységnek az eredménye, melyet II. Lip6t uralkodasa elején a
nemességgel szemben tantsitott.'"> Mihelyt azonban a francia forradalomtol megrettent
nemesség ¢és az uralkodd Ujra megkdti szovetségét, fokozatosan megsziinnek azok az
engedmények is, melyek a sajtd viszonylagos szabadsagat biztositottak. Az 1. Ferenc ural-
kodasa idején érvényesiilo szEélsdséges reakcid aztan gatat vet a felvilagosult torekvések elé.
A halad6 erdk iildozése fokozottan sujtja a sajtot, a konyvkiadast. Ilyen koriilmények kozott
semmi szin alatt sem lehet sajtoszabadsagrol beszélni. Az mindenesetre Teleki felvilagosult
nézeteinek bizonysaga, hogy felismeri a cenzira enyhitésének sziikségességét, s annak min-
denekel6tt sziik korii katolikus felekezeti érdekeket szolgalod intézkedései ellen tobbszor is
sz6t emel.

Az erdélyi jakobinus gyani nyoman elindulo kivizsgalasok idején Teleki gondjai
megszaporodnak. Az 1794-95-6s franciaorszagi események egyre inkabb éreztetik hatasukat
a Habsburg-monarchia tartomanyaiban is. A forradalom eszméi athatottdk a kelet-europai
orszagok értelmiségét, varosainak polgarait, st néhol még a megyei nemesség azon rész¢ét is,
mely szemben all az osztrak hatalommal és a vele szovetséges egyhazi és vilagi nagybir-
tokosokkal.''* Forradalmi nyugtalansag érzédik a kiilonbozé tarsadalmi rétegek soraiban, s a
francia forradalom példéjan lelkesedve birdljak a rendszert és keresik a valtozas lehetdségeit.
A novekvo reakcid és a francia forradalom hatdsara egyesek radikalizdlodnak, szembe-
fordulnak az uralkodéval, és jakobinusnak mindsithetd eszmék szolgalataba szegbdnek. A
kormany pedig, hogy elriassza a forradalommal rokonszenvezdket, elhatarozza: kegyetlen
itélettel példat statual mindenki szamara. 1794 jaliusaban elébb Bécsben, majd Budan el-
kezdSdnek a lefogatasok.'"

A magyarorszagi jakobinus mozgalom felderitése €s elfojtasa hosszas munkat adott a
bécsi udvarnak. Természetes, hogy ezutan a monarchia tobbi részein fokozott éberséggel
igyekeznek csirajaban elfojtani a gyanus megnyilvanulasokat. Alland6 készenlétben tartjak
az erdélyi udvari kancellariat, a guberniumot, hogy adott esetben rajtuk keresztiil 1éphesse-
nek fel. Ezekben az években tehat Teleki feladatkore jorészt e kérdéssel kapcsolatos megbi-
zatasokkal boviilt.

"2 Jakab Elek: A cenziira torténete Erdélyben. Figyeld X/1881. 181. - Sashegyi Oszkar: Zensurund
Geistesfreiheit unter Joseph II. Beitrag zur Kulturgeschichte der habsburgischen Larider. Budapest, 1958

13 Kékay Gyorgy: A magyar hirlap- és folyéiratirodalom kezdetei (1780-1795). Budapest 1970. 379.

'* Benda Kéalmén Iratok. I11. 6.

15 Benda Kalmén: A jozefinizmus és jakobinussig kérdése a Habsburg-monarchidban. Torténelmi Szemle
VIII/1965. 4. 407-408.



Elsésorban az ellenzékiségéért mar régen szemmel tartott Bihar megyében akad sok
tennivald. 1794 szeptemberében példaul Sandor Lipét naddornak a Nagyvaradon €16 Incze
Antal jelentést tesz Rudinczky Jozsef jegyzO és Viragh Laszlo tigyvéd Isten- és egy-
hazkaromlé magatartasarol. Azt is kozli, hogy ezek a személyek dicsérték a francidkat,
amiért meg6lték a kiralyukat. A nador Telekit bizza meg az ligy kivizsgalasaval, aki tiszta-
ban van azzal, hogy a vaddak milyen kovetkezményekkel jarhatnak, hiszen ekkor mar javaban
folyik a magyarorszagi jakobinusok mozgalmanak felgongyolitése. Azzal szeretné eloddzni a
veszélyesnek igérkez0 itélethozatalt, hogy felterjesztéseiben kéri az 6sszes tanu kihallgatasat,
majd arra hivatkozik, hogy véleménye szerint a vadlo alaptalanul, személyes bosszibol
jelentette fel Rudinczkyékat.!'® Végiil is a 18 kihallgatott tant terhel$ vallomésai alapjan a
nador javasolja a két vadlott torvény elé allitdsat és megbiintetését. '’

Az erdélyi kivizsgalasok idején is sok feladat var Telekire. Trocsanyi Zsolt
véleménye szerint a feltételezett szervezkedéssel kapcsolatosan a kérdés megnyugtatd
tisztazasa elsdsorban azért nehéz, mert itt nem volt per, tehat nincsenek iratai, de
mozgalomrol is nehéz beszélni.''® Szerinte nem vezet eredményre az sem, ha a
magyarorszagi jakobinus mozgalom vonalarél kiindulva torténik a vizsgalodas, azaz, ha a
kutatok az Erdélybe vezetd szalakat keresik. Kifogasolhatonak tartja azt a vélekedést is, mely
az erdélyi radikalis demokrata értelmiség szervezett mozgolddasat feltételezi. Trocsanyi
szerint ,,modernizalodni vagyo értelmiség” valdban létezett, de szervezkedése nem
bizonyitott. Mindenesetre a Didna Vadasztarsasag elnevezésli szervezkedés akkoriban
felkeltette az udvar gyanujat, s 1794-ben megkezdddtek a kivizsgalasok.

Teleki Samuel a csaszar és a gubernium kozotti kozvetitd szerepet tolti be az erdélyi
szervezkedés felderitése idején. 1794 marciusaban az udvarhoz érkezé feljelentésre Ferenc
csaszar jelentést kér a kancellartdl az Erdélyben miikodé Vadasztarsasag tevékenységérol.
Teleki Banffy Gyorgyhoz fordul felvilagositasért. Az iigyben rendkiviil 6vatos gubernator
csak honapok mulva tesz jelentést azzal a megjegyzéssel, hogy ,,az ligy érdemileg (a tarsasag
feloszlasaval) mar hénapok oOta le van zarva”.'' Az uralkodo felszolitja a gubernatort,
tegyen meg mindent azért, hogy a jovoben semmiféle kétértelmii, megbotrankoztatd szovet-
kezés ne jojjon létre. A kancellar Teleki és a fokormanyzé Banffy jol tudja, milyen kovet-
kezményekkel jarhatnak ezek a konnyen félremagyarazhaté szervezkedések. Talan elévi-
gyazatossagbol, 1795 februdrjaban maga a gubernator jelenti az udvarnak, hogy ,.titkos
Osszeeskiive tarsasag mikodik Erdélyben”. Ezuttal is vizsgalat indul. Els6sorban a nagyka-
rolyi fGispani installacion jelen 1évé ellenzéki nemesek - Wesselényi Miklos, Tiiri Laszlo,
Tholdalagi Laszl6 - tevékenysége keltett gyanat. Hosszas vitak targyat képezte a Tiiri Laszlo
altal készitett nationalis militia terve is, mely kozjogilag biztositott uton akarta megszervezni
a nemesi reformprogram keresztiilvitelét. A Turi altal tervezett hadsereg tulajdonképpen
tényleges veszélyt rejtegetett a monarchia szamara, hiszen egy félszazezres hadsereg a
francia habort idején Erdély fiiggetlenségét jelenthette volna. Banffy azonnal megérzi, hogy
az udvar nem fogja jo szemmel nézni az ilyen irdnyu erdélyi torekvéseket, s ezért maga fog
hozza a tervet tamogatd tarsasdg tevékenységének kivizsgalasahoz. Barco tabornok, az
erdélyi orszaggyllés csdszari biztosa is jelenti az iigyet a csaszarnak, s a szervezkedés
iranyitisaval Wesselényit, Tirit és Barcsay Abrahamot vadolja. Banffy nem késlekedik a
leginkabb terhelt személyek feleldsségre vonasaval, Wesselényi ellen pert indit, Tirit pedig
elmozditjak allasabol. A gubernator helyes politikai érzékének kdszonhetd, hogy nem keriilt
sor magyarorszagi méretii perre, s igy a gyanusitottak elkeriilhették az életveszélyt. Banffy
lassan Telekit is sajat allaspontjara hangolja, s igy 1796 aprilisaiban nyugodtan jelentheti:

16 Benda Kalman Iratok II1. 77.
17 Benda Kalman Iratok 171.
8 Trocsanyi Zsolt: Az erdélyi jakobinus kérdéshez. Torténelmi Szemle VIII/1965. 1. 1-12.
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»Az Ofelségének még a mult évben bejelentett, megfeleld idében és helyen folyamatosan
alkalmazott eszkozokkel a csend az egész orszagban felesleges feltiinés nélkiil tokéletesen
helyreallt.”'*® Teleki mint a Bécsben székelé legmagasabb erdélyi hivatal elsé embere végig
részt vesz az iigy felgongyolitésében. Kiilonosen sokat emlegették nevét a testorird Barcsay
Abraham megvadolasaval kapcsolatban. Emlitettiik, hogy Barco tabornok Barcsay
Abrahamot az erdélyi szervezkedés egyik vezetSjének tartotta. Részvétele és szerepe
ezekben a mozgolédasokban mind ez idaig kell6képpen nem tisztdzott, mégis egy dolog
biztos: minthogy a guberniumi, kancellariai jelentésekben neve gyakran szerepel, az erdélyi
mozgalom egyik jelent6s szerepldje volt. Az is kétségtelen, hogy ellenzéki magatartasaval
magara haragitotta az udvart. Ezuttal minket csak az érdekel, hogy Teleki Samuelnek milyen
szerepe volt Barcsay Abraham meghurcolasaban. Géalos Rezsd foglalkozott a testérird
megvadolasanak torténetével.'?' Szerinte a Barco feljelentésére meginduld vizsgalat soran
Teleki Samuel volt az, aki javasolta a koltd barataival folytatott levelezésének tiizetes at-
vizsgalasat. Lényegében ekkor keriilt felszinre a legtobb terhelé bizonyiték, minthogy ezek-
ben a levelekben sok olyan utalas, rejtett célzas volt, melyek alapjan Barcsayt a titkos szer-
vezkedésben valo részvétellel lehetett vadolni. Nemsokara Bécsbe hivjak és kényszerlakhe-
lyen, allandé megfigyelés alatt tartjadk. Galos szerint 6 maga Teleki kancellart tartotta meg-
hurcoltatasa okozdjanak, akit a két csalad kozotti régi ellenségeskedés és az elkobzott leve-
lekben talalhatd sérté megjegyzések ingereltek ellene. Barcsay leveleiben Telekit ,,vén
golyanak” nevezte, ,,fekete klub-tagoknak™ a sotét borti Teleki nemzetséget. Teleki szemé-
lyes bossziija azonban pusztan csak feltevés, hiszen'** amikor Ferenc csaszar elrendeli Bar-
csay letartoztatasat, felesége Telekihez fordul segitségért és végil is az 6 kozbenjarasara
mentik fel az irét.

Teleki Samuel felvilagosult gondolkozasat jelzi az a tény, hogy személyes
kapcsolatban allott a jozefinista értelmiség tobb radikalis képviseldjével, st a jakobinus
mozgalom néhany perbe fogott vadlottjaval is. Egyesekkel mar joval a mozgalom
megindulasa eldtt ismerkedett meg, de arra is van adat, hogy kodzvetleniil a per befejezése
utan veszi fel a kapcsolatot, vagy pedig a régi ismeretséget apolja azutan is, miutan
nyilvanossagra keriilt, hogy az illeté személy neve a jakobinus-listdn szerepel.

Az elézéekben mar emlitettiik, hogy Bécsben 6sszekottetésben allott Batsanyi Janossal, akit
1795-ben A franciaorszagi valtozasokra cimili forradalmi kolteményéért sulyos vaddal
illettek.

Kazinczy Ferenccel a 90-es évek elejétol tart fenn kapcsolatot. 1794 decemberében az
irét letartoztattak azzal a vaddal, hogy tagja volt a Reformatorok Tarsasaganak. A Curia
halalra is itélte, majd az uralkodd bizonytalan ideig tartd bortdnbiintetésre valtoztatta a
halalos itéletet. Hét és fél évig raboskodott Spielberg, Kufstein és Munkacs varaban, s csak
1801 jiniusaban szabadult. Politikai ,biineiért” csaladja, ismerdsei sokaig melldzik.
Kiszabadulasa utan nem sokkal Telekihez fordul tamogatasért. Minthogy anyja megtagadott
téle minden anyagi segitséget, kéri, hogy ,,mint a legfobb hatalom Varmegye béli
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képviseldje”, kiildjon valakit, aki a rajta esett igazsagtalansagban itélkezzék.'> A szellemi
értékeket megbecsiilé Teleki megértéssel viseltetett Kazinczy irant, aki viszont benne a
felvilagosult, miivelt tudost és a tapasztalt politikust tisztelte.

A jakobinus mozgalom masik vadlottja, Szentjobi Szabdé Laszlo Teleki fOispani
titkdra volt Bihar varmegyében. Szentjobit 1789-ben kinevezték a nagybanyai minorita
iskolahoz tanarnak, de 1790-ben reformatus vallasa miatt allasat vesztette. 1794-ben
Biharban tiszteletbeli megyei aljegyz0 lett. Palyazott a valdsagos aljegyzdi allas elnyerésére,
de ellenfelét, Hatvani Istvant nem sikeriilt kibuktatnia. Ekkor szegddott Teleki Samuel
szolgalataba. Egy korabeli forras megkérddjelezte, hogy titkara lett volna Telekinek.
Fontosnak tartjuk ennek a kérdésnek a tisztazasat, hiszen mindenképpen a kancellar
batorsagat jelzi, hogy ilyen emberekkel vette magat koril a gyanakvas, megtorlasok,
iildoztetések évadjan. Szirmay Antal 1809-1810 kozott készitett, a magyar jakobinusok
torténetét targyald kézirataban rovid életrajzokkal egyiitt felsorolja a perbe fogottak nevét.
Szentjobi Szaborol azt irja, hogy Teleki Jozsef koronadr titkara volt. Kazinczy Ferenc
Szirmay kéziratat atjavitja, s ekkor keriil sor a Teleki Samuel melletti titkaroskodas
tisztazasara is.'** A kortars Kazinczy allitasat egyébként korabeli periratok is igazoljak.'>

Szentjobi Szabdt 1794 decemberében fogjak el, és a kovetkezd év méajusaban a
Hétszemélyes Tébla halalra itéli, majd a naddor bizonytalan idore sz616 fogsagra valtoztatja at
az itéletet. 1795 oktoberében Kufsteinban hal meg stulyos betegségben az egykor sok talen-
tummal indulé koltd. Vallomasaban két olyan személyt emleget, akikkel kapcsolatban ujra
felmeriil Teleki Samuel kancellar neve. Az egyik Hajndczy Jozsef, a magyar jakobinus
mozgalom vezéregyénisége, a masik pedig Fodor Gerzson. Szentjobi allitasa szerint Haj-
néczy nyerte 6t meg a Szabadsag és EgyenlGség Tarsasdg szamara, és 6 ismertette meg az
Ember és Polgar Katéjaval is. Teleki és Hajnoczy kapcsolatardl egyetlen forras tajékoztat,
mégpedig az a jegyzék, melyre Hajndczy kivégzése eldtt felirta azoknak a nevét, akiktol
bucsut kivant venni. Ezek kozott szerepelt Teleki Samuel neve is.'*

Fodor Gerzsonrdl azt vallja Szentjobi, hogy 6 mesélt neki a titkos tarsasagrol, a
felvételi szabalyokrol. Ennek alapjan akartak Fodort perbe fogni, de a véddiigyvédje olyan
iigyesen cafolta az ellene felhozott vadakat, hogy elérte védence felmentését. Allitolag
Fodor, mieldtt a genfi akadémiara ment volna, Telekinél nevel8skodstt.'*” Erre azonban
semmi bizonyitékot nem taldltunk, kapcsolatuk egyetlen altalunk ismert bizonysdga joval
késébbi id6bol szarmazik. Fodort a perbe fogas idején menesztették a nagykordsi iskolabol,
késébb azonban tanari allasat visszanyerte. Ebbdl a masodik nagykorosi idészakbol talaltunk
egy Teleki Samuelhez irott levelet, melyben megkdszoni a kancellarnak az iskolai konyvtar
gyarapitasara szolgalé adomanyat.'*®

123 Kazinczy Ferenc Teleki Samuelnek. Ersemjén, 1805. julius 21. (Kézli Dékani Kalman: Kazinczy Ferenc
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Szazadok CXXIV/1995. 4. 887.

125 Az udvari vizsgalobizottsag 1794 szeptemberében készitett kimutatasiban a kovetkezé all: ,,Szabd Laszlo
Advokat, dermaligen Secretaire bei dem Siebenbiirgischen Hofkanzler.” Benda Kal man Iratok II. 233.) Az
elfogottakrol 1794. november 25-én Németh Janos kir. jogligyi igazgato altal Sandor Lipot nador szamara készitett
feljegyzésben el 4ll: ,,Vienae intercipiendus: Ladislaus Szabo secretarius comitis Teleki cancellarii Transylvanici.”
(/. m. III. 105.) Sandor Lip6t nador jegyz6kony vébe 1794. december 9-én a kovetkezoket jegyzi be: ,,.Der causarum
Director berichtet unter denen in die Gesellschaft der hiesigen Staatsverbrecher aufgenommen und die verbreitet
habenden Individuen sei aueh Ladislaus Szabo. Secretair bei siebenbiirgischen Hofkanzler.” (I. m. IIL. 105.)

126 Benda Kalmén Iratok II. 780.

127 Benda Kalmén Iratok 677.

128 Fodor Gerzson Teleki Samuelhez. Nagykérds, 1810. augusztus 12. (Mv. Teleki kt. Teleki It. I/b. 516.)



A perbe fogott jakobinusok egyik védéiigyvédje Sardi Szabd Samuel volt, aki 1790-
1803 kozott Teleki Samuel megbizottjaként vezette a csalad évtizedeken keresztiil huzodo
birtokpereit (a Pazmany-orokséggel és Esztarral kapcsolatos pereket). Egybeesik ez az
iddszak Sar6i Szabonak a jakobinusok perében vallalt szerepével is. A marosvasarhelyi
levéltari anyagban sok fogalmazvany talalhatd, melyeket a kancellar Pesten €16 iigyvédjéhez
irt. Ezekben a birtokiigyeken kiviil sok masrol is szd esik. Az 1790-es budai orszaggyiilésre a
grof maga helyett Sar6i Szabot kiildi: ,,A kozelité Diétara, énis Regalis altal mint Possesor
hivattam - irja ligyvédjének 1790 majusaban -, minthogy Hivatalomra nézve elébb nem
mehetek-le, mint az Udvar és kdvetkezésképen a Catalogusnak olvasasan jelen nem lehetek,
szandékozom képemben Ablegatust kiildeni. Kiilonos fiduciam 1évén pedig az Urban ezen
Kotelességet az Urndk ajanlani kivantam.”'® Ezenkiviil kényvbeszerzési feladatokkal is
megbizza, s a jakobinus perben vallalt szerep'™ egyaltalan nem feszélyezte a kancellart,
hogy egészen ligyvédje megbetegedéséig (1803) ne hozza forduljon kiilonféle ligyekkel s
bizalmas hangon ne értekezzen vele orszagos dolgokrol.

Tovabb szaporithattok a jozefinista értelmiségiek névjegyzékét, akikkel az erdélyi
kancellar személyes vagy levélbeli kapcsolatot tartott fenn. S ha ezek nem is voltak a
jakobinus mozgalom résztvevoi, legtobbjiik érintkezett Hajnoczyval vagy Kazinczyval.
Példaként emlithetjiik Koppi Kérolyt, akivel Teleki évekig levelezett az oktatasiigy, a
politikai élet napirenden 1év6 kérdéseirdl. Radikalis nézetei miatt Koppi is gyanu ala kertilt,
letartoztatasara csak azért nem keriilt sor, mert a hazkutatasra elére figyelmeztették, s igy
kompromittald iratait idében eltiintethette.'*'” Ugyancsak érintkezett Teleki Hajnoczy egyik
leghtibb baratjaval, Kovachich Marton Gyorggyel, a magyar torténeti forrasok elsd
rendszeres publi-kaldjaval, aki szabadgondolkodd, a felvilagosodas feltétlen hive volt. Maga
Martinovics vadolta 1793 tavaszan egy jelentésében azzal, hogy a Habsburgoktol valo
elszakadason faradozik.'*? Gyanithatéan azért is tudott a mozgalomrél, mert Hajnoczy egy
idoben nala lakott. Tudos tarsasag 1étrehozasan is munkalkodott, s Telekivel — a fennmaradt
adatok szerint — elsdsorban ezen a szalon érintkezett. Munkait, orszagos konyvtar-levéltar
létrehozasat siirgetd ropiratait megkiildte az intézményteremtés irant fogékony grofnak. '

Teleki Samuel ismeretségi korében boven fordulnak el szabadkémiivesek. Nem
csoda, hogy vannak, akik 6t is a szabadkémiivesek kozé soroljak. Levéltari kutatdsaink
azonban ezt a feltevést mindeddig nem igazoltdk. Az 1780-as évek kozzétett
paholyjegyzékeiben valoban szerepel egy Teleki Samuel, de ez nem azonos a
konyvtaralapitd kancellarral, hanem valosziniileg az a II1. Teleki Samuel, aki Teleki Lajos és
Bethlen Kata fia volt, és Nagy Ivan nemzedékrendi tablajan 1822-ben elhunyt szazadosként
szerepel.'** Feltevésiinket igazolni latszik a Jancsé Elemér ltal kozzétett 1788-as névsor,
ahol a Teleki Samuel név mellett mar tobb azonositasra alkalmas informaciot talalunk:
. Teleky Samuel grof K. K. Rittermeister bei Nassan. ussingen [!] enirassier III. gr.”'*

12 Teleki Samuel Saroi Szabo Samuelnek. Bécs, 1790. majus 10. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. IT1/2. 161.)

%0 Sar6i Szabod védte Abaffy, Kazinczy Ferenc és Miklos, Laczkovics, Fodor Gerzson és Uz Pal tigyét.
Kazinczy a Fogsdgom naplojaban irja, hogy tigyvédje a felségsértésre vonatkozé &si magyar torvényekre
hivatkozva akarta bizonyitani artatlansagukat. Az ligyész ezért azzal fenyegette, hogy fejével jatszik, ha igy meri
védeni a"vadlottakat. (Benda Kéalman Iratok II. 668.)

"' Benda Kéalmén Iratok I11. 141.

"2 Benda Kalman Iratok 1. 878.

13 A Teleki-konyvtarban 1évé iratok gyiijteménye a Chartophilae. Miscellaneorum cimii kétet ben. (Tf-1157.
Ms. 160. 801-808.)

13 Nagy Ivan XI. 90.

135 Jancsé Elemér 4 XVIII. szdzad magyar szabadkémiivessége. VII. [kdzlemény]. Humanitas (Testvériség) Cluj
V. 3. 44-49.



Az europai eszmerendszerek szazadvégi hullamveréseit ismerd Teleki nem 1ép ki a
konzervativizmus gondolatkorébol. Veszélyérzetét csak novelik a jakobinus perben hozott
kegyetlen itéletek. Csaladtagjaihoz sz6l6 leveleiben olykor beszél is errdl. 1796 decemberé
ben leirja feleségének, hogy bator beszédéért hogyan biintették meg az udvar egyik emberét:
,Ujsagul irhatom, hogy B. Maidinit az Greget, heted magaval a Német Guardabol, valamely
bator és illetlen beszédiért el-csipték, és innét Leopoldstadba az Invalidusok koz¢é kiildik, a
mint hallom. Ebbdl csak az a tudomany: hogy minden ember fogja-meg a szajat, és ne
raisonirozzon magan felyiil valo dolgokrél.”"*° Feleségének ovatossagot tanicsol, és arra
inti, hallgasson azokrdl a dolgokrol, amelyekrdl t6le értesiil: ,,Sokat haly, keveset beszély.
Minden hallomason pedig meg ne indulj, azonban fulely mindenre, és tudakozodjal a kiviil-
beldl valo dolgokrol. A miket pedig én neked irok, azokat tarcsad magadban, és légy csen-
dességben.”"?” Bethlen Zsuzsannat valoban érdeklik a bécsi hirek nem csupan férje egyéni
karrierje s a csalad ezzel jaro felemelkedése szempontjabol, hanem erdélyi nagyasszony
elédeihez hasonldan az orszag sorsa is sziviigye. ,,Hala Istennek, ha az kiraly oly kegyes az
maga hiveihez és hogy minden csendességgel megyén az diaetan - irja 1796 novemberében
- adjon az Isten mindkét magyar hazanknak csendességet és hajtsa az Ur Isten kiraly szivét
hazankhoz és adjon neki bolcs és joszivii tanacsosokat.”'*®

13¢ Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1796. december 30. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2628.)

7 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1797. marcius 28. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2658.)

138 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvésarhely, 1796. november 25. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 46. cs. 2908.)



Teleki Samuel eszmerendszere

Teleki Samuel szellemi portréjanak felvazolasat életmiivének ismeretében meg lehet
kisérelni, de a végleges kép megrajzolasara e sorok ir6ja ma még nem mer vallalkozni. A
keveset ir6 tudosok soraba tartozott, tehat a kutatdt nem segitik nyomtatott munkak eszmei
iizenetei. Gazdag levelezése eszmerendszerének vizsgalatdhoz tdmpontokat nyujt, hiszen a
politikai, vilagnézeti kérdések jocskan beszivarogtak maganélete szférdjaba is, az ilyenfajta
informacidknak azonban hatranyuk, hogy iréjuk alapjaban véve a pillanatnyi hatdsok nyo-
man reagal az éppen felvetddo kérdésekre. A misszilis levél csak ritkan alkalmas nézetek,
meglatasok végsd Osszegezésére. Ezért talan helyesen jarunk el, ha a mondandonk konklu-
ziojara csak az életmil kvintesszenciaja, a konyvtaralapitas vizsgalata utan keritiink sort. Az
eurdpai latokori miivelddéspolitikus ugyanis koranak kiilonféle nézeteit, eszmei aramlatait,
tudomanyos eredményeit ugy reagalja le, hogy jol tajékozddva, mindenre figyelve Ossze-
gyljti ezeknek a kortars tudomanyos miivekben rogzitett eredményeit. igy aztan a kdzhasz-
nalatra alapitott gylijtemény mond talan a legtdbbet tudomanyos felkésziiltségérol, a felvila-
gosodas eszmeiségéhez vald viszonyarol.

Allamtudomanyi tanulmanyok

A hivatali megbizatasok Teleki szamara nemcsak puszta cimet jelentettek.
Hivatastudattal késziilt ¢életpalyajara, s hogy az allamigazgatasnak valdjaban milyen
hozzaértd, felkésziilt szakembere lett, azt elsésorban a munkatarsak elismerése bizonyitja.
Amikor 1787-ben guberniumi tisztségébdl felmentik és alkancellari megbizatast kap, az
akkori gubernator, Bruckenthal Sadmuel nagy veszteségnek tartja elmenetelét. Bar kettdjiik
viszonya mindvégig kiss¢ hiivos, Bruckenthal mégis ugy véli, hogy az erdélyi
fokormanyszék meg fogja sinyleni az egyik legfelkésziiltebb tanacsos tavozasat.'

Levelezés, jegyzetek s a konyvtarban talalhatd korabeli szakkonyvek gyiijteménye
Orzi az évtizedekig tartd rendszeres tanulmanyok, felkésziilés nyomat. Ezekbdl tudomast
szerezhetiink arro6l is, hogyan sikeriilt Telekinek megismerni a monarchia jogi, politikai,
gazdasagi életét.

Birodalma gazdasagi és politikai érdekeinek védelmében Maria Terézia mar uralkoda-
sanak kezdetén valdsagos tudomanyos rendszert dolgoztatott ki. Aki tehat allamtudomanyi
jartassadgra akart szert tenni, annak eclsGsorban a birodalom divatos ideologusainak -
Sonnenfelsnek, Martininak - a munkait kellett tanulmanyoznia. Amint azonban ilyen targyu
jegyzetei igazoljak, Teleki sokkal tagabb korbol valogatja ki az 6t érdekld anyagot. Excerpta
statistico-politica cimmel 6sszegyiijtétt irasaiban® nyomon kovethetjiik azokat a kérdéseket,
amelyek foglalkoztattdk. A jegyzetanyag Iényegében a 18. szdzadi - még tobbnyire
differencialatlan - tarsadalomtudomanyokra terjed ki, jogtudomanyi, torténelmi,
kozgazdasagi kérdések mellett foleg a filozofia, neveléstan, etika korébe tartozo elmélkedé-
seket tartalmaz. Olvasmanyaibdl kijegyzeteli az érdekes részeket, és vilagosan latszik , hogy
egy-egy kérdéshez tobb munkat is elolvas, s kiir a témara vonatkozé minden anyagot. Kiilo-
nos gonddal tisztazza a maga szamara a fogalmakat. A tanulmanyozott problémak osszege-
zéseként nagyobb 1élegzetli elmefuttatasokat vet papirra. Részben ezek segitségével kisérel-
hetjitk meg felvazolni politikai, ideologiai nézeteinek kialakulasat.

! G. A. Schuller: Samuel von Bruckenthal. 11. Miinchen, 1967.
% Mv. Teleki kt. Tq-411/b. Ms. 354.



A fennmaradt allamtudomanyi jegyzetanyag egy része — mint mondottuk -
szakkonyvek kivonatait tartalmazza. Eredetiben olvasta a francia filozofusokat,
tanulmanyozta az angolbdl forditott politikai, kdzjogi miiveket, ismerkedett a felvildgosodas
allamelméletével s a Wolff-féle ,,észjog"-felfogassal. Hogy fogalmat alkothassunk az anyag
sokféleségérol, megemlitiink néhany témat: kijegyzetelte Cristian Grave német empirista
filoz6fusnak a politika és erkdlcs kapcsolatdt targyald mivét (Abhandlung iiber die
Verbindung der Moral und Politik. Breslau, 1788). Polybiustdl, a kivald gorog torténetirotol
a kilonbozé kormanyzasi formakrdol és azok 1étrejottérdl olvas (Historiarum libri qui
supersunt. Lipsiae, 1789). Beausaurbre-nak a pénziigypolitikardl irott munkajat
tanulmanyozva megjegyzi, hogy szabadsag ott van, ahol a nép a torvényeknek szabad
akaratbol veti ala magat (Allgemeine Einleitung in die Kentniss der Politik der Finanz. Riga,
1773). Foglalkozik a polgari jogok, kotelezettségek és a polgari alkotmany kérdésével
(Eberhard: Uber Staats- Verfassung und Verbesserung. Berlin, 1793). Jegyzetei kozott szo
van a tarsadalom eredetérdl, a polgari tarsadalmat 1étrehozd okokrdl. Forgatja példaul Adam
Ferguson angol filozo6fusnak a polgari tarsadalom torténetével foglalkozé munkajat (Versuch
tiber die Geschichte der bv-gerliche Gesellschaft. Leipzig, 1768). Monboddo skot
filozofustol a nyelv kialakulasarol és fejlodési folyamatarol olvas (Von der Urspung und
Vorgange der Sprache. Riga, 1784-85). Elmélkedik a magantulajdon kialakuldsanak
kérdésérdl, az Un. természetes és polgari szabadsdgrol. A monarchia létrejotte és
1étjogosultsaga ugyancsak foglalkoztatja. Payleys-t6l példaul a monarchia torvényeirdl sz616
részeket jegyzetel (Grunsdtze der Moral und Politik. Leipzig, 1787). Windischgratz osztrak
hadvezér francia nyelven irott munkaibol német nyelvii kivonatokat készit; kiilondsen az a
kérdés érdekli, hogy az uralkodonak jogaban all-e megvaltoztatni az allam alkotmanyat, ha
felismeri annak hibait (Objections au Societes Secretes. Londres, 1788; Reflexions pratiques.
s. 1., 1788). A felvilagosult abszolutizmus gyakorlati letéteményesének, II. Frigyes porosz
kiralynak Hinterlassene Werke (Wien, 1789) cimmel halala utdn megjelent munkajabol azt a
részt jegyzeteli ki, ahol az uralkodd tronfosztisanak lehetéségérdl esik szo. Erdekelte a
monarchidk tronoroklési problémaja is. Ezzel kapcsolatosan Gibbont, Hume-ot, Payleyst
idézi. Gibbon véleményével ért egyet, aki azt tartja, hogy a trén 6roklése csak abban az
esetben jogos, ha az utdéd személyes jO tulajdonsagai folytdn érdemes rd, ha viszont
semmilyen kiilonleges képességgel sem rendelkezik és nincsenek érdemei, az uralkodas
oroklése teljesen jogtalan. Kiilon foglalkozik az dnkényuralom kérdésével. Hume-nak angol
filozofustol az uralkodd jogaira vonatkozo elmélkedéseit is kijegyzeteli (Von der Majestaets-
Rechten). Jegyzeteket talalunk a nemesség eredetének, kialakulasanak problémajarol.
Erdekes, hogy ehhez a témahoz a korabeli sajtéban megjelent tanulményokat is felhasznalja
(Gotting. Histor. Magazin. 1. Band). Gibbon Geschichte des Verfalls und Untergangs des
Romischen Reichs (Wien, 1790—92) cimli munkajat is olvassa. Ebben a szerzd a
kereszténység létrejottét targyalva elismeri a gondviselés szerepét, de a keresztény egyhaz
gy6zelmét a pogany vilag felett emberi okokra vezeti vissza.

Kiilfoldi tanulmanyai idején folytatott jogi, politikai, gazdasagi stidiumai’® és a
késébbi folyamatos tajékozodast, tanulast jelzé allamtudomanyi jegyzetei alapjan joggal
allithatjuk, hogy Teleki tudatosan késziilt hivatalai, tisztségei betdltésére. Ugyanakkor ilyen
iranyu tajékozottsaga segitségére lesz majd abban, hogy konyvtaraba a politika, jog,
allamtudomany legfontosabb munkait helyezze el.

* Az Excerpta Juridica cimii kéziratos kotet 6rzi a professzorok eléadasain késziilt jegyzeteket és a hozza
olvasott anyag kivonatait. (Mv. Teleki kt.Tq-411. Ms. 299.)



Nézetei a felvilagosodasrol

A jegyzetek mai olvasoja kiilonos érdeklddéssel id6z el azokndl a lapoknal, melyeken
a grof a felvilagosodas fogalmanak tisztdzasaval gylirkézik. Egyik jegyzetének mar a
készitési modja is az 6nallosagra torekvést bizonyitja. A maga gondolatait 6nti formaba. Két
hasabra osztja a papirost és a jobb oldalon {iresen hagyott részbe késébb irja be a
kiegészitéseket, javitasokat. Sok helyen idézetekkel tamasztja ald meditacidit. Ezek
segitségével sikeriilt hozzavetélegesen megallapitani a kézirat keletkezési idejét. Minthogy a
felhasznalt miivek egy része 1790 utan latott napvilagot, minden kétséget kizaréan a
nyolcszazas évek elején vethette papirra. A német nyelvli szoveg laza szerkesztése, néhol
pontatlan megfogalmazéasai azt sejtetik, hogy csak személyes haszndlatra, emlékeztet6iil
késziilt.

Szamunkra mindenesetre maguk a targyalt kérdések érdekesek, hiszen Teleki tobb-
kevesebb részletességgel kitér a felvilagosodas koranak jo néhdny vitatott témajara, mindar-
ra, amivel neves elddei és kortarsai Montesquieu-t61 Herderig foglalkoztak.

Az els részben altalaban beszél az emberiség felvilagositasarol, arrdl, hogy miként to-
rekednek az emberek a haladas, a ,,fény” felé. Mindenki, fiiggetleniil tarsadalmi hovatarto-
zasatol, lelki, szellemi vilagossagra vagyik. Ennek a gondolatnak kiegészitéseként leszogezi,
hogy az emberiség felvilagositasanak elengedhetetlen eszkdze a nemzeti nyelv miivelése,
tokéletesitése. Herder Briefe zur Beforderung der Humanitat (Riga 1793) cimii munkajabol
idézi, hogy egy nemzet els@sorban sajat nyelvén miivelddhet. Az a nemzet, amely lenézi
anyanyelvét, az elérehaladas, a tehetségek gyilkosa. A haza hangja csak gy hallatszik min-
deniivé, ha a nép nyelvén szol. Ismerve az adott korszak eseményeit, II Jozsef nyelvrendele-
teinek céljat és eredményét, azt, hogy a monarchia népei a tudomanyos ¢és hivatali életben
csak a latin és német nyelvvel érvényesiilhettek, s hogy pontosan ebben az idészakban valik
a nyelvkérdés a nemzeti program alapjava, sokatmondonak tartjuk Herder sorainak idézését.
Onkénteleniil feltessziik a kérdést: vajon Teleki ismerte-e a két évvel korabban leirt hires-
hirhedt mondatot a magyar nyelv végleges eltiinésérél,* s ha ismerte, tudta-e, hogy ezzel az
1793-ban papirra vetett gondolattal Herder bizonyos fokig korrigalni akarta korabbi al-
laspontjat?”> Minden bizonnyal ez a korrekcié egyfajta reagalas lehetett az éppen akkor
felhangosulé rendi torekvések nyelvi vonatkozasaira. S hogy Herder véleménye megegyezett
Teleki nézeteivel, azt egy mar korabban idézett levelébdl is lathattuk. Friedrich Mieg
heidelbergi tudosnak még 1776-ban kifejti azt a véleményét, miszerint hazaja elmaradottsaga
tobbek kozott annak tulajdonithatod, hogy az erdélyi tudésok nem irhatnak anyanyelviikon,
mivel ez a nyelv az orszdgon kiviil nem ismert. Teleki természetesen szembetalalja magat a
korszak nyelvi problémaival kettds vonatkozasban. Eldszor is a latin és nemzeti nyelvek
alternativdjaval. Ez még a francia enciklopédistdk szamdra sem volt egyértelmiien
megvalaszolhat6 feladvany. Mert hat mi lesz, ha a tudomanyokban el6ljaré nemzetek elkez-
denek a latin helyett anyanyelviikén irni? Hét-nyolc nyelvet kell megtanulni mindenkinek, ha
a tudomanyok eredményeire kivancsi? D'Alembert az Enciklopédia Discours préliminaire-
Jjében fejti ki ilyen iranya aggodalmait.® Vilagos, hogy mennyivel aggasztobb a magyarul
beszél0k helyzete. Mégis érzi Teleki, halado szellemii kortarsaival egyiitt, mennyire fontos a
tudomanyok anyanyelvii miivelésének programja. A monarchia teriiletén felmeriilé masik
dilemma: a német ¢és az anyanyelv hasznalata. Barmennyire is vilagos szamara az anyanyelv

* Herder, Johann Gottfried: Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit. 4. Th. Riga-Leipzig, 1791.
20. (Ez a munka szerepel a konyvtar katalogusanak 1800-ban megjelent masodik kotetében, de lehet, hogy mar joval
el6bb Teleki birtokaban volt.)

’ Kosary Domokos 1980. 295
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miivelésének fontossaga, tudja, a német nyelv hasznalata még sokaig ,,divatban” lesz. Ezért
koveteli gyermekeitdl is, hogy szorgalmasan tanuljak. Kisebbik fia, Ferenc huszonegy
esztendds koraban, 1808-ban orszagjard utjarol, Komarombdl kiild levelet Bécsbe s érdekes
véleményt mond az anyanyelviiket nem hasznal6 parlagi nemesekrol:

»---MEg egy szomoru observatiomat kell Ngnak meg irnom, azt tudniillik hogy nints
tobbé az igaz magyar Spiritus ezen a vidéken. Nem hiheti Ngod hogy el fajultak az elébb
valdk s nemesek, olyan erkdltstelen beszédeket, bolond principiumokat, ¢s minden Logica
ellen valo itéleteket hallani, hogy egészen meg ijjed az ember. Sok olyan van a ki alig tud
valamit németiil, még se beszéli magyarul azt tartvan hogy tsak abba all a Cultura, mas részr6l
pedig szidja a németeket s virtusait nem kéveti.”” Teleki Samuel mar hivatalanal fogva is
részese a 90-es évektdl kibontakozo kiizdelemnek, mely a magyar nyelv hivatalbéli
elfogadtatasat tlizte ki célul. 1791-ben tagja lesz annak a bizottsagnak, amelyre a magyar nyelv
hasznalatat szabalyozé torvény elkészitését bizzak.® De a magyar nyelv iigye még két évtized
mulva is a megoldatlan kérdések kozé tartozik. 1814-ben példaul Ferenc csaszar elrendeli,
hogy a magyar oktatasiligy egy bécsi bizottsag ellendrzése ala keriiljon. Ismert Teleki Samuel
kancellar és gr. Erd6di Jozsef bizottsagi tagok heroikus kiizdelme a rendelkezés ellen, mig
végiil annyit sikeriil kieszkdzoIniiik, hogy kiilon magyar és kiilon bécsi tanulmanyi bizottsagot
allitanak fel.”

Teleki Samuel allamtudomanyi, filozofiai, politikai jegyzetei béven érintik az
egyenldség problémajat is. Véleménye szerint minden embernek - a kirdlytol kezdve az
orszag legkisebb lakosaig — joga kell hogy legyen szellemi képességeinek fejlesztésére.
FeltiinG, hogy az izig-vérig arisztokrata politikus, aki féltve ovja kivaltsagait, egyaltalan
szoba hozza a tarsadalmi rétegek egyenléségét. Tudnunk kell viszont, hogy pusztan a kultira
s a szellem felvilagosultsaga terén hangoztatja a teljes egyenjoglisagot. Az egész nemzet
kulturalis felemelkedését viszont annyira fontosnak tartja, hogy vilagosan leszdgezi: ezen
all egy allam felemelkedése vagy bukasa, és elkeriilhetetlen annak a népnek a
megsemmisiilése, amelyik a tobbi felvilagosodott néppel nem tud 1épést tartani.

Jegyzeteiben koranak jellegzetes kompromisszumos megoldasaval probalja
Osszebéki-teni a vallast, az istenhitet a tudomanyok miivelésének sziikségességével. Vallds,
természettudomany, gazdasagtan, foldmiivelés, kereskedelem és ,hasznos miivészetek™
ismerete egyarant sziikséges a felvilagosult nép szdmara. Ezek egyiittesen miivelik a
szellemet és a szivet, buzditjak az ifjisagot és nevelik a kotelességtudd, hiiséges
allampolgart. Despota-nak, onkényeskeddnek tartja az olyan allamfot, aki orszagat, népét
sajat tulajdonanak tekinti, s alattvaloit sotétségben tartja. Az ilyen rosszul cselekszik, mert
nem veszi tudomasul, hogy minél felvilagosultabb egy nép, annal inkabb értékeli a polgari
szabadsag elonyeit. Ezek az alattvalok onként vetik magukat a fejedelem uralma ald, mert
jobbnak tartjak ezt, mint a tarsadalmon kiviili allapotot. Mintha a Rousseau-féle polgari
szabadsagfogalom eszménye csendiilne ki ezekbdl a gondolatokbol. Az viszont biztos, hogy
nem értett egyet Rousseau-nak a tudomanyok veszedelmes voltardl vallott nézeteivel, ha
egyaltalan ismerte ezeket.

A jegyzetek visszatérd gondolata, hogy polgari szabadsag ott van, ahol az emberek a
maguk alkotta torvényeknek engedelmeskednek. Eszményképe az alkotmanyos, felvilagosult
monarchia, mely biztositja a polgari szabadsagjogokat. Err6l a témardl irva Montes-quicu
L'Esprit des Lois-jabdl idéz. Tovabb pedig Luederre, Baconra hivatkozva leszdgezi, hogy az
uralkodo, aki sotétségben tartott alattvalokkal akarja fenntartani hatalmat, sajat sirjat assa

" Teleki Ferenc Teleki Samuelnek. Komarom, 1808. majus 21. (Mv. Teleki kt. Teleki It. ITI/1. 1458.)

8 Iratok a magyar dllamnyelv kérdésének torténetéhez. 1790-1848. Szerkesztette Szekfii Gyula. Budapest, 1926.
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meg. A koznép felvilagositasa nemcsak hogy nem karos, hanem éppen a tudomanyok
ismerete segiti eld a torvények, az alkotmany megértését és tiszteletben tartasat. Megismétli
Bacon klasszikussa valt kérdését: Vajon a laté ember nem halad-e biztosabban, mint a
botjara tamaszkodo vak? A kor divatos vallaserkdlcsi nézetei ezek, hiszen maguk az erdélyi
wolffidnusok is azt valljak, hogy a tudas, a ,,ratio” a jo forrasa, mig a biin oka a tudatlansag.

Az eurdpai felvilagosodas altalanos célkitiizésének megfeleléen hangoztatja a nevelés
¢és a természettudomanyos oktatas sziikségességét. Hangstlyozza a ,,célszerti” oktatds fontos-
sagat is. Mindent a hasznossadg szempontjabol kell vizsgalni, hogy a hasznavehetetlen, f6l6s-
leges dolgokat kikiiszoboljék az oktatasbdol. A monarchia polgarait tehat elsésorban a nélkii-
l6zhetetlen, fontos dolgokra kell oktatni, masodszor pedig 1ényeges, hogy pontosan és jol
sajatitsak el a tudnivalokat. Az allam célja a felvilagosult allampolgarok képzése, akik min-
denfajta szolgalatra alkalmasak ¢és allampolgari kotelezettségeiket a legmagasabb kivanal-
maknak megfelelden teljesitik.

A természettudomanyos oktatas, az allampolgarok felvilagosult, sokoldalu nevelése, a
miiveltség terjesztése unos-untalan visszatérd témai a jegyzeteknek. Kelet-Ko6zép-Europa
feudalis vilagaban a felvilagosodasnak ezekre a szerényebb célkitlizéseire esik a hangsuly. A
nyugat-europai felvildgosodas sokszor egészen radikalis politikai programja nalunk a ,,racié
jegyében fogant miivel6dési akciokra” sziikiil le.'” Amiket Teleki a felvilagosodas
fegyvertarabol magaéva tett, inkabb a mérsékelt, esztétikumba hajloé célkitiizések. Tarsada-
lombiralatanak, elégedetlenkedéseinek is ezek szabnak hatart.

Olykor egészen éles hangli birdlatat, ,retorikus” eclégedetlenségét elsGsorban az
orszag kulturalis, tudomanyos elmaradottsaga valtja ki. Ezek okait, orvoslasat kutatja.
Fiatalon papirra vetett irasaiban, leveleiben elkeseredetten biralja az uralkodo vallast, a
Habsburghaz protestansokat elnyomoé politikajat. Ebben latja a hatramaradas f6 okat is.
Késdbbi irasai egyfajta valtozast tiikkroznek, nem a szemléletmod atalakulasat, hanem inkabb
a hangnem megvaltozasat jelzik. A csaszari udvar kozvetlen kozelében élve a 90-es
évektdl -anélkiil, hogy megszlinne sziikebb patridja elmaradottsagan tdprengeni - elsdsorban
a valtoztatdas modozatait keresi, erre probal megoldast talalni. Ideoldgiai targyu jegyzetei
kiilonosen azért becsesek, mert fokrol fokra jelzik utkeresésének szakaszait. Ahogy
Eur6paban a felvildgosodas nagy sodrasti aramlata egységesnek egyaltalin nem mondhato,
hiszen torténeti jelenségként egyszerre tobb és kevesebb is volt, mint a polgari forradalmak
nyitdnya, ugyanugy tapogatozva keresé-kutatd kovetdi is tarsadalmi kotottségeik, foldrajzi
meghatarozottsaguk miatt nem egyforman valogatnak eszmetarabol. A 18. szazad nem
egyszeriien és egyértelmiien a ,,vilagossag szazada” vagy a ,,racié kora”, hanem a racionalis,
kritikai megkdzelitésnek az idészaka, mely mindségileg Ujat jelentett akkor is, ha a régi
mentalitast nem gy6ézhette le.'' Teleki eszmerendszerét is ez az ellentmondasossag jellemzi.

Latin nyelvii kdnyvtarkatalogusa elsé kotetének elészavaban ismételten dsszefoglalja
a mivelddés fontossagarol vallott nézeteit. Anélkiil, hogy kitérne az orszag kulturalis helyze-
tének biralatara, allast foglal a tudomanyok mivelésének sziikségessége mellett. Kozvetleniil
a jakobinus mozgalom vérbe fojtdsa utan, a ferenci reakci6 idején az dvatos Teleki pontosan
tudja, hogy mirdl szolhat nyiltan. Hiszen sokak szerint pontosan a konyvekbdl olvasott
felvilagosult eszmék vezettek a kor veszélyes fordulataihoz. Azt azonban sziikségesnek tartja
elmondani, hogy a tarsadalmi bajok, felforgatod torekvések, népi mozgalmak okait nem a
konyvekben kell keresni. ,,Hiszen bolcs, tapasztalt és megfontolt férfiak mar eléggé
hangoztattak, hogy a hasznos tudomanyok miivelésébdl még sohasem szarmazott €s nem is
szarmazhatott az a sok baj, mely most a mi korunkat gyotri. Inkabb abbol eredtek a bajok, ha

' Benké Samu 1971.72
'" Kosary Domokos 1980. 253.



a tudomanyokat nem mivelték, vagy egyes emberek hibajabol nem alkalmaztak helyesen
Oket.”'?

Véleménye szerint a tudomanyok viragzasa csak ,,szeliditi az elméket, az emberek
felfogasat emberségesebbé teszi, az orszagok vagyonat gyarapitja, a kereskedelmet
elémozditja'®. Csak a szabad emberhez mélto szellemi foglalkozasok taplaljak az elmét.
Hivatkozik a gérogokre és a romaiakra, akik a miiveltség minden agaban foliilmultak koruk
népeit: ,,nemcsak hogy szellemiiknek szamtalan irott emlékét kozkincesé tették, de gazdag
konyvtarakat is 1étesitettek.”'* A torténelembél vett példak utan hangsiilyozza, hogy koranak
legviragzobb nemzetei is a miveltséget s az emberi erényeket a mizsak ezen szentélyeiben
taplaljak. Mert a konyvek olvasasa folytan eloszlik a tudatlansag, s az egyéni, valamint a
kozosséget illetd szellemi és anyagi javak mindenkinek hasznara valnak. Hangoztatja,
hogy az allamiigyek intézésére hivatott férfiaknak is meg kell ismerniiik az emberi miiveltség
maradando értékeit, emlékeit. Koriiltekinté megfogalmazasban - néhol a sorok kozott -fejti ki
nézeteit a vilagossag terjesztésérél. A tudomanyok miivelését, hasznos konyvek olvasasat
ajanlja mindenki szamara. Nem utal nyiltan a kdznép felvilagositasara, de mondanivalojat
mégiscsak egy kozhasznalatra szant konyvtar nyomtatott kataldgusaban - azaz minden
irastud6 szamara hozzaférhetd helyen - fejti ki. Nem besz¢él itt - mint egykor leveleiben - az
orszagban uralkodd sotétségrél, de a maga modjan cselekszik a vildgossag terjesztése
érdekében. A nyomtatdsra szant eldészo hangja tehat észrevehetéen mérsékelt, pedig
maganlevélben Teleki még évek mulva is azon kesereg, hogy a sotét elmék miként akada-
lyozzak meg a vilagossag terjesztését. 1804-ben példaul Német LaszloLaszlonak, aki Do-
mokos fia Hazai utazdsait forditotta, igy ir: ,,A Hazai utazasok forditasanak ajanld levelét
koszonettel fogadom az »Aufklarung«-nak kihagyasaval, minthogy ez a sz6 most némely
fiillekben nem j61 hangzik (Oh baratom, mire jutottunk!)”"®

A felvilagosult abszolutizmus biivoletében

A hosszu ¢letli kancellar nézetei kétségteleniil sokban megegyeznek a felvilagosult
monarchia népszerli tanaival, melyeknek hirdetdi a korabeli francia allamelmélet tételeit
idomitottak a monarchia testéhez. O is elfogadja a Habsburg-monarchia teoretikusaitol
kozvetitett nézetet, miszerint a ,,tarsadalmi szerz6dés”-sel a nép minden jogat az uralkodonak
adta at. Martini és Sonnenfelsgondolkodéasanak sarktétele: az uralkodo korlatlan hatalommal
uralkodhat alattvaldi felett, minthogy ezek ra vannak szorulva, hogy életiiket aprolékos
szabalyok iranyitsak boles6tél a koporsoig.'® Az erdélyi grof négy csaszar alatt szolgalta azt
az allamapparatust, melynek elsérendii feladata - a kor divatos eszméi szerint - az alattvalok
¢letének rendszabalyozasa, korlatok kozé szoritasa volt. A felvilagosult abszolutizmus hive-
ként - sok kortarsdhoz hasonldéan - lényegében nem a feudalis tarsadalmi és allami rend
ellenében tevékenykedett, hanem csak legszembetiinébb hibéi kikiiszobolését vette célba. '’

12 Viri quippe prudentes rerum periti et moderati satis iam docuere a bonarum litterarum cultu ac doctrina nec
profecta esse nec proficisci posse mala, quibus aetas nostra laborat, nisi forte quatenus literae aut non satis multum
aut, aliis hominum rerumque vitiis non recte excultae fuerunt.” Praefatio Bibliothecae Samuelis S. R. I. Com. Teleki
de Szék. Pars Prima... Viennae, 1796. XV.

13 ... literis florentibus et recte cultis mitescere ingenia atque animos ad humanitatem informari, morum
asperitatem emolliri, opes civitatum augeri, rerumque commercia provehi...” (Uo. XVI.)

14 ... certissimis historiarum monimentis confirmatur antiquitus Graecos et Romanos, rerum dominos, omni
elegantiae culturaeque genere cunctas sui aevi nationes antecessisse eosdemque non modo plurima ingenii
monimenta scriptis consignata in vulgus edidisse, verum etiam copiosis in omni genere voluminibus refertas
adornavisse bibliothecas...” (Uo. XX-XXI.)

!> Német Laszl6 Kazinczy Ferencnek. Gy6r, 1804. februar 10. = KFL. III. 155
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Ma mar vilagos, hogy az elmaradottabb eur6pai allamok specialis kisérlete volt ez,
melynek végsé célja, hogy ezek az orszagok is felzarkozzanak valamiképpen a
fejlettebbekhez. Vagyalmuk az allam korszeriisitése, de a feudalis allam mindenhatdsaganak
fenntartasa mellett, feliilr6l kezdeményezett, hatalmi uton végrehajtott korrekciokkal. Teljes
alavetettséget vart el az allam minden alattvaléjatol, de elsGsorban a hivatalnokaitol. '
Kiilondsen érvényes volt ez a Habsburg-hdz legfébb erdélyi tamaszaira, II. Jozsef
rendszerének erdélyi arisztokrata kormanyzati kulcsembereire, akik szolgalatuk teljes ideje
alatt igyekeztek menteni a jozefinizmus fenntarthaté pozitivumait."” A felvilagosult
abszolutizmus szolgalata ,,altalaban t5bb volt, mint valami kegyvadasz aulikussag”.® Teleki
Samuel is egyetért az abszolut monarchia gazdasagi-politikai intézkedéseivel addig a pontig,
amig azok osztalyanak rendi kivaltsagait nem sértik. Udvézli a jozefinista miivelddéspolitika
reformjait, példaul a nevelés korszerlsitését célzo intézkedéseket. Teszi ezt akkor, amikor
ugy latja, az 0j intézkedések a katolikus klérus egyeduralmanak korlatozasat célozzak, abban
a pillanatban azonban, mihelyt rajon, hogy az oktatas szorgalmazasa, a cenzlrat szabalyozo
intézkedések. Bécs centralizacios torekvéseit szolgaljak, azonnal aggodalmaskodni kezd az
erdélyi protestansok onallosagaért. S hogy osztalya kivaltsagait milyen féltékenységgel dvja
II. Jozsef reformjaival szemben, vilagosan kifejezik kétségbeesett sorai, melyeket 1783-ban a
nemesség megadoztatasanak hirére irt a csdszar tanacsaddjanak, Godofred van Swieten
baronak: ,,Ki nem fejezhetem azt a fajdalmat, mely szivemet athatja, és a kétségbeesést,
melybe Osi jogaink és legszentebb kivaltsagaink elvesztése taszitott benniinket. Annal inkabb
gyotrédiink, mert ez a vagyonvaltsag - bar kedves egynéhany honfitarsunk szemléletének -
alapjaban tonkreteszi a magyar nemesség legkitinébb csaladjait [...] Kérem az Istenre, hitére,
tamogasson benniinket.”?!

Koztudottak II. Jozsef reformszandékai a jobbagykérdésben, az turbérrendezés
ligyében és ismeretesek az ismétlodo elakadasok is, de Telekit és erdélyi férangu tarsait még
az a kevés is elrettenti, amit a kalapos kiralynak sikeriilt gyakorlatba atiiltetni. Mennyivel
inkabb megijed az 1784-es események hirei hallatan. Nem sokkal a Horea-felkelés vérbe
fojtasa elott Teleki Jozsefnek kiildott levelében azt irja Szebenbdl: ,Zenebonara
alkalmatossagot az adott, hogy a faluk tumultariae fegyver ala conscribaltattak.”*

Véleménye szerint az Erdélyben allomasozé katonasag kevés a rend helyredllitasara.
Nem is tekinthetett masképpen, mint borzadéllyal a Hunyad, Zarand és Fehér megyében
zajlo eseményekre, amikor sajat birtokairdl is a legveszedelmesebb hirek érkeznek. Kolto
Laszlo, Fejér megyei birtokainak intézdje példaul 1784 novemberében a végsd elkeseredés
hangjan panaszkodik uranak az Orbo kdrnyékén torténtekrdl. A megrettent intéz0 altal festett
kép két szempontbol is érdekes. Egyrészt elmondja, hogy az altala sommasan ,,tolvajoknak™
bélyegzett 1azadok hogyan vesznek elégtételt a kornyék nemesein, masrészt minden sorabol
kicsendiil a nemesség rémiilete. Koltd szerint nemcsak ezeknek a ,,minden szornyliségre
képes fosztogatoknak” a bosszajatol kell félni, hanem attdl is, hogy a tobbi uradalom
jobbagyai is kedvet kapnak, s a tiiz mashova is atterjed. Példa mar van is, irja levelében:
»---az orboi Telekianni Jobbagyoktol inkabb féltem az Udvart és az én életemet; mivel az

'8 Gonda-Niederhauser 1977. 135.

' Erdély torténete. 11. Budapest 1986. 1058.

2 Kosary Domokos 1980. 298.

21 Je ne saurois pas Vous exprimer la douleur qui nous perce le coeur, et la Consternation ou nous jette la perte
de nos anciens droits et de nos privileges les plus sacrés. Nous en sommes d'autant plus affligés, que ce revers de
fortune en favorisant les vues de quelques-uns de nos Compatriotes, ruine les plus illustres familles de la Noblesse
Hongroise de fond en combié [...] Appuyez nous donc, je vous prie au nom de Dieu, de Votre Zéle...” Teleki
Samuel Godofred van Swietennek. Hermannstadt, 1783. december 22. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

22 Teleki Samuel Teleki Jozsefnek. Szeben, 1784. december 18. Kozli Ivanyi Béla: 4 rémai szentbirodalmi széki
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mult Szombaton is ram akartak rohanni [és] ram tett Tolvaj kialtas kozott szaladtam el.” A
megfélemlitett intéz6 ugyanakkor elégtétellel szamol be arrdl, hogy a ,,sok Tolvajt sziintelen
rakjak a' Tomlocbe [és] ottan sokanis haltak meg”, viszont szeretné, ha itélkeznének is
felettiik, mert ha sokaig késik a leszamolas, a ,,gonosz naponként nevekedik és miis és
javaink is el vesznek”. Mint tudjuk, a ,,leszamolds ideje” nem varatott sokat magara. 1785.
marcius 2-an kelt levelében Teleki beszamol feleségének arrdl, hogy Dévan szemtantiként
jelen volt Closca levagott fejének koriilmutogatasanal. A ,,jogosnak” vélt biintetés mintha
nem toltené el borzadéllyal az egyébként huméanus féurat.” Végiil még hadd idézziik Kolto
Laszlo6 elobbi levelének kétségbeesett félelemrdl tanuskodd befejezését: ,,...nagy félelemben
élet és haldl kozott for-gunk; mat ha értiik, holnapot érjiik, nem tudjuk. Igen nagy az Ur
Istennek reank bocsatott ostora; ha e6 Felsége konyoriil rajtunk és el venni rollunk nagy
irgalmassagat mutatna hozzank; az lenne erds Bastyank; kiilonben életiink és minden javunk
praedara mégyen. Ha szerencsétlen halalra jutok, holtom utan emlékezzék meg Ngod rollam
és tselekedjék irgal-.massagot velem és mellettem sziikdskodd vér Atyamfiairdl.”

Az 1784-es események utan Teleki minden eszkozt felhasznal arra, hogy birtokain
helyrealljon a rend. Még abban az évben Jankovics Antal kiralyi biztos elaboratumot dolgoz
ki a rendfenntartas moédozatairol. Tobbek kozott javasolja a passzusrendszer életbe 1éptetését,
birdk és eskiidtek felfegyverzését az esetleges mozgolodasok lecsendesitésére. Teleki els6k
kozott jelenti, hogy Bihar varmegyében sikerrel életbe 1éptették a kiralyi biztos javaslatait.”
De arra is gondol, hogy a parasztok helyzetén valamiképpen javitani kellene. 1787-ben
példaul mint a nagyvaradi keriilet biztosa az allattenyésztés fellenditésén gondolkodik,
ezaltal szeretné tobb jovedelemhez juttatni a keriiletéhez tartozd falvak lakosait. Intézkedik,
hogy a maganosok ne tartsanak pasztort, csak a kdzség, hogy az allatallomany mindségének
feljavit;iésa érdekében a hatosagok szorgalmazzak a finom gyapjas paduai juhfajta tenyészté-
sét stb.

Az 1816-17-es inség idején is foglalkoztatja a kancellart a nép helyzete. Josika Janos-
nak azt irja Bécsbodl, hogy a parasztok hamuval késziilt korpakenyeret esznek s a foldesurak
nem tamogatjak Oket.”’ Topreng a segitségnyuijtas lehetdségein is. Javasolja, engedjék el a
parasztok addssagait. Mint lattuk, azt is elrendeli, hogy birtokain semmi termést ne adjanak
el, hanem osszédk szét a jobbagyok kozott. Természetesen az ilyenszert szorvanyos intézke-
dések nem oldottak meg a korszak éget6 kérdéseit. Maga Teleki is csak a ,.k6znép csendes-
sége érdekében intézkedik”,*

A kivaltsagait félté erdélyi fonemességnek nem lehetett inyére a jozefinizmus bar
nem sok sikerrel jard, de mégiscsak politikai megoldasokat keresé gyakorlata. Ezzel
magyaraz
zuk Teleki védekezd magatartasat is a felvilagosult abszolutizmus némely (féleg szocialis
vonatkozasu) intézkedésével szemben.

2 Vo, Bias Istvan: 4 Hora-ldzadds torténetéhez. Grof Teleki Samuel erdélyi udvari kancellér nejének, Tktari
Bethlen Zsuzsannanak. Déva 2-a Martii 1785 estve 7 6ra. (EM. XXXVIII/1911. 1.194.)

2 Kolt6 Laszlé Teleki Samuelnek. Magyarorbo, 1784. november 17. (Mv. Teleki kt. Teleki It. ITI/1. 1387.)

*> Marczali Henrik II1. 234-235.

% Marczali Henrik II. 237.

%7 Teleki Samuel Josika Janosnak. Bécs, 1817. majus. (Gyulafehérvari Allami Levéltar)

2 Teleki Samuel Josika Janosnak. Bécs, 1817. julius 30. (Gyulafehérvari Allami Levéltar



Janus Pannonius muveinek
sajto ala rendezese

Az elokészités

A humanista latin poézis kivalé magyar képvisel6je, Janus Pannonius élete és miive
iranti érdekl6dés tobb évszdzados multra tekint vissza. ,,Jeles tudds ember vala ez a
Pannonius Janos - irta rola Heltai Gaspar -, kinek masa 6 elétte nem volt Magyarorszagba,
kivéltképpen az versek szorzésbe.”' A magyar filologia egyik elsé 1épésének tekinthetjiik,
hogy a kolté halala utdn Matyas kiralykivansagara kancellarja, Varadi Péter kalocsai érsek
hozzékezd miiveinek Osszevalogatasdhoz. Minthogy Janus Pannonius részt vett egy Matyas
ellen szervezett dsszeeskiivésben, elvesztette kiralya kegyét. Ennek ellenére a sértett ural-
koddé a koltd iranti megbecsiilés bizonysagaként elrendeli epigrammainak lemasoltatdsat
konyvtara szamara. Ennek az els6 valogatasnak nyoma veszett,” de néhany Corvinakonyvtari
vagy mas gyljteménybol szarmazo masolatban fennmaradt Janus-iras alapjaul szolgalhatott a
Jagell6-korszakban szinte egymast éré kiadvanyoknak. Kultusza, mely eleinte inkabb csak
kisebb egyhazi értelmiségi korben él, valojaban a 16. szazad elsd évtizedeiben valik egy
lassan szélesedé humanista réteg koziigyévé.? A kiilfoldi egyetemeken tanulé diakok a
magyar humanista literatiira bizonysagaként propagaljak a kolté miiveit. Buzgol-kodasukkal
magyarazhato, hogy az életmi tekintélyes része a Jagello-korban 14t napvilagot. 1512-1523
kozott mintegy nyolc Janus-kiadas jelent meg.* Panegiricusainak, elégiainak legnagyobb
részét kiadjak, s csak epigrammainak jutott mostohabb sors osztalyrésziil, tobbszaz Janus-
epigrammabol csupan 60 keriilt nyilvanossagra a 16. szazad folyaman. Amellyel

A reformacié és ellenreformacié természetesen elhallgatja a kételkedd, a vallds
dolgaban k6zombos Janust. Szinte masfélszdz évnek kell eltelnie, hogy a felvilagosodas
szazada ujra eszmekdzelségbe hozza a humanista 6rokségét.

Janus Pannonius latin nyelvii életmiivének hire kelt a nagyvilagban is, Gigyannyira,
hogy Petéfiig 6 a leginkdbb ismert és elismert magyar poéta.’ Ugyanakkor a magyar
irodalomtorténet ritkan hivatkozik ra, s latin nyelvii koltészete - forditasban - sokara keriil az
¢16 hagyomanyba.

A Teleki Samuel gondozasiban megjelend kétkotetes Janus Pannonius-kiadas® is elso-

! Heltai Gaspar: Chronica az magyarocnac dolgairél. Colosvaratt, 1575. 143.

% A neves Janus Pannonius = szakértd, Gerézdi Raban feltevése szerint az epigrammagy(ijtemény, mellyel Pesti
Gabor megajandékozta Johannes Alexander Brassicanus nevii bécsi kéziratgyiijtdt, nem mas, mint a Varadi Péter-
féle kéziratos Janus-valogatas. (L. Gerézdi Raban: Janus Pannoniustol Balassi Bdlintig. Tanulmanyok. Budapest,
1968. 64-66.)

3 Gerézdi Rabéan: Egy kolt6i hirnév torténete. A Janus-hagyomdny sorsa a Jagellé-korban. = I. m. 50.

‘Lm. 5l

5 A magyar irodalom térténete. 1. Budapest, 1964. 246.

S Jani Pannonit Poétarum sui Seculi facile Principis. In Hungdria. Quinque Ecclesiarum olim Antistitis
Poémata. Quae uspiam reperiri potuerunt omnia. Ad Manu scriptum Codicem Regium Corvinianum exacta,
recognita, et cum omnibus quae adhunc prodierunt editionibus diligenter collata, plurimisque Epigrammatis e
praedicto MS. nunc primum depromtis aucta, et emendata. Pars Prima. Traiecti ad Rhenum, apud Barthol. Wild,
1784.

Jani Pannonii Opusculorum Pars altéra, in qua exhibentur. Pauca quaedam a Plutarcho et Demosthene in
Latiniim eodem interprete translata;, nec non orationes ejus et epistolae quae reperiri potuerunt omnes; quibus
Appendicis 1000 subjugutur auctoris vitae a variis consignatae, una cum dedicationibus, praefationibus, testimoniis
et elogiis doctorum de Janoé Pannonio virorum, ac deni-que varietates lectionum e manu scripto libro et diversis



sorban a klasszika-literatura szamara érdekes. Jelentésége mindenekeldtt abban all, hogy az
évszazadok folyaman sziiletett kiilonb6z6 latin nyelvii kiadasok hibait kijavitva, az eljovendd
korok kutatdsainak egy purizalt kritikai szoveget s egy, az elébbieknél joval teljesebb
valogatast eredményezett. Telekinek a kiadast megel6z0, évekig tartd klasszika-filologiai
tevékenységérdl az irodalomtdrténet tobbnyire lexikoni sziikszavusaggal emlékezik meg. A
Hollandidban megjelent kritikai kiadast a humanista koltd életmiivét targyald filoldgusok
minden esetben megemlitik, s napjainkig egyik leghitelesebb kiaddsként tartjak szédmon,
viszont munkaikbol vajmi keveset tudhatunk meg létrejottérdl, Teleki filologiai teljesitmé-
nyérél. A Telekivel foglalkozé munkak sem mondanak tobbet annal a par soros hiradasnal,
me17lyel Bod Péter Magyar Athenasaban mar 1766-ban jelzi a hollandiai kiadas megjelené-
sét.

Onkénteleniil vetddik fel a kérdés, miért kezdett Teleki Samuel évekig tartd klasszika-
filologiai buvarkodashoz, s vajon a felvilagosodas koranak a humanista drokség iranti alta-
lanos érdeklédésén tilmenden valami mas is 6sztondzte-e az életml tanulmanyozasara?

Szoltunk réla, hogy kiilfoldi tanulmanyutja idején kozeli kapcsolatba kertilt Petrus
Wesselinggel, a neves holland tdrténelem-filologia professzorral, s az tutinaplo tantisaga
szerint hosszabb id6n 4t asszisztalt szovegkiadasi tevékenységénél. A mester hivta fel erdélyi
tanitvdnya figyelmét Janus Pannonius addigi kiadasainak hibdira, az 6 tanacsara kezdi
tanulmanyozni a nagy humanista koltd hagyatékat. A fellelhetd kiadasok vizsgalata azonban
még nem lett volna elegendd a hibak kikiiszobdlésére, ha Teleki egy szerencsés véletlen
folytan nem jut hozza egy O6skézirathoz, mely aztan biztos alapja lehetett a szovegdsszeha-
sonlitds hosszadalmas munkajanak. A tanulmanyutrol hazatérében alkalma nyilik megis-
merni a bécsi csaszari konyvtar tudos igazgatojat, Kollar Adam Ferencet (1718-1783), aki
figyelmét egy Matyas konyvtarabol szarmazo kéziratra iranyitja. Utinaplojaban 1763 juliu-
saban jegyzi fel: ,Kollar kozolte velem, a Csaszari Konyvtarban a Matyas-korabeli Janus
Pannonius miiveinek egy kézirata talalhato, jelenleg éppen kolteményeinek teljes kiadasan
dolgozom.”® Hogy aztan mennyire nélkiilozhetetlen segédeszkoze lesz ez a kézirat az (j
kiadas elokészitésének, azt Telekinek az els6 kotet latin nyelvil eldszavaban irott halas szavai
bizonyitjak: ,,Ami a kézirdsos kddexet illeti, ahhoz Kollariusnak, a Csaszari Konyvtar
fokonyvtarosanak jovoltabol jutottam hozza, akinek nevét a miivelt nemzetek korében min-
deniitt ismerik paratlan tudasat bizonyitd miiveirdl, segitokészsége pedig olyan mérték,
mintha a természet kiilonleges kegye embertarsainak tamogatasara és az irodalom iigyének
elémozditasara teremtette volna.”’

editionibus excerptae. Traiecti ad Rhenum, apud Barthol. Wild. 1784.

7 Elméjére vette amaz nagy hirti Litteratornak, Wesseling Péternek, akkor az Ultrajektumi fényes
Akadémianak ditséséges Professoranak tanatsabol, hogy az Janus Pannonius irasait ujjabban szedné rendbe és
botsatana Vildgra. Valamit azért a' Hollandiai és Frantzia orszagi Bibliotékdkban; Gigy szintén Olasz orszagban
talalhatott nyomtatasban és irasban, hasonloképen a' Bétsi igen nevezetes Konyves hazban, maga vagy jo-akaroi
altal azokat egybe szedte erre a' tzélra sziikséges megvalasztassal. Hatra vagyon mar, hogy légyen tsendessége és
elegendd ideje, hogy botsathassa Vilagra...” Bod Péter 1766. 290.

8 I [Kollar] m'a communigé de la Bibliothéque Impériale un Manuscript des oeuvres de Jean Pannonién du
temps de Mathias Corvinus, sur lequel je travaille a présent pour rendre complet ses Poemes.” Kézirdasos utinaplo 11.
103.

% Ac primum quidem quod ad Codicem manu exaratum attinet, ejus copiam nobis fecit Doctissimus a. Fr.
Kollarius Caesarianae Bibliothecae primarius Custos, atque Praefectus, eruditissimis ingenii monumentis in
vulgus editis, fatis ubique terrarum gentiumque cultiorum notus, humanitate vére praeditus tanta, ut proprio quodam
naturae munere factus ad stidium de aliis bene merendi remque literariam adjuvandi esse videatur.” Poémata 1.
Praefatio IV.



Semmi esetre sem latszik elfogadhatonak az a feltevés, mely szerint Teleki azért vette
volna tervbe a pécsi piispok miiveinek ujrakiadasat, mert rajott, hogy mindketten a nagy nevii
Garazda csalad ivadékai.'® A szoveggyiijtést mar 1763-ban a bécsi konyvtarban talalt kézirat
lemasolasaval elkezdte, s a kiilfoldi ut utani legelsé levelei is ilyen irdanyban kezdett
tervszerl tevékenységrdl adnak szamot. A kutatassal jaré nehézségeket jelzi, hogy tobb mint
tiz év elteltével is kevesli eredményeit és kételkedik azoknak az adatoknak a hitelességében,
melyeket a koltd szdrmazasarol, eredetérdl sikeriilt Osszegyijtenie. Az is biztos, hogy
konkrét kiadasi tervvel dolgozik, hiszen hazatérése utan nem sokkal irja Wesselingnek: Janus
miiveinek kiadasat illetéen megfogadja a t6le kapott tanacsokat. Kevés jegyzetet szandékozik
irni, de a kiilonb6z6 olvasatokat rendszeresen fel kivanja tiintetni.

Minél toébbet tanulmanyozza a kdolteményeket, annal nagyobb gyonyoriiséget lel
munkajéban. 1764-ben lelkendezve vallja meg Kollar Adamnak: ,,4gy elragadott a népszerti
és elegans kolto iranti szerelem, hogy nem kimélek semmi faradsagot és koltséget, hogy vele
foglalkozzam és 6t helyreallitsam.”'' Ekkor még nem sejti, hogy a ,helyreallitas”, milyen
hosszadalmas munkat igényel, hiszen ugyancsak 1764-ben Klimé Gyorgy pécsi piispoknek
jelzi, hogy ,.rovidesen eleget teszek igéretemnek és Janus Pannoniust megbdvitve kiadom”. '
A rovid idére tervezett munka végiil is husz esztendé mulva nyer befejezést, s idékdzben,
minthogy mads iranyu elfoglaltsagai egyre sokasodnak, a filologizalé Teleki belatja, hogy
masok segitségét is igénybe kell vennie.

A marosvasarhelyi kdnyvtarban tobb ezer lapot kitevd kéziratos jegyzet és levél jelzi
a kiadast el6készité munka méreteit. Teleki Samuel levelei, a kiadashoz irott el6szd, korabeli
irasokban talalhato utalasok korvonalazzak azt az oriasi apparatust, amellyel Janus 18. sza-
zadi kiadasa késziilt. Ezekb6l az iromanyokbodl fény deriil a munka megszervezésének ko-
riilményeire, Teleki inditékaira, a kiadas torténetére.

Mindenekel6tt az elsé kotet latin nyelvii eldszava foglalja 6ssze leghitelesebben az
1784-es kiadas torténetét. Teleki mindjart az elején, mintegy tajékoztatadsul elmondja, hogy
milyen fébb szempontokat kovetett a kiadasban. Célja mindenekel6tt az volt, hogy az eddi-
gieknél bovebb, javitott kiadast adjon az olvasok kezébe. Feladatanak tartotta azt is, hogy
kiiktassa a tévesen Janusnak tulajdonitott verseket, melyek egyes kiaddk gondatlansaga
folytan lopakodtak be a korabbi kiadvanyokba. A koltemények hitelességének ellendrzésé-
hez 13 nyomtatott kiadast és egy kézirasos kodexet hasznalt fel. Megallapitja, hogy az addigi
editiok koziil egy sem dleli fel a kolt Osszes fennmaradt irasat. Beszamol, hogy miként
vetette 0ssze a nyomtatasban megjelent szovegeket a bécsi csaszari kdnyvtarban talalt ko-
dexszel. Az 6sszehasonlitas soran szamos olyan ,,szovegromlasra” bukkant, amelyet semmi-
féle elméleti meggondolas alapjan nem lehetett volna kikiiszobolni. Arrol is tajékoztat, hogy
a kiadas el6készitésében tobben is segitségére voltak. ,Ezeket a forrasokat és
segédeszkozoket - irja - a panndniai koltd verseinek 0j kiadasahoz még a régebbi idékben
sikeriilt 0sszegylijtenem, amikor a nyajas Muzsak vilagat tanulmanyoztam. Ezek segitségével
kijavitottam ¢€s visszahoztam az életbe Janus verseit. Azonban, minthogy egyébiranyt sulyos

1" A csaladtorténeti kutatisok valoban igazoljik, hogy a széki Telekiek rokonsagban voltak a 14. szazadi
Mecsenicsi Garazda csaladdal. (V6. Toth Istvan: Janus Pannonius szarmazdsa. ItK. 1965. 4-5.; Koller Josephus:
Historia episcopatus Quinque-ecclesiarum. IV. Posonii, 1796. 28. - A Teleki csaladrol 1. Nagy Ivan XI. 81.; Benkd
Jozsef: Transilvania... generdlis. 11. Vindobonae, 1778. 412-418.; Kazinczy Ferenc: A’ Telekiek. Fels6
Magyarorszagi Minerva. Nemzeti folyo-iras. Kassan, 1830/4. 81-96.; Tonk Sandor: A Telekiek Erdély torténetében.
= Saromberke 1319-1994. 1994. 165-177.

1" Ita me totum Poetae popularis elegantissimi rapuit amor, ut in ill§ ornando ac restituendo nulli parcerem
labori, nullisque sumptibus.” Teleki Samuel Kollar Adam Ferencnek . Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169.
Ms. 285.)

12 ... propediem datam fidem liberabo Janumque nostrum emendatissimum typis excudi curabo.” Teleki
Samuel Klimo6 Gyorgynek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)



elfoglaltsagok eltéritettek errdl a teriiletrél, atadtam leirasra egy hozzam kozel allonak, aki
nagy miiveltsége miatt koztiszteletben all hazankban.”'® Sajnalatos médon az elészé nem
nevezi meg a segédkezd tudost, aki bizonyosan a Marosvasathelyi Reformatus Kollégium
tudos klasszika-filologia tanara, Kovasznai Toth Sandor volt. De nem nevezi meg az el6szo a
szovegjavitasok egy-egy kérdésének tisztdzasaban segédkezd, a kiadas szerkesztési
gondjaiban osztozd munkatarsakat sem. Igaz, a kétkotetes Janus-kiadasban nem taladlkozunk
Teleki Samuel nevével sem, viszont az elsz6 személyes hangja,'* a kiadas torténetének
részletes bemutatasa egyértelmiien személyére utal. A szakirodalom is minden esetben az 6
nevével emlegeti az utrechti kiadast.'”” Ne gondoljunk arra, hogy 6nzé céllal hallgatta el
segitotarsai nevét. Levelezésében félreérthetetlen utalasokat talalunk arra vonatkozoéan, hogy
mit és mennyit segitett a kiadas elokészitésében Kovasznai Toth Sandor, Zilahi Samuel,
Cornides Daniel, Kollar Adam Ferenc, Koller Jozsef, Dobai Székely Samuel és masok.
Kovasznai halala utdn a professzor valamennyi Janussal foglalkozo kéziratat a Tékaban
helyezteti el.'® Kovasznainak ezekben a kotetekben talalhaté szovegkritikai jegyzetei 1771-
1779 kozott késziiltek. 1771. szeptember 6-an Teleki Samuelhez irott levelében mar az
elkezdett munkarol ad szamot: ,,En mennél tovabb olvasom Janus Pannoniust, annal inkabb
tsudalkozom az 6 Dboltsességén ¢és szép elméjén. Meg-nézegettem a Guarinusnak irt
Panegyricust, és ugy latom, hogy el-lehet rajta menniink. Hanem a' Marcellusnak irt
Panegyricusra és egy néhany Epigrammainak értelmekre sok Velentzei historia fog
kivantatni.”'” Azt, hogy még 1783-ban, a kotetek nyomtatasakor is részt vallalt a munkaban,
az Utrechtben segédkez6 Zilahi Samuel levelébél is megtudjuk.'®

Tizenkét éven keresztiil faradozott a marosvasarhelyi kollégium professzora a Janus-
kiadas koriil. A Kovasznai-irodalom azonban egészen sziikszaviian szo6l a Janus Pannonius-
kiadast el8készité munkassagarol.'” Csak 1970-ben keriilt sor Kovéasznai ilyen iranyu
munkassaganak méltanylasara.

3 A Teleki-konyvtarban megvan a Janus Pannonius-kiadashoz irott elészé fogalmazvanya (Teleki sajat kezii
irasa). (Mv. Teleki kt. Teleki It.)

4 A Teleki-konyvtarban megvan a Janus Pannonius-kiadashoz irott elészé fogalmazvanya (Teleki sajat kezii
irasa). (Mv. Teleki kt. Teleki It.)

'S Az 1972-ben késziilt Sambucus-féle 1569-es bécsi Janus-kiadas fakszimiléjahoz csatolt Janus-tanulmany az
1784-es utrechti kiadasrol szolva Teleki Samuel mellett Kovasznait i%emliti, de tévesen Kovasznai Gyorgy néven.
(V6. Janus Pannonius reneszansz kori értékelése és koltoi metodusa 1472-1972. Budapest, 1972. 13.) Az 500 éves
Janus-évfordulora késziilt, 1975-ben megjelent tanulmanyko tet mindossze két helyen utal Kovasznai szerepére az
1784-es kiadast illetéen. (L. Janus Pannonius 1975. 566, 578.)

' ddnotationes ad Janum Pannonium. 1-1V. (Jelzete: To-1462. d/1—4. Ms. 185.) A négykétetes kézirat magéba
foglalja Janus munkainak magyarazo jegyzeteit, melyeket Kovasznai 1771-1778 kozott készitett.

Notae in Janum Pannonium. I—III. (Jelzete: Tq-692-694. Ms. 55/1-3.) Az 1771-1779 kozott ké-
szitettjegyzeteket tartalmazza. Ez lehetett az utrechti kiadast kozvetleniil el6készitd jegyzetanyag.

Ad Imperatorem Caesarem Fridericum III. pro pacanda Italia Jani Pannonii Carmen. (Jelzete: To-1462/c. Ms.
184.) A kotetben a Frigyesnek szolo kolteményen kiviil Janus Pannoniusnak még mas munkait is feldolgozta
Kovasznai. 1776-1783 kozott késziilt.

Kovasznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1771. szeptember 6. (MOL. P. 661.
Teleki Samuel oszt. 44. cs. 2171.)

'8 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Utrecht. 1783. augusztus 29. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 44.cs. 2171.)

¥ Koncz Jozsef: Janus Pannonius utolsé kiaddsa. Figyels XX/1886. 42.



Kocziany Laszlo tette ekkor kbézzé a marosvasarhelyi tudos literator kiadatlan
munkainak valogatasat,”” s ekkor korvonalazodott a Janus-kiadasnal betoltott szerepe is.
Kocziany azt is megirta, hogy Teleki Samuel és Kovasznai gylimdlcsdzd egyiittmiikodése a
jelek szerint nem sokkal az utrechti kiadas megjelenés utan egyfajta elhidegiiléssel véget ért.
Elképzelhetd, hogy a kollégiumi tanar nem vette j6 néven nevének elhallgatasat. Errdl ir
sértett hangon Zilahi Samuelnek 1783-ban: ,,Akartam valami verseket irni kedrdl, hogy
annyit faradozott koriilotte: meg is érdemelte volna ked, de a groéf semmiképpen nem fogna
megengedni. Azért elhagyam ezen szandékomat. K6z6s lonak tiros a hata, csak ugy van az
ember, mikor a mas szekerin akar szekerezni."*!

A két férfi kozott tdmadt nézeteltérésrél a kortarsak koziil valdsziniileg tobben is
tudhattak. Erre utal maga Teleki is a Batthyany Ignacnak cimzett levelében 1785-ben: ,,A
Janus Pannonius j kiadasa koriil elindult perlekedésbe nem avatkozom bele, bar a népszeri
poéta valogatott javitasanak és csinositdsanak barmilyen dicsésége masokat illet [...] én
inkabb a miiért valé faradozasban, mint a megirasban tevékenykedtem.”?* Hogy az emlitett
»perlekedés” mennyire volt komoly vagy egyaltalan jogos, nem tudjuk eldonteni. Az azon-
ban biztos, hogy a kozds faradozas eredményeként 1étrejott mi jelentésége tilndtte a korii-
l6tte tamadt vita méreteit. S ezt valamennyien: kozeli és tavoli munkatarsak, kortarsak es az
utédok igy tudjak. Maga Kovasznai is sztoikus bolcsességgel igyekszik leszogezni:
,Legalabb olyan editi6ja Janusnak soha sem volt tobb; igaz, hogy a manuscriptumnak lehet
tulajdonitani, mert a nélkiil semmi sem lett volna beléle. Es igy a grof hozta 1étre Janust, de
mi is amit lehetett segitettiink in obstetricando...”*

A kinyomtatas

1783-ban Bartholomeus Wild holland nyomdasz-kiad6 utrechti nyomdéjaban keriil
sor az anyag kinyomtatasara. A szinte két évig tartd tipografiai munkalatok lebonyolitdsdnak
sok érdekes részletét Orzik Telekinek a kiadas koriil tevékenykedd Zilahival, Saxéval,
Kovéasznaival véltott levelei. A nyomdai munkalatok koriili gondok Zilahi Sdmuelre nehe-
ziiltek. Zilahi Samuel (1753-1800),** a marosvasarhelyi kollégium késébbi klasszika-
literatara ¢és torténelemtanara 1781-t61 Teleki tAmogatasaval tanult az utrechti egyetemen.
Anyagi segitségén tilmenden patronusa egykori professzoraihoz is beajanlotta. 1781-1784
kozott — 1784 tavaszatol Heidelbergben folytatja tanulmanyait - 6 bonyolitja le Teleki hol-
landiai konyvvasarlasainak nagy részét, s ugyanakkor megbizatast kap a Janus-kotetek ki-
nyomtatasanak feliigyeletére. Feltehetéen Kovasznai Sandor ajanlotta a grofnak Zilahit, aki
1771-t6] a marosvasarhelyi kollégiumban tanitvanya volt. A korszak helyi viszonyait jol
ismeré Fogarasi Samuel szerint: ,,Zilahi Samuel[...] volt filoloégia professzor, elébb.

* Kovésznai Sandor 1970.

2! Kovasznai Sandor Zilahi Samuelnek. Marosvasarhely, 1783. szeptember 24. Kozli Koncz Jozsef: Janus
Pannonius utolso kiadasa. 42. ; Kovasznai Sandor 1970. 187

2 _iitem de nova Jani Pannonii editione motam, meam non facio; etsi enim populari huic Poetae elegantissimo
emendando et perpoliendo juveniles aliquando curos in otio, et umbra domestica inpenderim, editionis tamen novae
qualiscunque gloria ad alios pertinet.” Teleki Samuel Batthyany Ignacnak. Nagyvarad, 1785. szeptember 25. (Mv.
Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

 Kovésznai idézett levele Zilahihoz

24 Zilahi Samuel rendezte sajto ala Zrinyi Miklos Ne bdntsd a magyart cimii frasat. L. Ladanyi Sandor: Zrinyi
Torok Afiuma és Gyongydsi verseinek XVIII. szazad végi kiadas-torténeti problémai hoz. 1tK. LXXIX/1975. 482-
498.) - Konyvtarosi, konyvbeszerzési tevékenységérol 1. Sebestyén Mihdly: Zilahi Samuel és a Marosvasarhelyi
Reformatus Kollégium konyvtara (EM. LVII/1995. 1—2. 1-16.)



Kovasznai professzornak szolgaja, mert ambator marosvasarhelyi csizmadianak volt a
fia, de szegény sziilei 1évén, Kovasznai szolgdja lett, osztan deak 1évén, a zsidd nyelvet
tanulta, s akadémidkra is ment, azt igérvén Kovasznai, hogy ha hazajon, maga mellé
kaplannak veszi.”* Zilahi 1788-tol lector professor (segédtanar) Kovasznai Téth Sandor
mellett, majd principalisa halala utan, 1792-ben 6 nyeri el a megiiresedett klasszikarliteratira
katedrat. Kovasznai 1783. szeptember 24-én irott, fennebb mar idézett levele becses emléke
a nyomtatas torténetének. Véleményt mond benne a kotetben kozolt anyagrol, és altalaban a
humanista koltérél. Kivancsian varja a kiadds hazai fogadtatasat, s azt, hogy mit sz6lnak
majd a katolikusok a nagyon is teljes kiadashoz, mely egyarant tartalmazza a ,,barbar” kolté
kételkedd és olykor tulsagosan szabados kolteményeit. ,,Ha kij6 egészen - irja a nyomdaban
1év6 kotetrdl - a sereg és a papistak meglatjak, valjon mit mondanak? Hej! mind megatkoz-
nak mindnyajunkat, pedig artatlanok vagyunk [...] Eddig felérkezett a masodik Tomus;
tudositson ked iranta, hogy kinyomtatjuk-e ebben az esztendében. Bizony a nem fog olyan
lenni, mint az elsd, mert sok barbaries vagyon az olyan leveleiben, a melyeket urakhoz
kiildott és kiraly nevével irt. A melyeket barataihoz irt, azok tisztabbak. Vagynak egynéha-
nyak, amelyekbdl kitetszik, hogy prosa oratioin is tudott 6 dedkul. Elég az, hogy ha kijo,
tudositson ked irdnta, hogy kél, kapnak-e rajta? Itt Erdélyben is sok elkelne abbodl, és a
hazankat anélkiil ne hagyja ked. Alig varom, hogy az ¢letét lassam. Hat mennyi rossz és rut
versek vagynak azok k6zott, a melyeket Janusrol irtak a clarissimus barbarus magyarok? De
nem lehetett elhagyni egyet is, mivel ott volt helye.”*

A nyomtatas koriili gondokrol Zilahi Samuelnek Telekihez irott levelei tudositanak. A
Hollandidban tanuld didk szerepe abban allt, hogy kozvetitette Teleki kivansagait és Wild
utrechti nyomdasz valaszait, illetdleg lizeneteit. Az 6 leveleibdl tudjuk meg azt is, hogy mind
Teleki, mind Kovasznai mindvégig nagy érdeklddéssel és igen tevékenyen vett részt a kiadas
koriili munkalatokban. Egy-egy szovegértelmezési hibara csak a korrektira idején deriilt
fény, ezek gyors kijavitasa érdekében egymast érik a Hollandiabol Erdélybe és onnan
visszainditott levelek.

Teleki Christophorus Saxe professzorhoz iranyitja Zilahit, aki - mint ahogyan
leveleibdl is kitlinik - értékes tanacsokat ad a nyomtatasra vonatkozoan.

Kevéssel az els6é kotet kijovetele utan Saxe felhivja Teleki figyelmét egy, a
panegirikusok kozé becsuszott értelemzavaré hibara.”” Teleki azonnal értesiti Zilahit, aki
1784. februar 18-an kelt levelében arrdl panaszkodik, hogy ,,nem igen tudja, mi tévo legyen
Saxe tanacsaival”,”® végiil azonban sikeriilt az elsé kotet Emendandajaba bevenni a
hibaigazitast.”” Egyik levelében arra kéri patronusat, hogy bizonyos kinyomtatott részeket
juttasson el Kovasznaihoz a hibajegyzék Osszeallitasa végett: ,,Alazatoson instalok Mltgos
Grof Consiliarius Ur Ngodnak, Janusnak ezenn kdvetkezett Leveleit méltoztassék Tiszt. Prof
Kovasznai Uramhoz kiildeni, hogy keresse meg, ha mi Emendandakba téjendd férkezett
beléjek. Lattam egy hibatskat az Epigrammak citatiojiba. Nem vettem észre idejébe. Azért
esett, hogy egy helyt meg kellett bontani azokat a' numerusokat. Egy szam ala kett volt
irva.”*® Az is eléfordult, hogy Zilahi maga véllalkozott a nyomtatas folyaman felbukkano
hibék kiigazitasara.

» Fogarasi Samuel: Marosvisarhely és Gottinga. Onéletivds. (1770-1799). Bevezeté tanulménynyal és
jegyzetekkel kozzéteszi Juhasz Istvan. Bukarest, 1974. 293.

*6 Kovésznai idézett levele Zilahihoz.

27 Cristophorus Saxe Teleki Samuelnek. Utrecht, 1783. augusztus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.285.)

2 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Utrecht, 1784. februdr 18. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs. 2173.)

2 V6. Poémata 1. 21. és Emendanda Partis primae.

30 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Utrecht, 1783. augusztus 29. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs.
2171.)



A nyomdai munkalatok apro részletei is kideriilnek Zilahi leveleibdl. Egyebek mellett
megtudjuk, hogy a vords-fekete cimlap nyomtatasa milyen nehezen ment. Saxe tanacsolta,
hogy a ,.titulushoz veres festéket” hasznaljanak. De ez nem volt Wild nyomdasznak inyére,
minthogy ,,avval két annyi munka van, mint a' nélkiil szokott lenni”.*' Ezért késett szinte egy
egész honapig a cimlap kinyomtatasa.

Az utrechti kiadast emlit6 lexikonok, kézikonyvek szerint Teleki koltségén késziilt a
kétkotetes janusi életmii. A Zilahi leveleiben fellelhet utaldsok azonban kérdésessé teszik
ezt az allitast. 1784 februarjaban, nem sokkal a kotetek kijovetele el6tt, Zilahi Telekit a
megrendelt ajandék példanyok iigyérdl tajékoztatja. Kideriil a levélbdl, hogy teljesen a
tipografus hajlandosagatol fiigg az Erdélybe kiildendé kotetek szama. Marpedig, ha Teleki
viselte volna a nyomtatas koltségeit, elképzelhetetlen, hogy a szerz6désben megallapitott
eredeti példanyszamot nem lehetett volna a megrendeld kérésére modositani. Idézziik Zilahi
sorait: ,,Janus Pannoniust j6 szivel kiild, azt monda, Mltgos Grof Consiliarius Ur, de nem
tudja hanyot parantsol Ngod. Volt egyezés is iranta mintegy 13-mig mellyek koziil egy chart.
maj. szépen bé-kotve légyen. Ezt az egyezést el-melldztetém, szamlalni kezdek egy néhany
helyet, a' hova Ngod a' mint reméllem, mondék fog ajandékozni. Arra vittem osztan a'
dolgot, hogy a' Ngod kivansaga szerint vald szamra ajanlotta magat.”*> Zilahinak egy masik
levelébdl az is kideriil, végiil is hany példanyt sikeriilt kieszk6zolni Teleki szdmara, 1784.
junius 6-an Heidelbergbdl tudoésitja patronusat, hogy a Hollandidban vésarolt mas
konyvekkel egyiitt egy Gromme nevii amszterdami kereskedd szallitja Bécsbe a bekotott
kész Janus-koteteket. Felsorolja a szallitmanyban talalhato konyveket, s a nyolcad formatu-
mu kotetek kozott ott talaljuk a 21 példanybdl alldé Janus-kiildeményt ezzel a megjegyzéssel:
,Jan. Pannonius XXI exemplum egy fényesen bé kotve koziillok.”*

Minthogy az atvizsgalt levéltari anyagban nem talaltuk nyomat a Teleki és tipografusa
kozotti szerzodésnek vagy barmilyen nyomtatasi kdltségrol szolo elszamolasnak, feltételez-
ziik, hogy Bartholomeus Wild utrechti nyomdasz és konyvkereskedé maga finanszirozta a
nyomdai munkakat, ugyanakkor az Erdélybe kiildott 21 példanyt leszamitva 6 gondoskodott
a tobbi kotet arusitasarol is.>*

A Kkiadas jelentdsége

A kiadas el@szavaban Teleki ismerteti a két kdtet anyaganak Osszetételét. Az elsd
kdtet harom részre tagolodik. Az elsd Janus hat hexameteres kolteményét tartalmazza, a
masodik az elégidk két konyvét, a harmadik az epigrammakat. A ko6zolt szovegek
hitelességét alatamasztando Teleki kitér az egyes részek eredetére. Az elégiak elso
konyvében talalhatd tizendt elégiardl megjegyzi, hogy ezeket a kodex anyagabol vette, a
masodikban pedig azokat kozolte, melyek nem talalhatok a kéziratban. Az epigrammak els6
konyve is csak a bécsi kddexben olvashatd 386 epigrammat tartalmazza, a masodik pedig

3! Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Utrecht, 1783. december 26. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs.
2172.)

32 Zilahi idézett levele Telekihez (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs. 2173.)

3 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Heidelberg, 1784. janius 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel
oszt. 44. cs. 2174.)

3% Nem sok adat keriilt el8 a Janus-kététek korabeli fogadtatasarél. Természetesen a munkatérsak tiirelmetleniil
vartak a megjelenését. Erre utal Kovasznai idézett levele. Megjegyezziik, hogy a hazai konyvgyijtok kiilonb6zd
forrasokbol értesiilnek az utrechti kiadasrol. Széchényi Ferenc bécsi konyvbeszerzdje, Conrad Dominik Bartsch
hivja fel példaul a figyelmét a hires gylijtemény akkori konyvtarosanak, Hajnoczy Jozsefnek arra, hogy ez a pompas
kiadas minden magyar patridta konyvtaraban meg kell hogy legyen: ,,Fiir die Bibliothek eines Ungarischen Patrioten
gehorte doch wohl auch. - wo nicht zum Nuzen - doch zur Zweck, die neue prachtige Ausgabe des Janus Pannonius,
die so eben in 2 Banden zu Utrecht, mit vielen gelehrten Kommentarien erschienen ist."( L. Kokay Gyorgy:
Hajnoczy Jozsef, a Széchényi Konyvtar elsé kényvtdarosa. MKSz. XCIV/1978. 1. 18-19.)



azokat, melyeket a Frobenius- és Sambucus-kiadas k6zo6l, de hianyzanak a kéziratbol. Az
els6 kotet fliggelékében néhany olyan kolteményt tesz kozzé, melyek hitelessége
megnyugtatdan nem bizonyitott. Ugyancsak az elsé kotet elészava jelzi a nemsokara
megjelend masodik kotet anyagat: Plutarkhosz és Démoszthenész miiveinek Janus Pannonius
altal készitett latin forditasait. Teleki szandéka szerint itt kapnak helyet a kol1td levelei, két
szonoklata, és ide keriilnek a kordbban megjelent kotetek eldszavai, tudésok dicsérd, ajanlo
sorai. A kutatasra vallalkozo grof 6ssze kivanja allitani a koltd életrajzat is. igy ir errdl: ,,...a
szerzO életrajzat igyekeztem olyan pontosan megirni, amennyire a korbol fennmaradt gyér
szamii emlék alapjan lehetséges volt.”*> A masodik kétet utolsd fejezete a két kotet
jegyzetanyagat tartalmazza, azaz a kolteményekben el6fordulod, értelmezést igényld helyek
magyarazatat és a fontosabb szovegvaltozatokat. Teleki az eldszoban hangstlyozza: a
jegyzetekkel elsdsorban az volt a célja, hogy az olvasé vilagosan lassa a kiilonb6z6 kiadasok
eltéréseit, s hogy mi az az 10j, ami az egykoru kéziratbodl kertilt az utrechti editioba.

Az 1784-es kiadas elokészitése és megjelenése tobb szempontbdl is figyelmet
érdemel. A magunk részérdl az elokészités és a megjelenés fogalmat kiilonvalasztjuk, és a
tovabbiakban els6sorban a nyomtatasban kozzétett anyag jelentdségérél szolunk. Nem
toreksziink mikrofilologiai teljességre, éppen ezért hangstlyozzuk, hogy a Teleki Tékaban
6rzott®® s az utrechti kiadasban nem hasznositott hatalmas jegyzetanyag minden bizonnyal
tartalmaz a Janus-filologia eljovendd kutatdéi szamara kiakndzasra érdemes adatokat. A sok
szovegjavitassal helyreallitott kiadvany természetesen mindenckel6tt a klasszika-literatira
szamara hozott Ujat a megjelenés idején, de altalanos konyvtorténeti szempontbol is értékes a
kiadvanyhoz Osszegyljtott anyag. Eldkészitése soran a kutatd Teleki tekintélyes méretii
Janus-bibliografiat allitott Ossze. Ezt a szakma a késObbiekben is haszonnal forgatta.
Ugyanakkor a kolt6 életmiivének sajtd ald rendezése idején a szenvedélyes konyvgyijtd
kdnyvtaraban a Janus Pannonius-kiadvanyok olyan pompas gytijteményét allitja 6ssze, mely
nemcsak hazai viszonylatban egyediilalld, de kiilfoldon is parjat ritkitja. A 16. szazadban
megjelent kiadvanyok konyvészeti ritkasaguknal fogva jelentdsek és értékiiket csak ndveli,
hogy az egykori tulajdonosok nevének feljegyzése a miivek hazai terjedésérél is tajékoztat.’’

A konyvtarban 0Osszegylijtott Janus-kotetek és az utrechti kiadas eldszava
egyértelmiien igazoljak, hogy Teleki jol informalddott a nagy humanista életmiivének
sorsardl. Az el6sz6é olyan Janus-bibliografiat kozol, melyre még a 20. szdzadi kutatdk is
hivatkoznak.®® A rendelkezésiinkre 4ll6 forrasok szerint tajékozodasaban kordnak
leggyakrabban hasznalt informalodasi lehetdségét, a levelezést vette igénybe. 1763-1774
kozott kelt levelei arrdl tanuskodnak, hogy hazai és kiilfoldi tudosoktol szerzett értesiilések
nyoman vasarol Janus-kiadvanyokat, illetve kér kolcson vagy masoltat miiveket. 1764-ben
Kollar F. Adamot arrdl értesiti, hogy sikeriilt megszereznie Janus Pannonius 1552-es
bolognai kiadésat ,,igen szép betlikkel nyomtatva”.

Wesseling, Saxe, Beck, Klimé Gyodrgy, Dobai Székely Samuel, Cornides Daniel,
Koller Jozsef és Kollar Adam Ferenc segitségével rovid idé alatt tudomast szerez az dsszes
megjelent kiadvanyrodl s néhdny kéziratrol.

... cum Vita Auctoris per nos, quoad per inopiam ejus aevi monumentorum fieri licuit, curatis descripta

exhiberi.” Jani Pannonii Poémata... Pars Prima. Praefatio XV.

36 Kovasznai mar emlitett jegyzetei és Teleki sajat kezii feljegyzései kozott sok feldolgozasra érdemes anyag
van. (Tq-1582. Ms. 226. és Tq-675. b/3. Ms. 305.)

37 L. Dankanits Addm: Janus és Teleki Samuel. Konyvtari Szemle Bukarest, 1972/2. 73.; Deé Nagy Aniké:
Janus Pannonius miivei a Teleki Tékaban. (Uo. 74-75.)

38 Huszti Jozsef: Janus Pannonius. Pécs, 1931. 413.



Mar 1764 marciusaban tajékoztatja Klimé Gyorgyot, hogy bd valasztéka van a
késziilé 0j kiadashoz sziikséges olvasatokbol, hiszen majdnem minden nyomtatott Janus-
kiadvany rendelkezésére all.”’ 1773-ban Dobai Székely Samuelnek, az eperjesi torténeti
forrasgytijtébnek szamol be kutatasai eredményeir6l, s felsorolja az altala ismert
kiadvanyokat, mintegy tizendt nyomtatasban megjelent miivet. Az utrechti kiadas eldszava
mellett egy levélfogalmazvany* is fontos adatokat tartalmaz a marosvasarhelyi konyvtarban
talalhato Janus-miivekrol.

A sokszor emlegetett el0szd és a misszilis levelek részletesen foglalkoznak a bécsi
kodex anyagaval. A Corvina-konyvtarbol szarmazo kodex két részbol all. Az els6t
Lambecius vitte Bécsbe 1666-ban a budai konyvtar maradvanyaibol. 374 epigrammat, 15
elégiat és a Guarinushoz irott panegyrist tartalmazza. A kézirat masik részét Sambucus
talalta meg Firenzében, s fel is hasznalta Eranemus-kiadasaban, mely 1567-ben jelent meg
Bécsben. A kodex tanulmanyozasa fokozza Teleki becsvagyat, hogy megszerezze a
kézirasban lappangd tobbi Janus-emléket is. Evekig levelez annak érdekében, hogy
hozzajusson az olaszorszagi konyvtarakban kiadatlanul heverd kéziratok masolataihoz;
ezekre még Cristoph Beck hivta fel a figyelmét 1764-ben.*' Kollar Adam Ferencet, Klimo
Gyorgyot, Koller Jozsefet kéri, szerezzék meg szamdra a Lorenzo Medici firenzei
konyvtaraban 6rzott kéziratok olvasatait. Mindenkit mozgosit. Koller Jozseftél még 1774-
ben is kéri a kodexmasolatokat. Csupan a mildndi Bibliotheca Ambrosiandban talalhato
kéziratokbol masol szadmara Cornides Daniel, viszont ekkorra mar befejez6dott az utrechti
kiadas els6 kotetének nyomtatasa, s igy csak a masodik kotet végén® kozolheti, Cornides
nem egészen pontos masolata®® alapjan, a megallapitott szovegeltéréseket.

Teleki maga is tudja azt, amit a szaktudomany a késébbiekben megallapit: az 1784-es
Janus-kiadvany nem teljes, hiszen nem sikeriilt megszereznie az olasz kdnyvtarakban isme-
retleniil lappangé osszes Janus-kolteményeket.** Tizenegy évvel a kiadvany megjelenése
utan Koller Jozsef ismét levéllel keresi fel Telekit azzal, hogy tujabb kiadatlan Janus-
koltemények nyomara akadt. Sajnélja, hogy nem értesithette elébb, mert akkor még teljesebb
lett volna az altala egyébként igen csodalt utrechti kiadas.*® Természetesen Teleki azonnal
hozzalat a Koller levelében jelzett kézirat felkutatasahoz, és csakhamar sikeriil is
megszereznie a bresciai kddex masolatat. Ezzel kezdetét veszi Teleki klasszika-filologiai
tevékenységének ujabb szakasza, melynek nyomat a marosvasarhelyi konyvtarban talalhato
Jani Pannonit Carmina inedita cimii kéziratgyiijtemény 6rzi.*® A kétet elézéklapjan olvas-
hatd sajat kezli bejegyzésébdl megtudjuk, hogy az itt talalhato kiadatlan koltemények egy
részet a bresciai konyvtarban 1évé kéziratbol masoltatta, és a munkaért tizenkét aranyat
fizetett.” A kéziratos gylijtemény egyéb érdekességeket is rejteget. Az elején az utrechti
kiadas kiegészitését tartalmazo ijabb kdtet cimlap- és eldszo-tervezetét talaljuk, a 69. laptol
kezdve pedig Teleki irasaval késziilt jegyzetet.

% Teleki Samuel Klimé Gyorgynek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

0 Teleki Samuel Dobai Székely Samuelnek. Saromberke, 1773. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.285.)

! Christoph Beck Teleki Samuelnek. Bazel, 1764. méajus. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.) Kozli E. Staehelin
1968. 329-330.

2 Opuscula 11. 368.

L. Abel Jené: Adalékoka humanizmus térténetéhez Magyarorszdgon. Budapest, 1880. 10.

# Teleki Samuel grofnak Janus Pannonius-kiadasa a méltanyos kovetelményeknek teljesen megfelel [...] Csak
egy hianya van, amint azt Teleki is jol tudta, az, hogy nem voltak meg benne Janus Pannoniusnak azon kélteményei,
melyek Olaszorszag konyvtaraiban allitolag kiadatlanul lappang tak.” (Abel Jend: i. m. 1-2.)

* Koller Jozsef Teleki Samuelnek. Pécs. 1795. februar 18. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.)

* Jelzete: Tq-675. b/3. Ms. 226.

4T A bejegyzés latin nyelvii szovege: ,,Carmina haec inedita Jani Pannonii, ac aliorum, describi curavi ex Cod.
Ms. Btheca Brixianae Presbyterorum Oratorii Congregat. S. Philippi Nervi et pro descriptione 12 aureos solvere
debui.”



A Mantissa teljes cime® felvilagosit, hogy milyen céllal késziilt a valogatas. Az
ujonnan eldkeriilt harom forrds hozadékarol 1805. janudr 25-én Aranka Gyorgynek is
beszamol: ,,Janus Pannoniusnak is akadtam olyan verseire és leveleire, melyek a Trajectumi
Editidban nincsenek kinyomtatva: Egy pergamenre irott Codexre is akadtam, és azt most,
mikor érkezem, magam conferalom abban a részben, ami mar ki vagyon nyomtatva; a tobbit
kiiratom. Sok jo varians lectiok is vagynak, és abb6l a mi még ki nincsen nyomtatva,
thecarius Abbas Morelli maga kezeivel ki irta szdamomra. A Harmadik Codexet Bresciabol
varom: melybfen] sok nevezetes versek vannak nyomtatlan.”*’ 1805-re tervezte ennek az
anyagnak a kiadasat. Hozza akarta csatolni azokat a javitasokat is, melyeket a kodexek €s az
utrechti kiadas dsszevetése alapjan allitott 6ssze. Sajnos a levelezésben nem talaltuk nyomat
annak, miért maradt el a kiegészitéseket tartalmazo konyv kinyomtatasa.

Visszatérve az utrechti kiadas méltatasara, hangsilyozzuk, hogy a 19-20. szazadi
Janus-irodalom szinte kivétel nélkiil mindig erre hivatkozik. Hasznalhatosagat jelzi az is,
hogy az 500 éves Janus-évforduld alkalmabél késziilt tanulmanykotet® 37 magyarorszagi és
kiilfoldi szerzdje ebbdl veszi idézeteit; tobben is utalnak az el6sz6 megallapitdsaira,
méltatjak Teleki eredményeit és természetesen szot ejtenck tévedéseirdl is. Josef Hamm
bécsi filologus a Teleki-féle Janus-életrajz néhany megallapitasat tilhaladottnak tartja.”'
Johannes Irmscher berlini kutaté tanulmanyaban a De Gaza cim epigramma értékelésérol a
kovetkezoket mondja; ,, Teleki Samuel grof, akinek a még mindig elsdsorban hasznalando,
noha régen messze talhaladott 1784-es teljes kiadas tulajdonithatd, az epigramma masodik
disztichonjat elvitatta Janus Pannoniustol, és egyszeriien jegyzetben kozolte, mig Sambucus,
a hires konyvbarat humanista a szovegbe helyezendének vélte.”” Veljko Gortan zagrabi
szerz6 Janus epigrammairol sz6l6 tanulmanyéban arra utal, hogy mindeddig Teleki Samuel
kozolt a legtobb epigrammat a humanista koltétél.” Urban Laszlo Janus Catullus-
olvasmanyairolértekezve emliti, hogy Teleki is szol arrdl a hatasrol, melyet Martialis mellett
Catullus tett Janusra.™

Annak idején maga Teleki is szigoruan bant elédeivel. igy a Janus-kotet elészavaban
¢élesen biralta Zsamboki (Sambucus) Janost, Janus Pannonius miiveinek 16. szazadi dssze-
gyljtdjét. A harom Janus-kiadasrdl, melyet Sambucus rendezett sajtd ald, megallapitja, hogy
az utolso, az 1569-ben Caspar Steinhof bécsi nyomdajaban késziilt terjedelmes kotet valoban
feldleli az 6sszes addig kiadott Janus-munkat, de azt mar helyteleniti, hogy a szoveggondozd
olyan kolteményeket is bevett a kotetbe, melyeknek hiteléhez szerinte kétség fér. Az emberi
sorsrol sz616 epigramma szovegét ,.erésen romlott”-nak talélja.>

4 Mantissa Poématum Jani Pannonii Trajecti ad Rhen. A. MDCCLXXXIV. editorum, siveAnalecta

Carminum ideditorum Jani Pannonii Quinque Ecclesiorum Antistitis, cum varitate lectionum nonnullurorum
editorum. Ex III. Codicibus MSS. Seculi XV. Aponyiano videlicet,Morelliano, et Brixiano collecta. Accedunt
Baptista¢ Guarini Epistolae ineditae de laudibus et Studiis Jani etc. Typis Excusa. Vindebonae, MDCCCV.”

# Teleki Samuel Aranka Gyorgynek. Bécs, 1805. januar 25. Kozli Cstiry Balint: Aranka Gyérgyhoz irt
ismeretlen levelek. ItK. XL/1. 49-50.

%0 Janus Pannonius 1975.

' Hamm, Josef: Magyarorszdg az észak-itdliai koztudatban Janus Pannonius kordban. = Janus Pannonius
1975.302.

52 Irmscher, Johannes: Janus Pannonius és Theodérosz Gazész. = I. m. 313.

33 Gortan, Veljko: Martialis hatdsa Janus Pannonius epigrammdira. = I. m. 391.

3 Urban Laszl6: Janus Pannonius Catullus-olvasméanyai. = I. m. 404.

% Denique carmen de rerum humanarum conditione, quod admodum est depravatum, nec Jani videtur esse.”
Poémata 1. Praefatio 1X.



Nehezményezi, hogy Zsamboki a sikamldsabb epigrammakat ,,Ifjukori
tréfalkozasok” cim alatt 6nkényesen koti csokorba.’® Biralja 16. szazadi elédjét azért is,
hogy némely epigrammat gatlastalanul megroviditett, masokat pedig atirt. Teljesen azonosul
Baranyai Decsi Janos hajdani éles kritikajaval, mellyel a jeles marosvasarhelyi tudos
Zsamboki torténelmi munkainak hitelességét illette. ,,Sambucus Janus-kiadasa éppen olyan
megbizhatatlan, mint magyar torténelme” - allitja. Végiil még Lipsiusra is utal, aki azt
vallotta Sambucusrdl, nagyobb volt a hire, mint a tudéasa. ,,Magam részérdl - irja Teleki -
nem annyira a tuddst, mint a megbizhatésdgot és a masok munkdja iranti tiszteletet
hianyolom az emberben.””’” Ma mar latjuk, hogy kritikijaban béven van talzas, hiszen
Sambucus a Janus-filologidban igenis szerzett elvitathatatlan érdemeket. Az Gjabb irodalom
méltanyolja is ezeket. Huszti Jozsef példaul azt irja: ,,Bar Decsinek is, Telekinek is nagyjabol
igazuk van, lehetetlen el nem ismerniink Sambucus nagy érdemeit.””® Borzsak Istvan
Sambucus Janus-kiaddsai ¢imii tanulmanyéban®® alaposan elemzi Teleki biralatat, és
kijelentéseit valos érvekkel cafolja. Némileg tloz, amikor ugy véli: ,,Teleki - emberileg
érthetd modon — humanista elddeinek nyomdokaiban jart, amikor a maga teljesitményének
rendkiviiliségét a korabbiak lekicsinylésével és a feladat nehézségével, a Janus-szovegek
allapotanak reményteleniil siralmas voltaval ily nyomatékosan hangsulyozta.”

Teleki Sambucus Janus-kiadasaval kapcsolatos észrevételei kozott a tilzasok mellett
vannak olyanok, melyek valoban helytalldak. Az el6szot olvasva onkénteleniil dsszevetjiik
megallapitasait irdja korabbi nézeteivel, és szembeotld valtozast észleliink. S ez Teleki
filologiai érettségét igazolja. Mintegy két évtizeddel elébb, klasszika-filologiai tevékenysé-
gének kezdetén a puritan gondolkozasu, szégyenlés ifjut elriasztottdk Janus nyilt szokimon-
dassal, csipds szellemességgel irott erotikus epigrammai. 1764-ben Wesselingnek még azt
irja, szeretné, ha az obszcén utalasokat tartalmazo epigrammakat, a pajzansagot nem neki
kellene ,,megmentenie”.6° Tiz év muilva, 1774-ben mar masképp vélekedik errdl az irodalmi
szabadszajusagrol. Elveti azt a gondolatot, hogy a kiadasbol teljesen mellézze a ,fajtalan,
pajzan dolgokat”, bar még mindig szivesen venné, ha ezeket mas latna el jegyzetekkel.®'
Téprengések utan jut el a Janus-kotet elészavanak megallapitasaig: ,,En azonban sohasem
értettem egyet a besavanyodott emberek képmutatd eljarasaval, akik az irokat kiherélik és
megcsonkitjak, mibdl ugyan az erkdlcsok megjavitdsara semmi haszon sem szarmazik, de
annal tobb kara tamadt emberemlékezet ota az irodalomnak.”® Latvan, hogy Janus epig-
rammai kozott olyan pajkos darabok is akadnak, melyek vaskossagban utolérik Catullust,
Martialist vagy Petroniust s feliilmuljak Theodorus Beza ,,Zsengéit”, arra a megallapitasra
jut: a mondandé egyaltalan nem csokkenti irodalmi értékiiket. 16. szazadi elédeivel ellen-
tétben felismeri az erotikus kdlteményekben rejt6zkddd kvalitdsokat, s a koltd csipkelddd
vagy monumentalis epigrammaival egyenértékiicknek tekinti Oket. Janus maga ismeri el,
hogy irodalmi mintai a romai Martialis és az olasz Antonio Beccadelli voltak, élményanya-

%6 Adjecit insuper Sambucus Epigrammata plurima, quae Lusus Juvenalis ex suo ingenio temere iscripsit.”

Poémata 1. Praefatio 1X.

57 Nos autem non tam doctrinam in homine quam fidem et religionem in alieno opere tractando desideramus.”
(Uo. XL)

58 Huszti Jozsef: Janus Pannonius. Pécs, 1931. 68.

% Janus Pannonius 1975. 543-555.

80 Teleki Samuel Petrus Wesselingnek. Sard, 1764. jinius. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

8! Teleki Samuel Koller Jozsefnek. Saromberke, 1774. majus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

62 Nos tamen ne haec quidem omittenda putavimus, quippe quibus semper displicuiset ista quorundam
ambitiose tristium Scriptores evirandi atque mutilandi cacoethes, unde nihil unquam ad morum integritatem
utilitatis, damna verd innumerabilia prorsus in rem literariam ab omni memoria redundarunt.” Poémata 1. Praefatio
X.



got pedig a ferrarai didkélet nyujtott.**

Teleki egyet sem hagyott ki a reneszansz kolté kdlteményeibol, csak annyit tett, hogy
a bécsi kézirat nyoman bizonyos mértékig kodolta az obszcén epigrammakban szerepld
lanyneveket és a tragar kifejezéseket értelmetlen betiisorokkal helyettesitette.**

Az epigrammak sziiletési koriilményeirdl is volt Telekinek emlitésre méltd
mondanivaldja. Mint ismeretes, Janus paduai didkévei alatt szoros baratsagot kotott Giacomo
Antonio Marcelloval, a varos akkori polgarmesterével, aki a koltészet és irodalom
partolojaként Janust is timogatta, s bizonyos dicséité koltemények megirasara buzditotta.®
Az Anjou-René penegyricust allitdlag az 6 biztatasara irta az ifji kolt6. A paduai évek
irodalmi termésében legjelentdsebbek azok a dics6ité koltemények, melyeket Marcellonak
irt Janus (2923 sornyi Marcello-panegyris). Marcello maga is kolté volt, s igy a koltészet
még jobban &sz-szekapcsolta 6ket.* Vulgaris, azaz olasz nyelven irott szerelmes versei
koziil a magyar koltd tobbet atiiltetett latinra. Sajnos, ezek (mind az eredetiek, mind a
forditasok) elvesztek. Azt a téves allitast, hogy Janus Pannonius obszcén epigrammai
tulajdonképpen Marcello kdlteményeinek latin forditasai, Teleki kitling érvekkel vetette el
kiadvanya masodik kétetében.®’

Kutatésai soran elmélyiilten foglalkozott a humanista kolté csalddnevének kérdésévej
is. Sokaig ez volt a Janus-filologia egyik legvitatottabb kérdése. A koltd koradban a sziiletési
hely szolgalt csaladnéviil.*® Csakhogy Janus esetében ez a kérdés sem volt tisztizott. Még az
1964-ben megjelent nagy irodalomtorténeti Osszefoglalas is bizonytalannak tartja Janus
szilletési helyét és csaladnevét.”” Ennek ellenére a Janus-kutatok nagy része ma mar Ggy
vélekedik, Janus Pannonius azonos a korabeli forrasokban szereplé Cesinge, azaz Kesinczei
Janossal. Ez a megallapitas Kaprinai Istvantol ered, 6 fedezte fel a Cesinge Janos nevet II.
Pius papa 1460. februar 16-4n kelt oklevelében.”” Ez a papai irat piispokként emlegeti
Cesingét. Teleki Samuel Kaprinai véleményét elfogadta. Szerinte a pannoniai koltét szlavul
nevezték Cesinge-nek. Az akkori id6k szokasainak hddolva vette fel a klasszicizalt Janus
nevet, hiszen kortarsai valamennyien ,,nemcsak tehetségiikkel, hanem neviikkel is kiilonbek
igyekeztek lenni”.”!

A Cesinge csaladnév hitelességét egy évszdzad mulva Frakndi Vilmos kétségbe
vonja. Vitéz Janosrol irt monografiajaban’ ugy vélekedik, hogy a papai oklevélben
el6forduld név hibas olvasatbél eredt, és nem mas, mint a Chesmiczei csaladnév elferditett
valtozata. Fraknoi allitasat tobben is atvették, s igy jo ideig a Cesinge-Csezmiczei név
egyiittesen fordult el6, majd késébb éppen az utobbi kezd gyakoribbéa valni. Erdekes, hogy a
Cesinge név hitelességét tdmogatd meggondolasok kozott - melyeket az utdbbi idok
helytorténeti és csaladtorténeti kutatasai is igazolnak - fellelheték Teleki Samuel idevago
vizsgalodasainak eredményei.

Janus Pannonius szarmazasa ¢s altalaban az élete koriili tisztazatlan kérdések
megfejtése érdekében Teleki sokat levelezett. 1764-ben Kollar Adam Ferencnek kiildott
levelében arrdl elmélkedik, hogy Janus nevét és sziiletési helyét homaly fedi, igaz, ezért még

83 V5. Gerézdi Raban: Janus Pannoniustol Balassi Balintig. 23.

8 Gortan, Veljko: Martialis hatdsa Janus Pannonius epigrammdira. = Janus Pannonius 1975. 396.

% Abel Jend: Adalékok a humanizmus torténetéhez. 131—144.

% Huszti Jozsef: Janus Pannonius. = Pécs, 1931. 164.

7 Opuscula 1. 207.

88 Té6th Istvan: Janus Pannonius genealdgidja. = Janus Pannonius 1975. 65-76.

% A magyar irodalom térténete. 1. 226.

" Kaprinai Stephanus: Hungdria diplomatica temporibus Mathiae de Hunyad regis Hungdridé. Vindobona,
1767.177.

" Opuscula 11. 129.

" Fraknéi Vilmos: Vitéz Janos esztergomi piispik élete. Budapest, 1879.



semmit sem veszit dics6ségébol, hiszen a poétak fejedelmének, Homérosznak a hazaja sem
tisztazott. Kéri a tudos konyvtarost, nézze meg Dacerius Specilejjium cimli munkajat:
talalhato-e benne valami Janus Pannonius fogsagarol”. Klimé Gyorgytél is azt kéri, irja
meg, mit tud Janus szarmazasardl, sziiletési helyérdl és ,,szerencsétlen sorsarol”.” Egyik
levelében arrdl szamol be, hogy egy sirfeliratot talalt, melyet 1507-ben véstek a
gyulafehérvari székesegyhazban 1évé fekete marvany sirkére. Eszerint Janust Pécsett
temették el, anyja, Borbala pedig Vitéz Janos esztergomi érsek névére volt. Dobai Székely
Samuelté] mar 1765 augusztusaban kért a kolté életével kapesolatos adatokat,” 1773-ban
pedig azt kérdezi, mit tud Dobai a sirkovon szerepld Péterrdl, azonos-e a kalocsai érsekkel,
aki annak idején Matyas parancsabol osszegylijtotte Janus epigrammait.”® 1774-ben kelt
egyik levele szerint tizévi gylijtdémunka sem hozta meg a kivant eredményt, hiszen Koller
Jozsefet ezuttal is arra kéri, irasson ki szamara Janusra vonatkozo adatokat a pécsi irattar
anyagabol, mert még mindig kételyei vannak a kolt6 szarmazasat és nevét illetden.”’

Természetesen a tudosoktol kapott informaciok s az attanulmanyozott anyag alapjan
j6 néhany dolog mégiscsak tisztazodott. A gyulafehérvari felirat szovegébdl kovetkeztetett
arra Teleki, hogy Janus sziiletési helyét a Duna-Drava torkolat kozelében kell keresni. A
koltd egyik Guarindhoz irott dicsditd éneke is erre utal. Ezek ismeretében a koltd sziil6helyét
ott keresi, ahol a Drava a Dunaba 0mlik, 6vatosan azonban nem jeldli meg a helységet,
hanem csak annyit jegyez meg, hogy valdszintileg egy kisebb falu lehetett. Véleménye
szerint, ha valamelyik hires varosbdl szarmazott volna, bizonyara nem hallgatja el annak a
nevét.”®

Tény, hogy Cesinge helység, melyet tobb forras egybevagd informacidja alapjan
Janus sziil6helyének fogadott el a tudomany, egykor valéban a Duna-Dréva torkolat tajan, az
azbta eltiint kozépkori Valko megyében fekiidt.”

A névvitakkal kapcsolatban Teleki megemliti, hogy akadtak olyan tudosok, irok, akik
Janus Pannoniust Vitéz Janosnak nevezték.* A Vitéz nevet két forrasbol kolesonozték a
kutatok. Egyesek Janust ifju Vitéz Janos sirumiai, majd veszprémi piispokkel tévesztették
Ossze, masok meg a koltd anyai nagybatyjaval, Vitéz Janos esztergomi érsekkel cserélték
fel.® Teleki ravilagit ezeknek a névadasoknak téves voltara.

Mind az évszdzados néwitdban, mind a szarmazas-sziiléhely kérdésében Teleki olyan
megallapitasokra jutott, melyeket napjaink kutatdsi eredményei is igazoltak.

Fejezetiink végére érve néhany szoban emlitést tesziink a Janus allitdlagos magyar
grammatikaja koriil tdmadt vitakrol. Teleki a Janus-kiadas masodik kotetében Baranyai
Decsi Janosnak Telegdy Janoshoz 1591-ben irott levelébdl kozol részletet.*” Ebben a va-
sarhelyi tudos tanar a magyarsag 6si irasardl szolva jelzi, hogy a pécsi plispdk Osszeallitott
egy magyar grammatikat.®

Lényegében Baranyai Decsi eme kijelentésével indult el az els6 magyar nyelvtan
szerz6sége folotti, napjainkig tartd vita. Baranyai levelét szamos kiadvany ko6zolte,

7 Teleki Samuel Kollar Addm Ferencnek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

™ Teleki Samuel Klimé Gydrgynek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

7> Teleki Samuel Dobai Székely Samuelnek. Sard, 1765. szeptember. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)
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7 Teleki Samuel Koller Jozsefnek. Saromberke, 1774. méajus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)
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kommentalta, kezdve Bod Péter Magyar Athenasdanak elészavatol egészen az akadémiai
szinten foly6 vitdkat tartalmazé kozleményekig.* Nyelvészek, Janus-filologusok vitattak az
allitas hitelességét. Egyesek teljesen elvetették a Baranyai Decsit6l szarmazo értesiilést,
mondvan, hogy Janus nem irhatott magyar nyelvtant, hiszen még a vulgaris olasz nyelvrdl is
rossz véleménnyel volt, nemhogy a sokkal fejletlenebb magyarral foglalkozott volna.*
Masok véleménye szerint Janus 12 évi italiai tartézkoddsa idején valoszintleg talalkozott
anyanyelvili tolmacsolasokkal ellatott kétnyelvli latin grammatikéaval, s feltételezhetd, hogy
maga is alkothatott ilyet. Ennek a pusztan valdszintisitett nyelvtannak azonban semmi nyoma
sincs. Ban Imre Janus Pannonius és a magyar irodalmi hagyomdny cimii tanulméanyaban
leszogezi: 6 azok véleményével ért egyet, akik gy vélik, Janus sohasem irt magyar
nyelvtant. Mégis érdekes, hogy egyaltalan ez a feltevés megsziiletett. A kérdés végleges
érvényii megvalaszolasa a Janus-recepcié kutatasanak érdekes feladata lenne.®® Addig is,
Sylvester Janost kell az elsé magyar nyelvtan irdjanak tekinteni.

Filologiai eldvigyazatossagaért csak dicséret illetheti Telekit, aki 18. szézadi
kiadvanyaban nem tesz tobbet, pusztan kozli Baranyai idevagd megjegyzését anélkiil, hogy a
nem eléggé megalapozott allitast maga is elfogadna. Pedig mas forrasbdl is hallott az
allitélagos grammatika 1étezésérdl. Cornides Daniel példaul 1767-ben azt irja neki, hogy egy
nagyon ritka kéziratban olvasott Janus Pannonius magyar grammatikajarol.” Az utrechti
Janus-kiadvany, az elokészitést szolgald €s altalaban a reneszansz koltd életmiive feltarasara
iranyulé er6feszitések azt igazoljak, hogy Teleki ¢és munkatarsai a legnagyobb
koriiltekintéssel, elovigyazatossaggal kezelték a rendelkezésiikre allo forrasokat és a
kiegészit6-szovegjavitd filologiai munka elvégzéséhez igyekeztek segitségiil hivni a hazai és
kiilfoldi tudosok egész seregét. Faradozasuk eredménye két évszazad multaval is hasznara
van a szaktudomanynak.

8 L. Jancs6 Benedek: Ki irta az elsé magyar nyelvtant? Figyeld V/1878. 44-49.; Békési Emil: Kiirta az elsé
magyar nyelvtant? Uo. 92-95.

8 Huszti Jozsef: Janus Pannonius.. = Janus Pannonius 1975. 390.

8 Lm. 491-508.

87 Je viens de lire dans un MS trés rare que Janus Pannonius ait écrit une Grammaire Hongroise.” Cornides
eredeti levelének leldhelye ismeretlen. A fenti idézetet Teleki Samuel jegyzetei kozott talaltuk. (Miscellanae notata.
Myv. Teleki kt. To-1582. Ms. 224-225.)



A bibliofil

A felvilagosodas idejét a konyvgyijtés aranykoraként is szokas emlegetni, s ebben
talan nincs is talzas, ha arra gondolunk, hogy a 18. szazad az eurdpai konyves vilagba milyen
sokféle valtozast hozott. 18. szazadi miivelodéstorténetiinket elemzd alapvetd munkajaban
Kosary Domokos,' megallapitja, hogy a konyv és vele egyiitt a konyvtar funkcidja ekkorra
milyen sokat modosult. Nyugat-Eurdpa szamos nagy gyijteménye elvesziti maganjellegét s
megnyitja kapuit a nyilvanossag el6tt. De a mi tdjainkon is sok olyan konyvtar jon létre,
mely késébb nyilvanos kdzgylijtemények vagy éppen nemzeti konyvtar alapjaul szolgal.
Ugyanakkor ez az az id0szak, amikor a sulypont az egyhazi konyvtarakrol lassan a vilagiakra
tevédik at. S minthogy a felvilagosodas egyik altalanos célkitiizése az elméknek az irott sz6
altali kimtivelése, az el6z6 korhoz viszonyitva egyre tobben vesznek keziikbe konyvet vagy
kezdik el a konyvgytjtést. ,,A konyv kilépett a késé barokk teremkonyvtarak, a gazdag
mecénasok és a fénylizé passziok korébél, lassan mindennapi sziikségletté valt.”?

S hogy ebbdl az altalanos iparkodasbol Erdély nem maradt ki, azt az itteni nyomdak
konyvtermelése, a konyvarusok tevékenysége, a jelesebb tanintézetek mar meglévé konyv-
tarainak tovabbi fejlddése, az erdélyi értelmiség korében meghonosodd szerény, de 1étezd
konyvgyiijtés s nem utolsésorban a féuri csaladok kiilfoldon jart tagjainak konyv iranti
érdeklddése tantsitja. S6t azt is elmondhatjuk, hogy a féuri kastélyok konyvtarainak egy
részét bizony ezeknek a csaladoknak asszonyai gyiijtik.”

A felvilagosodas kori Erdély egyik legjelesebb konyvgytijtéje Teleki Samuel. Vitaba
szallunk Kosary Domokosnak két vele kapcsolatos megallapitasaval. Nem értiink egyet
hogy a gylijteményt valoban four, egy grof hozta 1étre, de abban mar kiilonbozik a tobbi
emlegetett fouri konyvtartol, hogy Teleki eleve kozkonyvtarnak szanja gyiijteményét, és ez a
cél hatarozza meg az allomany Osszetételét is. Kosary masik - altalunk vitatott - véleménye
szerint Teleki konyvtarat a targyalt id6szakban inkabb a bécsi, mint az erdélyi gyljtemények
koz¢ kell sorolni. Az alapito levelezése, de a kortars irodalom szamtalan adaléka is arra utal,
hogy gylijteménye mindvégig az erdélyi olvasokat szolgalta. Latni fogjuk, hogy a gyiijtés
megkezdésétdl, a 18. szazad hatvanas éveitdl kezdve szamos erdélyi, magyarorszagi tudos
hasznalja konyveit. A konyvtar ,bécsi korszakar6l” inkabb a gyiijtés megszervezését
(technikajat) illetéen lehet beszélni. A kancellar els¢ bécsi konyvtarosa, Mihelyes Janos
jegyzi fel 1794-ben naplojaba: ,,0 excellentidjanak kegyes célja ebben is az erdélyi
publicumra hatarozédik.”*

Egy konyvtar nem minden esetben tulajdonosa altal 6sszegytijtott allomany. Lehet
orokolt, azaz akar tobb nemzedék ilyen vagy olyan forrasbol taplalkozo intellektualis igényé-
nek sziilotte. Ha meg egy ember érdeklédésének vetiilete, ha az egészet tulajdonosa egymaga
gyljtotte Ossze, akkor a gylijtemény az illet6 kor eszmevilaganak, miivelddési életének tiikre
is. Abban az esetben, ha a konyvallomany kozhasznalatd, akkor kataldgusainak, olva-
s()rslapl()inak tanulmanyozasa soran a kor uralkodd eszmearamlatainak hatokorét mérhetjiik
le.

! Kosary Domokos 1980. 553-562.

% Kosary Domokos 1980. 554.

3 Deé Nagy Aniko: Konyvgyiijté asszonyok a XVIII. szdzadban. = Emlékkonyv Jaké Zsigmond sziiletésének
nyolcvanadik évforduldjara. Kolozsvar, 1996. 135-147. Jaké Emlékkonyv 1996.

* Részlet Mihelyes Janos napldjabél. = Teleki Samuel 1976. 202-206.

* Furet, Francois: Histoire du livre dans la société moderné: recherches, méthodes, problématique. Revue
Roumaine de Histoire. 1970. 3. 507-516.



Ezek a tényezOk tették sziikségessé a Téka allomanytorténeti vizsgalatat,
tovabbmenve pedig Teleki bibliofilidjanak korvonalazasat. Annal inkabb fontosnak éreztiik
ennek elvégzését, mivel Erdélyben a felvilagosodas sajatos megnyilatkozasi formaja az az
ujszerti mivel6désszervezés, amit a 18. szazad végén és a 19. szdzad elején az orszag
felvilagosult elméi folytattak a miivelédés intézményessé tételéért. A marosvasarhelyi
kézhasznalatu konyvtar alapitdsa pedig ennek a szerves része.

Az intézményteremtés

Ma mar tisztan latjuk, hogy Teleki Samuel ugyan egymaga, de jol kdrvonalazott
gyljtési programmal fog hozza a konyvtaralapitashoz. Az a konyvtartéredék, ami apjarol
szallt ra, nem tekinthet a késobbi konyvtar alapjanak. Hogy Teleki Sandor kdnyves ember
volt, azt szamos korabeli adat jelzi. Fennmaradt a csaldd gernyeszegi konyvtaranak
toredékjegyzéke:® 1722 februarjabol egy felsorolas, mely a Bécsbdl rendelt konyveket
tartalmazza.” Ismerjiik a kottetésre elokészitett konyvek listajat®, de annak is maradt nyoma,
hogy Teleki Sandor mint a nagyenyedi és marosvasarhelyi kollégium kuratora sajat konyvei
koziil adoméanyoz néhanyat az iskolai konyvtirak gyarapitdsara.’” A marosvasarhelyi
kényvtar is 6riz egy jegyzéket, ami ,,G. Teleki Sandor Ur Konyveinek Catalogussa”,'® mely
formatum szerint csoportositja a kéziratokat és a nyomtatott munkakat. Pontatlan adatai,
hianyos leirasa miatt ma mar nem azonosithatok a lajstromban szerepl6é konyvek. 9 folio, 40
negyedes, 52 nyolcados és 25 tizenkettedes formatumu kdnyvet, azaz Osszesen 126 cimet
sorol fel a jegyzék. Hogy Teleki Sandor konyvtara valdjaban hany kotetet szamlalt, s hogy a
vasarhelyi jegyzék ebbdl mit tartalmaz, azt ma mar nem tudjuk megéllapitani. Koncz Jozsef
Adatok a marosvasarhelyi Teleki Konyvtar alapitoja grof Teleki Samuel gyermekkori
életéhez'" cimii irdsaban Teleki Sandornak egy Celnan 1748. aprilis 30-an kelt irasat kozli,
melyben emliti ,,6rokolt és élete folyaman szerzett” konyveit. Tékdja ma mar semmiképpen
sem rekonstrualhat6, az viszont biztos, hogy haldla utan gyermekei egyéb javai mellett
konyvein is megosztoztak.'> Elképzelhetd, hogy a legkisebb fiu, Samuel nem sokat kapott
ebbdl a hagyatékbol. De talan ennél fontosabb, hogy a fogékony gyermek apja hazanal
megtanulhatta a konyvek szeretetét. Fennmaradt néhany ajandékba kapott kotet, melyekbe
szépen rajzolt betiikkel jegyzi be tulajdonjogat. "

® MOL. P. 662. Teleki Sandor oszt. 8. cs. 1695. Kozli Erdélyi konyveshazak. 111. = Adattar XVI-XVIII.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. Szeged, 1994. 16/3. 141-142.
7 MOL. P. 658. Teleki csalad It. 11. cs. Kozli /. m. 160.

8 MOL. P. 658. Teleki csalad It. 11. cs. 280. Kozli Intézmeényi és magangyiijtemények Magyarorszdgon
1722-1750. Konyvtartorténeti Fiizetek, Szeged. VII/1990. 53.

? MOL. P. 658. Teleki csalad It. 11. cs. 314. Kozli: Erdélyi konyveshazak. 11. = Adattar XVI-XVIII. szazadi
szellemi mozgalmaink torténetéhez. Szeged. 1991. 16/2. 114.

' My. Teleki kt. Teleki It. Ti/c. 842.

' Erdélyi Figyels 1880. 120.

Herepei Janos: Adatok Teleki Mihdly és udvara életéhez. = Adattar XVII. szazadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez. 111. Budapest, 1971. 26.

13 »S.R.I. Junioris Samuelis Teleki. Czelnae 1753. 25 Martij” (Comenius: Orbis sensualium trilingvis.
Cibinii, 1738. Jelzete: To-1653.); ,,Possidet S. R. 1. Comes Junior de Szeék Samuel Teleki cujus Simb. Deus
providebit” (Comenius: Janua lingvae... Debreczini, 1729. Jelzete: To-1654.); ,,Ezen Arithmeticat ajandékozott
Migs Edes Atyam Ur 6 Exclja nékem G. Teleki Samuelnek ez mai napon Edes Atjai Gratiajabol. Czelnan Ao. 1753
31 Martij” (Marothi Gyorgy: Arithmetica, vagy szamvetésnek mestersége... Debretzenben, 1743. Jelzete: Thd-46.);
,.Ex oblatione gratuita viri Clarissimi Petri Bod suis adnumerat Libris C. Samuel Teleki Junior de Szék Ao. 1758 1-
ma Apr.Saard. Sub Symbolo Deus providebit.” (Bod Péter: Szent irdas értelmére vezérld magyar Leksikon. H. n., é.
n. Jelzete: Thq-10/a.)



Ma a Teleki Téka tizenhat kotetében talaljuk Teleki Sandor sajat kezii Baumeister
filo, z6fiai munkajat nem sokkal a megjelenés utan jegyzi. Egy Amszterdamban megjelent
Des-cartes-miivet 1731-ben szignal, Cicero egyik mivébe 1747-ben Marosvasarhelyen irja
be a nevét. 1749-ben latin nyelvtant, 1750-ben két Kolozsvaron kiadott konyvet 1at el
kézjegyével.'* Természetesen olyan konyvek is lehetnek a Tékaban, melyek egykor a
konyvtaralapitd apjaéi voltak, de nincs benniik tulajdonosi bejegyzés. Ezekkel egyiitt a
Teleki Samuelhez keriilt kevés szami konyv arrdl vall, hogy Teleki Sandor egykori
konyvtara igencsak elaproézodott halala utan.

Teleki Samuel konyvgytjtésének kezdeteit kétségteleniil peregrindldsanak idejére
kell visszavezetniink. A négyéves tanulmanyut idején alkalma van meglatogatni Hollandia,
Svéjc, Franciaorszag, Ausztria legnevesebb koz- és magangyiijteményeit. Evekkel kés6bb,
1796-ban nyomtatott kataldogusanak elészavaban igy emlékezik erre: ,,19 éves koromban,
ennek a szazadnak 59-ik évében, a felséges fejedelemnek engedélyét elobb megszerezve, a
muzsak kincseit elsajatitani Svajcba, Belgiumba és Franciaorszagba mentem, hogy azoknak
az orszagoknak jelesebb akadémidin a legtanultabb és legfelvilagosultabb férfiaktol tanuljak.
Itt aztdn a magasabb miveltségnek ¢és a nemes tudomanyoknak szeretete 0sztonzott és
annyira felgyugjtott lelkemben valami csodalatos lelkesedést a legkivalobb konyvek irant,
hogy azokat nagy gondossaggal és nem csekély koltséggel megszereztem és elhataroztam,
hogy azokat tavol levd hazamba haza fogom hozni.”"

Tobb forras tajékoztat arrdl, milyen bibliofil hatasok érték Telekit kiilfoldi utja idején,
hogyan fogott hozza a gytjtéshez és melyek az elsé megvasarolt konyvek.

Utinaploja, a tanulmanyut idején kelt levelek, de mindenekelétt az els6 véasarlasokrol
késziilt konyvjegyzékek alapjan nyomon kovethetjiik Teleki konyv iranti érdeklédésének
fejlédését, konyvkulturajanak elmélyiilését. Mig a kataloguseldszo vagy az 1800-ban késziilt
Testamentum'® - melyben konyvtara sorsardl rendelkezik - konyvszeretetének lirai
hangvétell kifejezése, annak az embernek a vallomasa, aki mar a képzett konyvszakérto
hangjan sz6l arr6l, mit jelent szamara a konyv, a didklevelek, a diarium feljegyzései egy még
tapogatdozva induldo, de mindenképpen céltudatos konyvvasarlorol tudoésitanak. Ez
tulajdonképpen a tajékozodas idészaka. Az elsd indittatast, a kdnyvgylijtés megkezdését
segitd hasznos tanacsokat Teleki kétségteleniil Christoph Beck bazeli professzortdl kapta.
Utinapléjaban irja, hogy Beck, a bézeli ,publica bibliotheca” Sre'’ egy szép és nagy
magankonyvtar tulajdonosa is, aki ,,igen gyakran elvitt az Bibliothecaban és sokszor tsak az

14 Alexandri Teleki de Szeék emptum Peculium” (Baumeister: Philosophia... Lipsiae et Gorlicii, 1741. Jelzete:
To-2070.); ,,Alexander S. R. I. Comes Teleki de Szék. Gernyeszegh A. 1731. 2. 9-bris” (Descartes: Meditationes
de primaphilosophia. Amstelodami, apud Danielem Elsevirium, 1678. Jelzete: Tq-763/d.); ,,Alexandri Teleki de
Szék Ao. 1747 Die 25 januarii. Agropoli emptum Peculiv” (Ciceronis philosophicorum volumen secundus. Hn., é.
n. Jelzete: Tel. 0-328/c.); ,,Sz. R. B. G. Id. Sz T. San. 1749” (Rudimenta linguae latindé. Claudiopoli, 1747. Jelzete:
To-1430). A masik két kolozsvari kiadvany: Fredro: Monita politico-moralia. Claudiopoli, 1749. (Jelzete: To-1052.)
¢és Igaz sagnakdldozatja... Kolosvaratt, 1745. (Jelzete: To-6/i.).

> Qua quidem felicitate ego quoque usus, anno aet. XIX. huius seculi LIX. Divae Principis venia prius
impetrata, ad comparandas Musarum opes in Helvetiorum, Belgarum et Gallorum Academias celebriores
doctissimisque hominibus et liberalibus studiis florentiores me confereban. Hic igitur omnium humanitatis
studiorum bonarumque amor literarum exeitabat atque adeo inflammabat in animo meo mirabilem quendam
ardorem praestantissimorum quorumque librorum, non tantum magna sollicitudine sumtibusque haudquaquam
exiguis coemendorum, verum etiam domum et in patridam magnoé intervallo disiunctam deportandorum.” =
Bibliothecae Samuelis S. R. I. Com Teleki de Szék. Pars Prima. Viennae, 1796. XX VIII-XXIX.

' Teleki Samuel végrendeletének a kényvtarra vonatkozo részét 1. az Iratok kozott.

'7 Beck volt a vezetéje A Frey-Grynaeus Intézet konyvtaranak és a kozkonyvtar tigyeit is intézte. Ez utobbi
egyuttal az egyetem konyvtara is volt.



én baratsagomért el ment és ottan ordkot toltott velem”.'® Pér lappal tovabb arrél tesz
emlitést, hogy Bazelben 977 magyar forintot adott ki konyvekre. Hogy vasarladsaiban mi
vezette, milyen konyvekre koltotte ezt az elég tekintélyes dsszeget,'” ezekbdl a sziikszavu
feljegyzésekbdl nem deriil ki.

Sokkal tobbet mond viszont az a Béazelben megkezdett konyvjegyzék, melybe a
kiilhonban tanulé diak az 1760-1763 kozott vasarolt kényveket vezette be.”” A 9.8 beiit
oldalt tartalmazd negyedrét alaku fiizet nem csak azért becses szamunkra, mert egészében
Teleki irdsa, hanem mert kiilon-kiilon felsorolja a kiilf6ldi ut egyes allomashelyein vasarolt
konyveket. Ha megfigyeljiik a konyvek cimeit, azonnal szembetiinik vasarlojuk univerzalis
érdeklédése. A kulfoldi Gt idején végzett tanulmanyokhoz sziikséges tudomanyos miivek
mellett sok olyan konyvet is vasarolt, melyek targya nem kapcsolodott kdzvetleniil akadé-
miai tanulmanyaihoz. Talalunk koztik egyhaztorténeti miiveket, Erdély, Magyarorszag
torténetére vonatkozoé munkakat. A jegyzékben tobb konyvet csillaggal jelolt meg, s a Ba-
zelben vasaroltak utan be is jegyzi: ,,sub No. III [ladaban] mind prohibitus Koényveim
vagynak, mellyeknek nevezetesebb része mégis vagyon ezen Catalogusban jegyezve egy
csillaggal. Bas. 1761. die 23-a Julij. G. Teleki Samuel.”*' Ezek a tiltott konyvek sem voltak
Osszefiiggésben a Teleki altal hallgatott eléadasokkal. II. Jozsef 1781-ben kiadott cenzu-
rarendeletéig a bécsi titkosrendérség a legnagyobb koriiltekintéssel ellendrzi a kiilfoldrol
hazatéré akadémitak konyveit. Maria Terézia intézkedései arra iranyulnak, hogy megakada-
lyozzak az 01j eszméket terjesztd, elsdsorban a hivatalos vallast timadé konyvek behozatalat.
Eletbe 1ép az un. repressziv konyvvizsgalat, mely a nemkivanatos miiveket igyekszik kivonni
a forgalombol. Egy kiilon hivatal, a Biicherpolizei végzi ezt a feladatot. Ilyen koériilmények
kozott elképzelhet, milyen alapos vizsgalatnak vetették ala a kiilfoldrél hazatéré Teleki
mintegy masfélezer kdtetet szamlalo konyvszallitmanyat. 1764 aprilisaban 6 maga irja egyik
bazeli professzoranak, hogy hazatérésekor 6t honapot idézott Bécsben, ahol igyekezett
konyveit a ,langoktol megmenteni”.”> Néhany kotet igy is aldozatdul esett a cenzorok
éberségének. Valamennyi elkobzott mii a katolikus vallast, illetdleg klérust tdmadd szerzok
tollabol szarmazik, példaul a Kalvin tanait terjeszté reformatus hittudés, Theodor Beza
Poematajanak 1599-es kiadasa vagy Owennek, a neves XVI. szdzadi ujlatin koltdnek a
katolikus egyhdzat glinyold epigrammai (Epigrctmmata. Amsterdam, 1633), és Jurieu
Préjugés legitimes contre le Papisme cimii Amszterdamban 1685-ben kiadott konyve.

A Teleki Téka allomanygyarapodasat vizsgalo haszonnal tanulmanyozhatja az alapitd
kiilfoldi konyvvasarlasait tartalmazé flizetet, amely 16 lapon keresztiil a Helvéciaban
vasarolt kdnyveket sorolja fel formatum szerint, s még a kovetkezdket jegyzi fel:. ,,Mind
ezen Basileaban vett Konyveimet (ki vévén egy néhanyot mellyeket koziillok magammal
Hollandiaban viszek) bé raktam j6 moddal négy nagy fejér ladakban, és hagytam Basileaban
az Szallasomon a' Fischmarkton.

'8 Kézirdsos utinaplo 1. 83.

1 a2 Januarij 1760 usque ad 24-tim Julij 1761 koltéttem Basiléaban mindenesté] fogva [...] Haromezer
Kilentz Szaz Német forintokatf...] Mely ezen Summabolis fizettem Konyvekért a'mellyeket itt szerzettem in Sma:
Kilentz Szaz Hetven Hét Magyar forintokat s Tizennyoltz Kraytzarokat a' mint azon  Koényveim
Catalogussabol ki tettzik, mellyek[nelk is egy részit Auctiob[an], mas részit pedig Bibliopoliumokban
szerezgettem.” Kézirdsos utinaplo 1. 99.

% Szines karton fiizet. Mérete: 21 X 16,5 cm. A feddlap verzéjan ez olvashato: ,,Omnoje] tempus perire puto
quod Studiis non impenditur.” (Mv. Teleki kt. Teleki It. II/c. 786.)

21 A Bazelben vasarolt 410 konyvb8l mintegy 50-et jelolt meg Teleki tiltott konyvként. Erdekes, hogy csak egy
konyveim mellé jegyzi be: ..elvették Bécsben”.

2 Teleki Samuel Christoph Becknek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli Teleki
Samuel 1976. 69-71. (Részleges kozlés magyarul.) Kivonatos 1«6z1ését 1. még: E. Stachelin 1968. 328-329. Itt kell
megemliteniink, hogy a Debreceni Egyetemi Konyvtar Kézirattari Kilongyiijteményében kilenc Beckhez irott
Teleki-levél fotokopiajat orzik. Ezeket kozolte Lengyel Imre: Adalék a Teleki Téka keletkezéséhez Teleki J. Chr.
Beckhez irt leveleibél. Konyv és Konyvtar XI. A Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtaranak
Evkonyvei. Debrecen, 1977. 95-118.



Gazdam, Fechter Ulrich 6tves Mester ember 6 kglme hazanal 's gondviselése alatt;
meg jegyezvén mindeniket ezen nevemet jelentd jedgyel: GTS; és mindeniket numerizalva,
No. I, No. II, No. III, No. IV.”

Ezutan kovetkeznek a Hollandidban vasarolt kdnyvek. 50 ivrét alaka, 94 negyedes,
170 nyolcad alaktl és 51 forma minori, azaz tizenkettedes formatumu konyvet sorol fel.
,»Mind ezen Hollandidban vett kdnyveimet - jegyzi a lista végére - bé raktam egy nagy
Ladéaban Utrechtben, és jol bevarva Gyékényben szalma kozé, el kiildottfem] Rotterdamban
Schlemm ¢és Weymer nevii kereskeddkhez, kikis le fogjak vizén szallittani Ulmaban
Lochbiller nevii Correspondensekhez. Sig. Utrecht 1762. 6-a Aug. G. T. S. Ki vévén egy
néhanyat mellyeket magammal Parisban vittem, NB: Saundersont a Leidai Koényves
Ladamban hagytam.” Ezutan kovetkezik a Leidenben vasarolt 203 konyv cime (Libri quos
Leidé comparavi). Itt mar vegyesen irja le a kiillonb6z6 formatumu koteteket, a végén ezzel a
megjegyzéssel: ,,Ezen Leidaban vett Konyveimet egy 1adaban jol bé rakattam 's bé varrattam
Vaszonban Szalma koz¢é és az Alumnusok Collegyioma Bibliothecajaban hagytam.

Mellyet Bibliopola Luchtmans Uram el kiild Rotterdamban Schlemm és Weymer
nevii  kereskedokhez, kikis onnét Ulmaban le szallittattydk Lochbiller nevi
Correspondensekhez. NB. Egy néhany Konyvet ezek koziil magammal Parisban vittem GTS.
NB.Luchtmans Uram még ezen Ladan kiviil més egy lada konyvetis kiildott el Rotterdamban
Lochbiller Uramhoz az el kiildés végett; mellyeket Utrechtbe Bibliop. Paddenbourg Uram
eljovetelem utan vett szamomra az Bodevin konyvei auctiojan, és mellyek arrokot Parisbol
Vechsel altal kiildottem meg Luchtmans Uramhoz Leidaban.” A lista ezutan a Parizsban
vasarolt konyve ket irja le (Libri quos Parisiis emi). A 133 cimet felsorolo jegyzék végén ezt
olvassuk: ,,Mind ezen Parisban vett Konyveimet eljovetelemkor bé raktam két Konyves
ladakban, edgyik nagy, a' masik kisded, és Bibliopola Briasson Ur altal el indittottam
Strasbourgban Franck nevii kereskeddkhez, kikis onnét Ulméaban vagy Regenspourgumban
el kiilgyék. A 1adak be voltanak jol varva vaszonban Szalma koz¢, és megjegyezve M. G. T.
No. I. et No. 2. NB. Egy néhany Konyveket ezek koziil mellyek a' 1adakban bé nem fértenek
magammal Baselben vittem. G. T. S.” A konyvlista ezutan azokat a koteteket tartalmazza,
melyeket Teleki a tanulmanyutrdl hazatérdben vasarolt. Az el6zdkben lattuk, hogy
bucsuképpen még egyszer ellatogat Bazelbe, ekkor mintegy 49 kdnyvet szerez (Libri quos
Basileae emi in reditu). Kovetkezik az a 18 konyv, melyeket az utrechti bibliopola, Abraham
Paddenburg vasarolt szamara a Bodevin-aukcion (Libri quos in Hollandia D. Abrah.
Paddenburg Bibliopola Trajectensis pro me comparavit, in auctione Bodeviniana). Tiz
munkat Szathmari Pap Mihaly vett a leideni Albertina aukcion (Libri quos Leidae per Cl. D.
Szathmari emi curavi in auctione Albertina). Uj szerzeményei felsorolsat a kovetkezd
bejegyzéssel zarja: ,,Ezen Baselben ujjonnan vett Konyveimet egy néhany Parisbol hozott
Koényveimmel edgyiitt, egy Ladaban jol bé rakva el kiildottem Ulméban, megjegyezve Libri
GTS No. VII mas négy Lada eleinte Baselben vett Konyveimmel edgyiitt; mellyekis vadnak
megjegyezve: Libri GTS No. I, No. II, No. III, No. IV. addressirozva An den Herrn Zeitz
Gastgeber zum Goldenen Lamme in Ulm. NB. Az No. V. és VI. alatt T. Kovats Ur Konyvei
vadnak.” A fiizet Appendix fejezete mintegy 28 munkat ir le, koziiliikk néhdny strasbourgi
szerzemény (Sequentes Tiguri et in itinere emi). A fiizet utolséd lapjain a bécsi tartdzkodas
idején vasarolt 49 konyvet (Libri quos Viennae emi 1763) és a Pesten beszerzett 13 munka
cimét (Libri quos Pestini emi) talaljuk.

Mint latjuk, beszédes adatok, nevek htizodnak meg a 18. szdzad hatvanas éveiben
tortént eurdpai konyvvasarlasokat rogzité konyvjegyzékben, a konyvszallitds modjarol, a
kozremiikodokrol és az aukciok nyujtotta vasarlasi lehetéségekrol is nyeriink informaciokat.



Minden bizonnyal Beck iradnyitasanak kdszonhetd az is, hogy a huszonegy esztendds
fiatalember mar ért6 bibliofilként jegyzeteli a megszerzett konyveket. Feltiinteti a konyv
szerzGjét, cimét, kiadasi helyét és évét, a kotetek szamat. A legtobb esetben a konyv
formatuma-na is utal, s6t az elso lapokon a kor szokasanak megfelelden nagysagrendben irja
le a munkakat. Sok helyen a kiadvany bibliofil jellegére, konyvészeti értékére vonatkozo
beirasokat taldlunk, tehat mar ez a kis allomany is magén viseli a késobbi Téka egyik
jellegzetességét: tulajdonosanak a szép és ritka, valogatott editiok megszerzésére vald
torekvését. Néhany bejegyzés arrol tantskodik, hogy az ifju konyvgyiijté alapos kutatast
végez egy-egy kiadvany ritkasaganak, konyvészeti értékének megallapitasakor.”

E konyvjegyzék kiegészitéseként késziilhetett az a masik lajstrom, amely a kiilfoldi Gt
idején vasarolt konyvek arat tartalmazza: Pretium Librorum, Samuelis Teleki de Szék. S. R. L
Comitis, quos in Peregrinatione sua Litteraria sibi Comparavit®® Ez az eléz6 jegyzék
sorrendjében tiinteti fel az egyes miivek arat. Nyomon lehet kdvetni, hogy a Svajcban, Hol-
landiaban, Parizsban beszerzett konyvekért vasarlojuk mit fizetett. Rendszereté pontossaga-
val a kiilonb6z6 orszagok pénzértékébdl az arak atszamitasat is megadja. Példaul a 14. lap
verzdjara ezt irja: ,,NB. Hollandidban 1 for. teszen 20 Stiibert. egy Stiiber, pedig circiter 5
Magyar pénzt. Egy Stiiberben vagyon nyoltz Dgjt réz pénz. Egy Schillingben vagyon hat
Stiiber. Egy Sechsthalban vagyon &t Stiiber és fél. Egy Diippelchenben vagyon két Stiiber.
Egy Hollandus egész arany jar Hfl. 5 és 5 Stiiber. Egy Louis d'or tsak tizenegy Holl. forint-
ban.” A 31. lap rektojan ez all: ,,Hf. signific. Hungar flor. 10 Sols = Stiiv. = 25 Denar.” A
Bécsben és Pesten vasarolt konyvek arjegyzéke hianyzik. Ezeket leszamitva tehat Teleki az
1759-1763 ko6zotti tanulmanyat idején hozzavetblegesen 2644 forint értékben vasarolt
konyvet. Ez az 6sszeg nem fedi a magaval hozott 6sszes kotet arat, hiszen az arjegyzéket
koz16 fiizetben sokszor talalkozunk olyan megjegyzéssel, hogy valakitdl ajandékba kapta az
illeté konyvet.

Mindezek figyelembevételével joggal allithatjuk, hogy a kiilfoldi konyvvasarlasokat
Orz6 fiizetek a marosvasarhelyi konyvtar allomanytorténetének becses bizonysagai.
Téjékoztatnak Teleki korai konyvészkedésérdl, amikor a konyvtaralapitdshoz hozzékezdd
iffji abban a tobbet vissza nem térd szerencsés helyzetben volt, hogy személyesen
valogathatott a svajci, holland vagy francia kdnyvkinalatbol. S a jegyzékek bizonyitjak, hogy
¢lt is a lehetdséggel.

A kilfoldi  tanulmanyt idején elkezdett konyvészkedésre a leghitelesebb
forrascsoportot Teleki didklevelei alkotjak. Ezekbdl tajékozodhatunk arrdl, miképpen mélyiil
el a konyvek iranti érdeklddése s mindenckel6tt itt bukkanunk ra a becsvagyd ifju
konyvtaralapitasi tervének egyik legkorabbi megfogalmazasara.

2 Stultitiae Laus Des. Erasmi Rotter. cum Commentariis Ger. Listrii et Figur. Jo. Holbenii, e Codice Academ.
Basiliensis. Basileae 1676 (liber rarissimus); Auli Gellii Noctes Atticae, ex edit. Johannis Friderici et Jacobi
Gronovii, c. not. var. Lung. Bat. 1706 (7ib. rar.)\ Du Pin, Disserta[ti]Jones Historicae de antiqua Ecclae Disciplina. in
4°. Parisiis 1686 (haec editio magni aestimat. et é insequens); Xenophontis opera o[mn]ia Editio Jo. Leonclavii, in
Fol. 2 Tom. 1 Vol. Parisiis 1625 (editio e optima et raro occurrit); Ger. de Roo Annales Rer. Austriacar. Folio.
Oeniponti 1592 (liber valde rants. 100 tantum exemplaria huius editionis extant).”

?* Szines karton fiizet. Mérete: 21 X 17 em. (Mv. Teleki kt. Teleki It. Il/c. 785.)

# _Vindiciae Actorum Murensium, pro et contra Marquardum Hergott; per Fridol Kopp. Typis ejusd. Monast.
1750.” Az arjegyz¢k megfeleld helyén ez all: ,,] mf. 4 Xr. exemplar donavit Cel. D. Isellius et compactio tanti
constat; Collectio Act. Public. Jubilaei, quod Tertium celebravit Universitas Basileensis Ao. 1760 die 15-a
Aprilis. / mf. 4 Xr. exemplaria donavit Magnificus D. Rector. Compactio tanti constat; G. A. DecoréArithmetica
Universalis Newtoni contracta. Lug. Bat. 1761. ar nélkiili ex dono auctoris; Journal du Voyage fait &4 I'Equateur par
Mr. de la Condamine. in 4°. Paris 1751 és Mesure des trois premiers degrés du Meridien dans I'hemisphere Australe
par Mr. de la Condamine. 4°. Paris 1751.” Mindkét konyv ar nélkili dona Auctoris megjegyzéssel.



A tanulmanytt idején kelt levelek egy részét Teleki peregrinald honfitarsainak irja.
Alig par honapi kiilfoldi tartozkodas utan mar afeldl érdeklédik & Hollandidban tartozkodo
Teleki Adamtél: ,lehet-¢ sok jo konyvet Hollandidban kapni oltson, és vagyon-¢ sok
auctio?”?® A konyvekkel valo foglalkozasrol tanuskodik egy masik levél is, melyben fel-
ajanlja, hogy Thordai nevii honfitarsanak szivesen segit Bazelben egy olcsé Bibliothékat
szerezni. Tobb helyen sz6l arrdl, hogy a vasarhelyi kollégium szamara ,,jo és olts6” kony-
veket keres. Az akkor Leidenben tanulé Kovasznai Toth Sdndornak 1761. szeptember 2-an
Otrechtbdl irja: ,,Nekem egyéb bajom vagyon, a legény tanulna és nincsen konyve.” Kéri
Kovasznak, hogy az eléadasokhoz sziikséges Wolf-féle matematikat legalabb koélcson sze
rezze meg. Ugyanakkor megkdszoni a Vanderpiana-konyvtar katalogusat, melyb6l néhany
kényvet szandékszik megvenni.?’

Bod Péterhez, Szaszki Janoshoz irott levelei azt bizonyitjdk, hogy mar ekkor
megsziiletett a hazai torténelemre vonatkoz6 munkak 6sszegyiijtésének terve. Tomka Szaszki
Janos pozsonyijtanarnak 1761-ben Bazelb6l ir arrol, hogy meg akarja szerezni a
Magyarorszag ¢és Erdély politikajara, statisztikajara vonatkozod legfontosabb miivek
jegyzéket. Szaszkit kéri, kiildjon neki erre vonatkozo bibliografiat, mert ez segitené a
tajékozodasban.”® Ugyanezzel a kéréssel fordulhatott magyarigeni tudés honfitarsahoz is,
mert Bod Péter valaszaban 1762 decemberében igy ir: ,,Jelenti Ngod, hogy valami Magyar
Historiara valo konyveket jegyezzek fel, a mellyeket Hollandidban kellene meg szerezni. En
ugyan tudva mik vagynak sok id6t toltvén el az egybe keresgélésekkel s vizsgalasok[kal] s
szerzettem volt is Hollandia ban, nevezetesen a Burman konyvei koziil felesen magamnak,
de nem régen Schwandtner kinyomtatvan Bétsben 3 Tomusban sok Magyar irdkat ott egyiitt
talalja az ember 6ket.”?

A konyvekkel ismerkedd erdélyi diak, miutan elhagyta Bazelt, rendszeres levelezést
folytatott az ott megismert professzorokkal. Ezekben a levelekben a hollandiai kdnyvészke-
désrdl is beszamol, sok esetben pedig segitségiiket kéri a megvasarlandé konyvek megitélé-
sében. Valaszleveleikben tanarai megjelent konyvekrol tajékoztatjak. 1761 decemberében
Cristoph Beck felhivja figyelmét a bizanci irdk frissen megjelent munkaira, melyek a ma-
gyarok s a szomszédos népek torténetére vonatkozé gazdag informacids anyagot tartalmaz-
zak. > Teleki halas a kapott segitségért. Beszamol tanaranak arrol, hogy hazaja torténetére
vonatkoz6 anyagokat szeretne gyljteni, ezért hasznosak szdmara a kapott cimek. Neki még
nemigen sikeriilt k6zépkori ,,kronologiakat” megszerezni, minthogy ezek ritkan fordulnak
el6, de azokat, amiket Beck ajanlott, igyekszik felkutatni. Ebben a levélben veti papirra
konyvvasarlasanak hatarozott céljat: ,,nem fogom kimélni a koltséget mas jo konyvek meg-
vasarlasanal sem[...] mig valamely reménye lesz annak, hogy ezzel valamikor hazam iigyé-
nek és torténelmének javara lehetek.””!

A hazija ligyéért aggddo s az akkori allapotokon sokszor kesergd ifju gyakran ir
kétségei feldl: ,,Félek, nehogy kart valijak legjobb kdnyveimben. Még azt sem tudni, mi lesz
¢letem értelme - vallja meg Becknek.” De ezek az aggodalmak nem keritik hatalmukba és
kitart eredeti célja mellett.

26 Teleki Samuel Teleki Adamnak. Bazel, 1760. julius 21. (Teleki cs. kendilonai Ivt.) Kozli Teleki Samuel 1976.
59-61.

" Teleki Samuel Kovasznai Téth Sandornak. Utrecht 1761. szeptember 2. (Mv. Teleki kt. To-3587 /2. Ms.
326.) Kozli Kovasznai Sandor 1970. 167-168; Teleki Samuel 1976. 64-66.

2 Teleki Samuel Tomka Szaszki Janosnak. Bazel, 1761. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

* Bod Péter Teleki Samuelnek. Magyarigen, 1762. november 16. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 39. cs.
325.) Kozli Kelemen Lajos: Bod Péter levelei 1907. 384-392.; Teleki Samuel 1976. 159-162.

30 Christoph Beck Teleki Samuelnek. Bazel, 1761. december. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.)

3! ..nec in aliis bonis libris coemendis parcerem sumptibus (:licet hoc magné meo incommodo nunc fiait:)
dummodo spes aliqua assulgeret fore, ut istis tandem aliquando Patriae rebus et Historia consulere possem...” Teleki
Samuel Christoph Becknek. Utrecht, 1761. december. Levélfogalmaz vany. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)



Tsétsi Janos sarospataki tanar hires magantékajat mar ekkor, a kiilfoldi 0t idején
szeretné megszerezni s ezért levélben fordul hozza: ,,Ugy hallottam, a haza torténelmére
vonatkozo konyvekbdl jeles gyiijteményed van [...] ha valamikor azok eladasara gondolnal,
ne masnak, hanem nekem add el Sket megfeleld aron.”** Szaszki Janostol 1761-ben
ugyancsak azt kéri, hogy ha esetleg konyveit aruba bocsatana, gondoljon ra, mert terve, hogy
a haza torténetére vonatkozé konyveket konyvtara szamara megszerezze.

Az 1759-1763 kozotti tanulmanyut idején kezdi el tehat Teleki Samuel a szakszerti
konyvgytjtést. Az ekkor vasarolt konyvek valtozatos tematikdji osszetétele a legfobb bizo-
nyitéka annak, hogy a kdznek szanja gyljteményét. Kiilfoldi tanulmanyai idején id6t, ener-
giat béven aldoz a bibliofilia mesterségének elsajatitasara, kiilfoldi koz- és magankonyvtarak
Osszetételét, elrendezését tanulmanyozza, ttinaploja és levelei vallanak arrdl, hogy
céltudatosan végzi mindezt.

A konyvtarlatogatasok alkalmaval szerzett élményeit Gtinaplojaba rogziti. A legelsd
feljegyzés még lakonikus. Az 1759 oktoberében Bécsbe érkezd fiatalember a csaszari konyv-
tarba is ellatogat: ,,Bétsben voltam a' Csaszari Bibliothecabanis, de er6s hideg 1évén egy
oranal tovabb nem mulathattam benne, az épiiletis igen draga és nagy, a' Konyvekre nézve
pedig igen gazdag, az Budai Bibliotheca[nalk némely reliquiai és az Eugenius Hertzeg
Bibliothecaja is itten vadnak.”*® A bazeli konyvtarélmények mar valamivel mélyebbek: ,,Az
ide valé Publica Bibliotheca igen szép, sok szép manuscriptumok 's nyomtatott konyvek
vagynak benne [...] A' Bibliothecarius 1évén Tiszt. Prof. Beckius Ur igen gyakran el vitt az
Bibliothecaban, ¢s sokszor tsak az én baratsaigomért el ment és ottan orakat toltott én velem;
ennek az Beckius Ur[na]k az maga Hazanalis igen szép és nagy Bibliotheca vagyon a' ma-
gaén kiviil, tudniillik az néhai Prof. Frey Uramé[...] mert ez az Bibliotheca legaltatott Frey
Uramtél az Professor Philologiae Sacrae hasznara, 's konnyebbségire.”** Néhol kritikus
szemmel nézi az igényeinek nem megfelelé gyljteményeket. A baden-durlachi érgrof bazeli
magéankonyvtararol igy ir: ,,Az Bibliotheca nem igen derék.”*> Annal nagyobb lelkesedéssel
emliti a neves strasbourgi torténész, Daniel Schopflin konyvtarat: ,,A bibliotheca igen nagy
¢és valogatott szép Konyvekbdl all, 6t haz egy mas mellett rakva vagyon mindeniitt Szép
Konyvekkel, az Konyvek tobbire mind Frantziai Kotésben vagynak, 's igen gydnyoriisége-
meg vagyon a' leg szebb ¢és jobb editiokbol; a' mi nevezetesen az Franziai Historiat illeti arrol
annyi vagyon, hogy a' Parisi Bibliothecdbannis annyi nintsen, azt mondgy4k[...] Itt lattam
Matyas Kiralynak egy igen szépen festett Képit, az Magyar Historiarais szép Konyveket és
rész szerint ritkakat lattam. Lattam egy Sinai betlikkel Sindban nyomtatott 's kotott
Konyorgéses Konyvet in Folio négy darabban; a' pappirossa ollyan szép és fein hogy ahoz
hasonlot Europaban nem tsinalnak, a betiik vagyis nyomtatas nintsen mindenik felin a'
Pappirosnak, hanem két levél mindeniitt ki vagatlan vagyon, és minden Levélnek tsak edgyik
faciesse van meg nyomtatva, itt attam egy Tallért ajandékban az Bibliothecarius-nak.”*

A Hollandiaba érkez6 Teleki mar hozzaért6ként latogatja meg az ottani kdnyvtarakat.
A svijci élmények ugy latszik, igényes konyvtarlatogatot neveltek beldle, aki az drokkel,
magantékak tulajdonosaival elmagyaraztatja a gytijtemények torténetét, egy-egy ritka kiad-
vanynal hosszasabban is elid6z. Felhaborodassal ir példdul az utrechti konyvtar hozza nem
ért6 6rérol: ,,20-a 8-bris [1761] voltam leg elsdben az Ultrajectumi Bibliothecdban mely nem
nagy, a' Baselihez nemis hasonlithat6; masképpen jo rendben vagyon.

32 Teleki Samuel Tsétsi Janosnak. Utrecht, 1762. majus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)
3 Kézirdsos titinaplo 1. 10.

3 Kézirdsos titinaplé 1. 83-84.

3 Kézirdsos titinaplé 1.71.

36 Keézirdsos uitinaplo 11. 4-5.



De bezzeg nemis a Baseli Bibliothecariust Prof. Beck Ur[amal]t talaltam benne!
hanem egy tudatlan vén Hollandust a' ki mar 40 esztend6tdl fogva Custos bibliothecae,
mégis soha ollyan 6krot nem lattam. A tobbi kozott kértem télle Fabricii Bibliographiam
hogy recensionem Scriptor. Bizantinor. keressem meg benne; el megyén az ostoba és a
Biblidk kozott keresi, 's végtére azt mondgya Deakul, non est inter Codices Bibliorum; énis
mondam red: hogy nemis oda val6. Kérem ismét Acta Eruditor. Lipsiensium hogy de Curvis
Isocronis; de Determinatione Penduli etc. holmikét keressek fel; az Bernoulli Daniel Uramtol
minap vett levelemnek meg értésire, 's azt kérdi az edgyiigyli, hogy: Theologus Koényvé?
mondam hogy nem, azutin meg azt kérdi hogy ha in Folio vagyoné? erre a' sok
edgyligyiiségire meg unam vélle tovabb bajlodni 's egyben oda hagyam, hoc profeci.””’

A konyvekhez vonzodo erdélyi ifja kétévi kiilfoldi tartozkodas alatt lathatéan mar oda
érett, hogy a nyugati konyvtarakat nemcsak csodalattal, de ha kellett, biralattal is illette.*®

Péarizsban mar-mar hivatasos bibliofilként latogatja a konyvgylijteményeket.
Naplojaban a korabbiaknal bévebb beszamolot olvashatunk: ,,A' Kirdly Bibliothécdjaban, a
Sancta Geneva Bibliothécajaban, az Benedictinusokéban kivalt gyakran voltam. Nagyobbat,
szebbet, 's valogatottabbat ezeknél soha se lattam. Ugyan vadnak Manuscriptumok kivalt a'
kiralyéban! A' St. Geneveva Bibliothécdjaban sok konyv 's nagy Collectio vagyon a' Német
Orszagi Historiara, Theologiara, 's Ecclesiastica Histériara, sok ritka konyvekis vadnak
benne.
ritka) meg mutatta volna, 's azutan a' Clementinatis; kérdem tdlle tréfalkozva: hat mar a'
kettd koziil mellyik az Authenticum? (mert a' kettd kiilombozo, és az edgyik egy, a' masik
mas Papatol vagyon authentizalva). Azt felei¢ hogy edgyik sem; mert 6k nem hiszik a' Papak
infallibilitasokat. E' sok Szerzetest6l. De ennél jobb felelet nintsen arra a kérdésref...] A’
kiralyi Bibliothecaban sok Magyar Historiara vald Konyvet talaltam, és igen ritkakat
mellyeket felis jegyzettem. A' Pater Benedictinusokéban nagy Collectio vagyon a' régi
Paterekbdl, és a Frantzia Historiara. Itt feles jo Konyveket vettem, mellyek kétszer voltanak
meg nallok. Az Bibliothecarius Dom Pater igen j6 emberem, derék, tudds és emberséges
ember.”*® Teleki tehat azt tapasztalja ezekben a kiilfoldi knyvtarakban, hogy a nemzeti mult
emlékeinek Osszegylijtése divatossa valt a felvilagosodas kori Eurdpaban. Talan ennek
koszonhetd, hogy a magyar historiara vonatkozo ritkasagokat mar fel is jegyzi maganak.

A francia konyvtarakrdl odaérkezése elétt mar hallhatott, hiszen 1762 januarjaban az
akkor Parizsban tartozkodd Kendeffi Eleknek ajanlja az ottani konyv- és konyvtar-
érdekességeket: ,,Ajanlom onnek, Uram, hogy ismerkedjen Parizsban a konyvtarakkal,
melyek ott nagyszerliek és csodalatosak. Ki kell hasznalni minden Parizsban t6ltott pillana-
tot, méghozza hasznosan, mert nem térnek vissza tobbé. Egy kis gylijteményt is csinalhat
azokbol a munkakbol, melyek masutt kdnnyiiszerrel nem talalhatok meg.”*

1759-ben megkezdett konyvbuvarlatainak jellemzé vondsa a folytonossag és a
rendszeresség. A konyvallomany gyarapodasi folyamatat vizsgéalva joggal éllithatjuk, hogy a
nyomtatott betli szerelmesét sem a foldrajzi elszigeteltség, sem a hivatali beosztasaval jaro
egyre sokasodo feladatok, sem maganéletének gondjai nem akadalyozzak élete végéig a
konyvek rendszeres szerzésében ¢€s altalaban a kdnyvtarral valo foglalkozasban.

37 Kézirdsos titinaplo 11. 55.

3% Kokay Gyorgy: Kiilfoldet jaré magyarok kényvtdri élményei a XVIII. szdzad végén. MKSz LXXVII/1962. 2-
3. 197-203.

¥ Kézirdsos titinaplo 11. 88-89.

4 Je Vous consielerois Monsieur, de Vous procurer 4 Paris la connaissence des Bibliotheques qui y sont
superbes et magnifiques. II faut profiter de tous les moments que Vous avez a passer & Paris, en les emplyant
utilement, parcequ'ils ne seront pas toujours a retrouver. Vous y pourriez fairé aussi une petité collection des
ouvrages, qui ne se trouvent pas facillement ailleurs.” Teleki Samuel Kendeffy Eleknek. Utrecht, 1762. januar 20.
(Josika csalad fenesi levéltara. ENMLvt, a KvALvt 6rizetében.)



A tanulmanyut bevégeztével Teleki Samuel, mint lattuk, Sardon, majd Saromberkén
telepszik le. A hazai elmaradott viszonyok, az eurdpai kultiratol valo elzartsag az elsd
idoben megrettentik. Miutan négy éven keresztiil kozvetleniil tajékozodhatott az eurdpai
konyvkiadas, konyvarusitds szamottevd eseményeir6l, megdobbenve tapasztalja, hogy
Erdély ugyancsak kiesik az egyetemes kultira aramkorébdl. ,,0lyan kevés nalunk a jo konyv
- panaszkodik 1764 A4prilisdban Iselin professzornak-, hogy egyet sem tudtam még
megszerezni.”*' Csakhamar radobben, valahogyan meg kell teremteni annak a lehetdségét,
hogy értesiiljon a kiilfoldon megjelent konyvekrdl, konyvbeszerzési modozatokrol.
Megprobal 1épést tartani az eurdpai tudomanyos vilag eseményeivel. Folyoiratokat jarat, és
rendszeresen tanulmanyozza azokat. 1769 januarjaban példaul 6 ajanlja Beck figyelmébe a
Museum Helveticumban recenzalt munkakat.

A konyvgyiijtés megszervezése

Telekit els6sorban a kiilf61don tanuld erdélyi ifjak informaljak a kdnyvajdonsagokrol,
6k segitik a konyvek megvasarlasaban és hazaszallitdsdban. Szathmari Pap Mihaly példaul
1764-ben Leidenbdl értesiti, hogy megszerezte szamara Nadanyi Florus Hungaricusat,
ugyanakkor azt is emliti, hogy ,,egy szép Politica Bibliotecat adanak Hagaban el az mult
Hetekben, az a Justice a' ki a' Virgiliust oly szép formaban kezdette ki adni, megholt s 6vé
volt ez a nagy theca, a' Catalogussat magammal viszem”.*> Fogarasi Pap Jozsef 1770 de-
cemberében Frankfurtb6l ir Telekinek. Tanulmanyair6l, konyvijdonsadgokrdl szamol be,
Klotziusrol pedig megirja, hogy igen jo Acta Litterariat ad ki esztenddnként, ,,melyekbe az
ujj konyvekrél mind igen szépen mind szabadon itél. Ha ezen Actak irant méltoztatik Nagy-
sagod parantsolni vagy kiildok vagy annak idejében magammal viszek.”** 1779 decemberé-
ben Szerentsi Istvan Bécsbdl jelzi, hogy a Kis Miklos altal vasarolt konyveket magaval
hozza, egy masik erdélyi szarmazasu orvostanhallgaté pedig azokat a koteteket szallitja haza,
melyeket Schoonhoven bibliopola szerzett.

Zilahi Samuel egyike azoknak, akik kiilfoldi tartézkodasuk idején a legtobbet
faradoztak Teleki gylijteményének gyarapitasan. Ugy latszik, szivesen végzi ezt a feladatot.
»A Ngod parantsolattyara meg-szerzett konyvek koriil tett kevés foglalatossagom kedves
id6toltésem, az ollyan konyveket tsak vasarolni is gyOnyoriség” - irja 1782
szeptemberében.** Elsésorban a klasszikus editiok utian kutat Utrechtben, de Teleki
koltségén Hollandia mas varosai ban is vasarol. 1782 majusaban példaul arrdl szamol be,
hogy miutan Leidenben hidba ke reste a kért kiadvanyokat, Amszterdamban néz utanuk.
Egy-egy kdnyv megvasarlasat tobb levél is megeldzi. Zilahi faradhatatlan konyvfelhajto. Du
Mont Corps Universel Diplomatique cimi munkajat példaul Wild holland konyvarustol
nehezen szerzi meg. Tobb levélben is tdjékoztatja patronusat az iigy allasarol. Minthogy
idékozben Radai Gedeon 300 forintnal is tobbet igért, csak jo harom honap mulva jelentheti:
végre sikeriilt megszerezni a 16 kotetes miivet. Valdban szivvel-lélekkel igyekszik a
megbizasokat teljesiteni. Heidel-bergbdl 1784 juniusaban tudésit: ,,Ruhnkenius Uram 4altal
kiadott IC. Fragm. nem vettem meg Mlgos Grof Consiliarius Ur, mert épen az a Konyv
melly mar meg vagyon Ngodnak a' Meermann Thesaurusaban.

41 Tanta est certe bonor[um] apud nos Libror. penuria, ut ne unicum quidem hactenus in Patria mihi comparare
potuerim.”" Teleki Samuel Rudolph Iselinnek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-kk 69. Ms. 285.) Kozli Teleki
Samuel 1976. 71-73. (részleges kozlés.
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Demosthenest talaltam volt, de nem adhaték érette 36 forintot, ugy Apollonius
Rhodiust sem vehettem volna 7 forint alatt. Itt a varosonn is vagyon egy Konyvel kereskedd
Sid6, ma, minthogy vasarnap van, nem lehet, de holnap meg keresem nalla ha mit kaphatnék.
Ugy Betuliusnal-is megfogok fordulni Stutgardba, és ha nalla vagy masutt Ngod
parantsolattya 's tettzése szerint vald vagy egy Konyvet szerezhetek kiilonds szerentsémnek
tartom.”*

Zilahi levelei az eurdépai s mindenekel6tt a hollandiai konyvkiadas,
konyvkereskedelem 18. szazadi torténetéhez szolgaltatnak megbizhaté adatokat. 1782.
szeptemberi levelébdl kideriil, hogy ,,egy eritica Bibliothecat kezdettek Amsterdamban 1777-
tél fogva kibocsatani: nem egy az auctora. Senki neve nints fel-téve; ugy hallottam
Ruhnkenius, Wyttebach, Schulten Uraimék készitik; recensaltatnak benne Napkeleti, Gorog,
Deak nyelvekre, tudomanyokra tartozé konyvek.”*® Maskor egy-egy kiadas kulisszatitkairdl
szamol be: ,Egy konyv jott ki valahol, azt sem tudom mitsoda nyelveim, mellybe
Amsterdamnak minden titka, kereskedés modja ki van irva; Van Goens Urra gyanakodnak,
hogy irta volna. Nagy biintetés alatt nem szabad ezt a konyvet arulni. Wild Uram tdrvénybe
idéztetett volt egyszer érette, valahogy 's valamint ki-mentette magat.”*’

Joggal sajnalhatjuk, hogy nem maradtak fenn Teleki Zilahihoz intézett levelei. Jo
volna végigkdvetni a konyvbeszerzésre vonatkozo kéréseket, tandcsokat, hiszen az alumnus
leveleibdl egyértelmiien kitetszik, hogy mindig megbizdja igényének megfelelden jar el.
Zilahinak mar volt némi bibliofil gyakorlata a hollandiai tanulmanytt eldtti idébdl is, hiszen
1776-t61 mint togatus diak segédkonyvtaréri teenddket latott el a marosvasarhelyi kollégium
bibliotékajaban.” A Teleki iranyitasa alatt végzett konyvészkedés aztan koranak egyik
legjelesebb konyvszakértdjévé, konyvbaratjava formalja.

De ugyanebben az idében még mas Hollandiaban tanul6 erdélyi didk is foglalkozik
Teleki konyvvasarlasainak lebonyolitasaval. A Leidenben tartozkodé Bodola Jéanos, a
késobbi reformatus pilispdk hollandiai tanulmanyutjanak utolsé esztendejében segitkezik a
kdnyvszerzésben. ,,Két rendbéli parancsolattyat Nagysagodnak némely Konyvek irant - irja
Telekinek - Tiszteletes Professor Kovats Uram altal még az el mult esztendébe nagy alaza-
tossaggal vettem volt [...] Tavaly szerentsém 1évén harmat kozziilok Luchtmans Uramnal
meg talalni, meg vettem és haza is kiildottem volt a' Testvérem altal Tiszteletes Kovats Uram
kézibe. Ezek voltak Grotius Collectaneai. A' haromnak érra volt 20 for. Ezeket is mar altal
kiildottem Tiszteletes Zilahi Urammal Trajectumba, a' ki kétség kiviil elottem érkezik haza és
Nagysagodnak a' tobbekkel egyiitt haladék nélkiil meg adja.”*’

A konyvgyljtésbe bevont erdélyi didkok megteremtik a kapcsolatot a kiilfoldi
konyvkiadokkal, konyvarusokkal, maskor pedig Teleki egykori tudos tanarait keresik fel a
kdnyvbeszerzés kiilonbdz6 problémaival. Volt professzoraitdl Teleki maga is gyakran
érdeklédik a konyvek felol. Ok aztan felhivjak figyelmét egy-egy megvasarolhatd ritka
kiadvanyra, vagy azokat a konyveket, melyeket nem sikeriil megszerezni, lemasoltatjak
egykori tanitvanyuk szamara.

4 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Heidelberg, 1784. junius 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs.
2174.)

4 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Utrecht, 1782. szeptember 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs.
2166.)
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Rudolph Iselintdl példaul Aeneas Sylviusnak a Fasciculus Rerum ex petendorum et
fugiendorumat és Crusiusnak a Turco-Graecia et Germana-Graeciajanak masolatat igényli
egyik levelében Teleki.”® Christoph Becktl 1764-ben azt kéri, hogy Hagenbuck akkoriban
elhunyt svajci tudos konyvtarabol szerezzen meg szamara néhany konyvet.”'

Bibliofil problémakkal a leggyakrabban Christophorus Saxe hollandiai professzort ke-
resi fel. Saxe ajanlja figyelmébe a holland Schoonhowen konyvkereskedét is, aki aztan
halalaig kiildi szdmara a kért konyveket. Bizonyara nem mindig volt megelégedve Teleki a
bibliopolak becsiiletességével vagy hozzaértésével, mert 1779-ben arrdl panaszkodik
Saxénak, hogy szinte fel kellett hagynia kdnyvtaralapitasi tervét, amit ,,Schoonhowen oltott
belé”, ugyanis Wild utrechti konyvarus, visszaélve nagyvonalisagaval, olyan arakat szabott a
nemrég Bécsbe kiildott konyveknek, hogy a jovében nem tudja igénybe venni szolgalatait
»Erasmus miivei - nehezményezi - 110 forint, Seldenus munkai 38 forint, hogy a t6bbirdl ne
is beszéljek. Ha nyereségvagyat nem tudja mérsékelni, kérlek, ajanlj mas konyvarust, aki
mérsékeltebb arakat szab és megbizhatobb.”*? Ugy latszik, nem olyan konnyii véltogatni a
kiilfoldi konyvarusokat, hiszen harom esztendé multaval Zilahi Samuel még mindig elége-
detlenkedve, de vasarol tdle. ,,Wild Uramnak még a' mult Esztend6be, mihelyt vettem,
mindjart meg-mondottam a' Ngod parancsolattyat, hogy elére valo tudositas nélkiil egy
Konyvet se kiildjon le: de 6 Kéme az idénn is akara egy sereget kiildeni, nékem elé sem
hozta, mas Magyarokat probalgatott vélle, egynek a szallasara is kiildotte volt. E' nem vette
kezéhez. Masoknak is meg mondottam, ne vallaljak. Tagadja Wild Uram Mlgos Consiliarius
Ur hogy ezenn dolog irant Ngod Levelét vette volna. Még azt is tagadta masok el6tt, hogy én
téllem hallott volna valamit rolla. Hlyen szemtelen ember ez a Tiszt. Profesz-szor Saxe Uram
leg emberségesebb Bibliopolaja.”> Zsortolédik Zilahi, de a kdvetkezé mondatban mar
beszamol, hogy ,,November eleinn a' Wild Uram keze alatt 1észen egy auctio, ebben Frantz
Historicus elég van, de a' Commissioba lévok koziil igen keveset talalok benne”. Mi azonban
mar azt is tudjuk, hogy 1784-ben mégiscsak Wildhez fordulnak a Janus-kotetek
kinyomtatasa tigyében, s Teleki még a kilencvenes években is levelezik konyvbeszerzési
iigyekben a holland kdnyvkereskedével.

Saxe professzor segitségét Zilahi Samuel is gyakran emlegeti patronusdhoz irott
leveleiben. O az, aki majd minden esetben atnézi Teleki rendeléseit, segit a konyvek
kivalogatasaban, tandcsot ad az editiokra vonatkozdan s a konyvkereskeddk arkinalatat
illetéen. Kiilfoldon megjelent szakkonyveket ajanl, melyek segitségével ritka, értékes
kiadasok utan kutathat. ,,A Grevenna catalogussanak egyik Tomussat Prof Saxius Uram
dicséri - irja Zilahi egyik levelében - nevezetesen arrol, hogy az Elzeviriana Editiok igen jol
recensaltatnak benne.”>*

A kortarsak legtobbjétol eltéréen Teleki Samuel sohasem alkalmaz hivatasos
konyvbeszerzot, aki az egész gyijtemény ismeretében egyediil dontene egy-egy kiadvany
megvételérdl, vagy maga szabna meg a konyvek arat. Kozismert, hogy a 18. szazadi
fouri konyvgyijtok vagy agenseket biztak meg a kdnyvbeszerzés lebonyolitasaval, vagy a

%0 Teleki Samuel Rudolph Iselinnek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli Teleki Samuel
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Historicos de Imp. et Caesar. Romanorum, Gallice Scriptos|...] mihi compararet.” Teleki Sdmuel Cristoph Becknek.
Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) L. a fejezet 22. szamu jegyzetét!
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konyvtaraikba alkalmazott bibliotekariusok hataskorébe utaltak ezt a feladatot is.™

A hazai és kiilfoldi kozremiikodok altalaban csak informaljak a konyvbeszerzési
lehetéségekrol konyvtaralapitonkat, tobbnyire 6 maga levelezik kdnyvarusokkal, kiadokkal.
A levelek egyértelmlien azt bizonyitjak, hogy minden esetben 6 dont a vasarlasrol. Egyediil
iranyit egy kiépitett apparatust, melynek segitségével 25 eurdpai varos konyvkinalatabol
valogat. A megvételt kortiltekintd tajékozodas elézi meg, azutan rendszerint elkiildi a kivant
miivek listajat egyik megbizottjanak, s ha az ratalal valamelyik kdnyvre, megirja a kiadasara,
allapotara, arara vonatkoz6 Osszes részletet.

A konyvbeszerzéssel és egyéb konyvtariigyekkel foglalkozo levélhagyaték az intéz-
ményrdl és megalkotdja személyiségérol rendkiviil szines képet fest. A szazszamra megbr-
z0dott szamlak, megrendeldlistak, ajanlé konyvjegyzékek, aukcidlajstromok segitségével
pontosan rekonstrualhatd a Téka gyarapodasa,”® s egyben nyilvanvalova valik Teleki bib-
liofil ratermettsége is. A konyvgyiijtés alapos, tervszerli megszervezését bizonyitjak a
konyvtar levéltari anyagaban 6rzott fiizetkotegek is, melyekbe a kdnyvtar megnyitasa utan
konyvtarosaival iratta be a megszerzendd kotetek cimét. Ezek a lajstromok”’ alfabetikus
rendbe szedve tartalmazzak a konyvtarbol még hianyzo miiveket, s arra szolgaltak, hogy
masolatban szétkiildve 6ket, megkonnyitsék a konyvbeszerzésben segédkezok munkajat.

Meggondolkoztatd, hogy két évszazaddal ezeldtt, a konyvgyljtés klasszikus
korszakédban, a szallitas, a kozlekedés, a hirszerzés kezdetleges eszkozei mellett hogyan
sikertilt lebonyolitani sokszor nagyon is rovid idd alatt az egyes kiadvanyok felkutatasaval
kezd6dé s a szamla kiegyenlitésével végz6dé konyvvasarlasokat. Az internet korszakanak
emberét is meglepik a sokszor egészen gyorsan nyélbe iitott konyviigyletek. Példaul a
marosvasarhelyi levéltari anyagban 6rzott egyik megrendelési lista szerint a kozvetit egy
1800. marcius 3-an tartott aukcid konyvei koziil ajanl vasarolni valokat. Teleki négy nap
milva megrendeli a Histoire de I'Academie Roayale des Sciences et des Arts (Berlin, 1745-
1769) 24 kétetét s a Philosophical Transactions (London, 1665-1705) 13 tomusat. Zilahi
Samuel 1782-ben egy Hollandiabol hazatérd erdélyi diaktol kiild Vasarhelyre Wild-féle
aukciolistat, s kéri Telekit: ,,ha lesznek kozottiik sziikségesek, meg-vételek irant parantsolni.
Azt gondolom vehetem addig a parantsolatot, mig az Auctio elkezdédik.”*®

Ugyancsak érdekes Telekinek egy 1800 februarjaban keltezett levele, melyet
Abraham Christoph Thiele lipcsei konyvkeresked6hoz kiild azzal a kéréssel, hogy kiilonbozé
ajanlo kataldgusokbdl kiirt miiveket szerezzen meg szamara. A levélre - a konyvcimek mellé
- marcius 14-én Thiele felvezeti az egyes miivek arat és a szallitasi koltséget. Marcius 26-an
pedig ugyanerre a visszakiildott levélre jegyzi fel Teleki, hogy a megrendelést atvette és
kifizette.”> Néhany hét alatt tehat megtortént a konyv megrendelése és elszallitasa is.

Természetesen nem minden esetben bonyolddott le a konyvvasarlas ilyen rovid id6
alatt és zokkenémentesen. A kdnyvtaralapito leveleiben tobbszor emliti egy-egy konyvkiilde-
mény elakadasat, vagy panaszkodik a kdnyvarusok, konyvszallitok hanyagsaga, megbizha-
tatlansaga miatt.

> Raday Gedeon bécsi konyvbeszerzését 1760-tol Nagy Samuel, a reformatus egyhaz kancellariai agense
bonyolitja le. V6. Segesvary Viktor 1992. 112-113.; Somkuti Gabriella: Raday Gedeon bécsi konyvbeszerzdje,
(Nagy Samuel. 1730-1802. MKSz 1968/2. kiilonlenyomat.) — Széchényi Ferenc MKSz. 1968/2. kiilonlenyomat)
Széchényi Ferenc bécsi konyvbeszerzdjével, Conrad Dominik
Bartschcsal mindvégig Hajnoczy Jozsef levelez, aki 1778 nyaratdl Széchényi konyvtarosaként dolgozik a horpacsi
gylijtemény rendezésén, gyarapitasan. (L. Kokay Gyorgy: Konyv, sajto és irodalom a felvilagosodas kordban.
Budapest, 1983.179-190.)

%% A marosvasarhelyi konyvtarban érzétt anyagon kiviil a Budapesti Orszagos Levéltar és a Kolozsvari Allami
Levéltar Orizetében talalhato még a Teleki Téka Osszegyljtésére vonatkozo levéltari anyag.
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Sokszor a szallitmany 5-6 honapig is késik, mikézben Teleki kénytelen tobbszor
stirgetni. Hamburgbo6l példaul a Blumenthals Séhne cég 1798 majusaban magyarazkodik,
hogy az el6z6 év jaliusaban Christian Zimmermann fuvarossal utnak inditottdk a
megvasarolt konyveket, és érthetetlen, hogy még mindig nem érkeztek meg.® Sokszor a
kiilf61don tanulé didkok vallalkoznak a kdnyvek hazaszallitasara, de még igy is megtorténik,
hogy a kozlekedési nehézségek miatt késik a széllitmany. ZilahiSamuel példaul 1784-ben
arrol értesiti patronusat, hogy Utrechtb6l vald tdvozasakor nem tudta a megvett konyveket
magaval hozni, a ,,Hoszszas tél 's ar-viz a vizenn valé hordozkodast ebben az esztendében
igen nehézzé 's késévé tévén. Azt irta vala ugyan Grommee nevezetii Amsterdami kereskedd,
a' ki kérésiinkre igazittya a' Konyveket egyeneseim Bétsbe Johan Georg von Scheidlin nevii
keresked6hez hogy Majusnak kézepe tajatt el inditotta: de Colonidba lett megfordulasomkor
semmi hirét nem halhatdm. Mas Levelébe irta volt azt is Grommee hogy el-telik addig 3
honap mig a' Konyvek Bétsig érkezhetnek.”®!

A szazad végi Eurdpa haborlis zavargasai aztan még inkabb megnehezitik a tobb
orszagon keresztiil valo szallitast. Az egyik londoni bibliopola, Edward 1799. januar 21-¢én
irott levelében aggodalmaskodik, hogy megrendel6je késve kapta meg az id6ben utra tett
konyveket. ,,Nagyon bant, hogy a marcius 10-én elkiildott konyvek csak a mult honapban
érkeztek meg Bécsbe. Az atutazadsok rendszertelensége Eurdpanak ebbdl a szerencsétlen
helyzetébdl adodik, ami bezarja a kozlekedést.”®* Ugyanebben az évben Teleki panaszkodik
Johannes von Miillernek, hogy a Bolognédban francia kézre keriilt konyveit csak két év mulva
sikeriilt visszaszereznie Jacopo Morelli, a velencei Bibliotheca Marciana konyvtarosa
segitségével.

A legtobb kellemetlenség a Baruch Sievers Sohn berlini céggel van. Egy 1800
marciusaban keltezett levél szerint az Allgemeine Deutsche Bibliothek megrendelt szamai
kétévi késéssel érkeznek meg. Felhaborodott hangon nehezményezi Teleki azt is, hogy a cég
tobb pénzt kdvetel, mint amennyivel a megrendelt konyvekért tartozik: ,,Bevallom 6szintén -
irja -, hogy negyven év ota kiilonbdz6 megbizottakon keresztiil Angliabol, Hollandiabol,
Lipcsébol, Niirnbergbdl és mashonnan tobb ezer dukatra szereztem konyvet anélkiil, hogy
valakinek is sikeriilt volna érdekbdl felszdmitani valamit is; amit Ondk semmiképpen sem
jogosultak megtenni, annal is inkabb, hogy a konyvek elkiildésének késését nem én okoztam,
hanem inkabb az Onok spekulacioi.”®

Az 1787-t6]1 Bécsben lako kancellar az eurdpai konyvpiac kozvetlen kozelébe kertil.
A csaszarvaros jelentette az Osszekottetést Nyugat-Eurdpa felé, s ekkor mar szamos
konyvkereskedés, konyveladassal is foglalkozé nyomda mitkodik itt.
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62 Je suis trés faché que les livres envoyes depuis 10 Mars ne sont arrivés 4 Vienne que dans le mois dernier,
l'irregularité des transites est une des desagremens de cetté situation malheureuse de I'Europe qui détrit le palisir de
toute communication.” J. M. Edward Teleki Samuelnek. London, 1799. januar 21. (Mv. Teleki kt. Teleki Samuel 1t.
Il/a. 555.)

53 Teleki Samuel Johannes von Miillernek. Bécs. 1799. oktéber 26. Kozli Crou -Chanel Katalin 1941. 19-20.

¢ Ich gestehe es aufrichtig, dass ich seit 40 Jahren durch verschiedene Komissionare in England, Holland,
Leipzig, Nirnberg usw. fiir mehrere Tausend Ducaten Biicher habé erstehen lassen, ohne dass Jemanden von
denselben beigefallen ware: nur Interessen anzurechnene; welches Sie nun so weniger zu thun berechtig sind, als die
spa'tere Absendung der verstandenen Biicher nicht auf meine Veranlassung, sondern auf Thre Speculation]...]
geschehen ist.” Teleki Samuel Baruch Sievernek. Bécs, 1800. december 17. (Mv. Teleki kt. Teleki It. Il/a. 587.)



Az Ausztrian kiviil megjelent miivek tobbféle uton jutottak el a bécsi kdnyvpiacra.
Vagy a helybeli kereskeddk jartak a kiilorszagok konyvvasaraira, vagy a lipcsei, frankfurti
eladok keresték fel a bécsi vasarokat. Ilyenforman tehat Telekinek alkalma nyilt megismerni
a kiilfoldi konyvpiac kinalatat, kovetkezésképpen kapcsolatait még inkabb kiterjesztheti.
Konyvbeszerzési halozataba viszont ezutan is bekapcsolja tudos honfitasait. Kovasznai Toth
Sandor példaul, aki mar a 70-es években sokat faradozott a Téka ,,0regbitésén”, a 80-as
években tovabb munkalkodik a konyvtaralapitot érdekld kiadvanyok felkutatdsdban. Raday
Gedeon Pécelrdl értesiti 1801-ben Telekit, hogy megszerezte szamara Marsilius munkajat.
Igaz ugyan, hogy kozben Teleki levelet kapott, melybdl megtudta, Hollandidban mar
megvették szamara a konyvet. Ugyanakkor Raday azt tanacsolja, csak akkor tartsa meg, ha
az elsé és eredeti kiadas.®> Kovats Jozsef, a hajdani utitars, enyedi professzorsaga idején
segédkezik patronusanak a konyvgylijtés lebonyolitasaban. 1785 oktoberében kelt levelébol
kideriil, hogy Hollandidban vésarolt kdnyvek tovabbkiildését rendezi: ,,Mind egyiitt azon
Konyveknek neveket és arrokat, a' mellyeket Excellentziad szamara Tiszt. Bodola Janos
Uram vasarolt Lejdaba, ezen ide zart papirosra feljegyzetté [...] azon Kdnyveknek az arok
mégyen 94 forintra és 30 pénzre. En ezt magam Tiszt. Bodola Uramnak megfizettem. Ezen
Konyvek koziil az 1782-ben vasaroltattakat, ugy mint a' Grotius Excerptdjit hozzam le
kiilldotte wvolt, és én is Excellentziadnak Szebenbe békiildottem volt. Az 1783-ban
vasaroltakat altal adtam volt Tiszt. Zilahi Uramnak a le hozéds véget. Az 1784-ben
vasarlottakat maga hozta le, és most azokat kiildéttem le.”®

Az otthonrol kapott segitség nem mindig felelt meg Teleki kivanalmainak. Vannak
iddszakok, amikor arr6l panaszkodik, hogy Erdélybdl nem tamogatjak eléggé konyvtaralapi-
tasat. ,,Nékem Erdélyben senki sem szerez most csak egy konyvet is - ija 1795-ben Aranka
Gyorgynek - pedig én Hatvan ezer forint érénél tobbet gyiijtottem Erdélynek.”’

A Bécsben €16 féhivatalnoknak alkalma nyilik megismerkedni a kor egyik
legnevesebb  konyvszakértjével, Johannes von Miillerrel, aki sokat segit a
konyvtargyarapitasban. A svajci sziiletésii torténetirot 1800-t6l a Csaszari Konyvtar elso
orének nevezték ki. Ismeretségiik kezdete 1795-re vezethetd vissza, ugyanis ekkor irja
Telekinek konyveket ajanlé elsd levelét. A kancellar csakhamar felismeri von Miiller kivald
szaktudasat, és gyakran fordul hozza segitségért a kdnyvek azonositasaban, ritka kiadvanyok
megszerzésében. A Codex Cantabrigiensis Theodori Bezae Graeco-Latinus (Cantabrigiae,
1792) és a Codex Alexandrinus Novi Tesiamenti Graecus (Londini; 1786) megvételét
példaul hosszas kutatas el6zi meg. Von Miiller Osszeszedte a Codexekre vonatkozod
irodalmat, s Teleki csak ennek alapos attanulmanyozasa utan rendeli meg ezeket. Segitsége
olykor egészen gyakorlatias formaban nyilvanul meg. igy 1801-ben, amikor hosszabb
nyugat-europai koratra indul, magaval viszi Teleki konyvlistait, hogy felkutassa a keresett
kiadvanyokat. Tizenharom évig tarté baratsagukrol fennmaradt levelezésiik tantiskodik. Ez a
38 1797-1808 kozott irott levél az eurdpai kdnyvkultara 18. szazad végi, 19. szazad eleji
allapotarol nyujt érdekes képet.®®

Archeologidi, miivészettorténeti, egyhaztorténeti munkak megjelenésérdl, akkori
terjedésérdl tajékoztatjak a mai kutatot. Konyvtorténeti, konyvészeti forrasértékiiek azok a
levelek, melyekben a nagy miiveltségii bibliofil tudds a felkutatott konyvekrol informal. Az 6
ajanlasara vasarolja meg Erdély kancellarja konyvtaranak néhany paratlan értéki
metszetgylijteményét és enciklopédia-sorozatat.

6 Radai Gedeon Teleki Samuelnek. Pécel, 1801. majus 23. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 42. cs. 1463.)

66 Kovats Jozsef Teleki Samuelnek. Nagyenyed, 1785. oktober 5. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.. 41. cs.
1098.)

57 Teleki Samuel Aranka Gyorgynek. Bécs, 1795. oktober 22. Kézli Csiiry Balint 1935. 47-18.

% V4. Crou-Chanel Katalin 1941.



1803 oktoberében kelt levelében William Hamilton angol archeologus vazakép-
kollekciojara hivja fel Teleki figyelmét.”” Elmondja, hogy a gylijteménynek két kiadasa is
van, egyik Hancarville-, a masik Fischbein-féle. Pontossaga miatt az utobbi a jobb.
Ugyanakkor a Giambattista és Francesco Piranesi metszetgytijteményérol is fr. Ennek is két
kiadasa van, egy romai és egy périzsi, de nincs kozéttiik kiilonbség.”® Elssorban a bibliofil
érdeklddés koti Ossze a két jeles tuddst, bar kapcsolatuknak - mint mar elébb lattuk - mas
vonatkozasai is voltak.

Mint szenvedélyes konyvbarat, Teleki Samuel egy-egy kotet vasarlasakor tiizetesen
érdeklédik a példany allapota, kotése feldl is. Konyvarusok, kozvetiték listdiin minden
esetben megtalaljuk az erre vonatkozd megjegyzéseket. Weigel lipcsei konyvarus példaul
1800 marciusaban értesiti, hogy megszerezte Besler botanikai és Aldrovanus allattani
munkait, melyek kiilonbek még a Berlini Kiralyi Kényvtar példanyainal is, ,,mindkét munka
szép kiilsé formajaval is kitinik”.”' Csak teljes és ép példanyokat vésarol. Thiele lipcsei
kdnyvarusnak egyik megrendelését ezzel a megjegyzéssel kiildi el: ,,Mellékeltem az arakat
is, csak akkor lehet novelni rajtuk, ha a munkak teljesek, szépen kotottek és nagyon
tisztak.”’* 1797. marcius 17-én egy listat, mely 249 forint és 10 krajcar értékii konyvet tiintet
fel, azzal kiild vissza a konyvarusnak, hogy az Osszes cimre igényt tart, mert a kotetek
teljesek és jo allapotban vannak.”

Kiilonds gonddal, nagy utdnajarassal valogatja dssze kedvenc gyljteményét, a gérog-
latin klasszikusok kiadvanyait. Faradsagot nem kimélve kutat a reprezentativ szoveghtiség €s
nyomdai kivitelezés tekintetében legjobbnak tartott és legszebb kiadvanyok utan. Sok
esetben ugyanazt a miivet ismételten megrendeli egy szebb, pontosabb kiadas kedvéért.

Sardy Szabd Samuel 1793-ban kéri, hogy Statiust és Prudentiust szerezze meg ,,in
usum Delphini lett editioban, ha talam meg-volndnak Horvath Ur Bibliothecajéban, vagy
mas Konyvszeretd Urnal és el-adova tennék; mert nékem tsak az editiora nézve 1évén
sziikségem reajok, jol meg-adnam az arrokat és azon Konyveket-is mas jobb editioban meg-
szerezném érettek. Szeretném még egy ollyan Nagy Szombathi Horatiust-is cum
Interpretatione venni a' millyent az Ur itt 1étében meg-ditsért.””*

A kovetkez6 év elején Saréy még mindig keresi a kért konyveket: ,Horatiusnak
Venetiai Editiojat Ratzkevi Notarius Uram altal fel kiildottem, Statiust és Prudentiust in
usum Delphini lett Editiobol vigydzok most is, és ha taldlok azokkal Excellentiadnak
alazatosan udvarlok.”” S hogy némely esetben milyen nehéz dolga volt a konyvgyiijtének,
azt egy 1810 decemberében kelt levél bizonyitja, amelyben arrdl panaszkodik, hogy még
mindég ,,hibazik Statius in us. Delph. in 4°” t6bb mas kényvvel egyiitt, ,,mert ezekkel is

% Des vases Etrusques d'Hamilton il y a deux editions: celle d'Hancarville et celle de Fischbein. A son
proprejugement il préfére le derniere, pour son exactitude.” Crou'-Chanel Katalin 1941. 33.

..Entre les impressions de Romé et de Paris des oeuvres des Piranesi il n'y aura pas de différence: Ils se sont
transporté a Paris avec leurs planches et tout l'attirail.” = Crouy-Chanel Katalin 1941.32.

,...beidé Werke empfehlen sich durch ihr schones Aussere sehr...” Gottlob Weigel Teleki Samuelnek.
Lelp21g, 1800. marcius 31. (Mv. Teleki kt. Teleki It. Il/a. 570.)

..... die Preisse davon habé ich zwar beigesetzt; alléin dieselben konnen noch erhohet werden, wenn die
Werke vollstandig, schon eingebunden und sehr sauber und rein sind...” Teleki Samuel A. Ch. Thielének. Bécs,
1800. (Mv. Teleki kt. Teleki It. I/a. 585.)

3 ,Le Comte Teleki accepte [...] pourqu 'ils soyent complets et bien conditionnés...” Teleki Samuel sajat kezii
impuruma egy meg nem nevezett céghez. Bécs. 1797. marcius 17. (Mv. Teleki kt. Teleki It. Il/a. 578.)

™ Teleki Samuel Sardy Szabd Samuelnek. Bécs, 1793. oktdber 9. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. III/1. 1494/a.)

> Sardy Szabé SamuelTeleki Samuelnek. Pest, 1794. januér 5. (Mv. Teleki kt. Teleki It. /a. 1628.)



szintén Ugy megcsalattattam, és a haboris idék bekovetkezvén, eddig meg nem
szereztethettem”.”®

A klasszikus kiadvanyok mesterével, Giambattista Bodonival Telekinek személyes
kapcsolata volt. A hires olasz nyomdasz kiadvanyait nagy hozzéaértéssel, miigonddal, kis pél-
danyszamban s mint hirdette, elsdsorban a miiveit bibliofilek szamara készitette. Telekit sem
tavolsag, sem habortis nehézségek nem akadéalyozzak meg abban, hogy minden elérhetd
Bodoni-féle klasszikus kiadvanyt megvasaroljon. A tuddsszamba mend tipografus sokra
tarthatta Teleki konyvészkedését, hiszen & maga tajékoztatta a konyvek feldl érdeklédod
kancellart. A marosvasarhelyi Teleki-konyvtar ma is 6rzi Bodoni egy 1797 januarjaban kelt
levelét, melybdl kideriil, hogy a konyvtaralapitd sokszor a még csak késziild6 munkakat
rendeli meg a hires parmai miihelybél.”’

A tobb évtizedes konyvgylijtés megszervezése, lebonyolitasa Telekit kora egyik
legképzettebb kdnyvszakértdjévé formalja. Sokat segitették ebben a konyvészeti szakmunkak
is. A marosvasarhelyi konyvtarban megtalalhatd az alapito altal Osszegyiijtott konyvtari
szakkonyvek, konyvkatalogusok gazdag valasztéka,”™ melyben kiilon csoportot alkotnak a
neves europai magan- ¢s kozkonyvtarak nyomtatott katalogusai. Ez a 95 kiilonb6z6 privat
tékat bemutatd 157 kdotetes gylijtemény tajékoztatta Telekit a 18. szazadi bibliofilia szamos
kérdésében. Nagyobb kozkonyvtarak hasonld kiadvanyai, kiilonféle szakkatalogusok nevel-
ték hozzéaértd konyvtarossa, aki maga is elkésziti sajat konyvtaranak diszciplindk szerint
szakositott katalogusat. A tiltott konyveket tartalmazo katalogusokbél” értesiilt artol, hogy
egy magas allami hivatalt, fontos tisztségeket bet6lté féur nyilvanossagnak szant konyvtara-
ban mi lehet kdzhasznalata és mit illik ,kiilon Kastenbe” zarni. Hires eurdpai konyvkiadok
nyomtatott kdnyvlajstromai segitették, hogy kedve szerint valogasson a kiadvanyok kozott.
Lipcsei, bécsi, utrechti, berlini, frankfurti, hamburgi, londoni cégek nyomtatott kataldgusai
vagy kézzel irott listai tajékoztattdk a vésarlasi lehetéségekrl.*® Bizonyos idészakokban
meglepd a kdnyvaukciok gyors egymasutanja €s valtozatos jellege. Kiilonosen gazdag a 90-
es évek hollandiai, németorszagi konyvkinalata. Van ra eset, hogy havonta ugyanabbdl a
varosbol tobb aukciolistat is kiildenek.

A vasarlas mellett a konyvtargyarapodads sajatos formaja az ajandékozas. Ha az
ajandékba kapott kdnyvek szama nem is til nagy, jelentdségiik mindenképpen szamottevo,
hiszen a korszak néhany kiemelkedd tuddsa juttatta el miivét a konyvtaralapitonak, vagy
egyik-masik konyvgy(ijté sajat konyvtara értékes darabjaval tisztelte meg, gyarapitva szépen
alakuld és ugy latszik, egyre ismertebb konyvtara allomanyat.

76 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1810. december 18. (Mv. Teleki kt. Teleki It.. Il/d. 904.) Kozli Teleki
Sdamuel 1976. 132-134.

7 Giambattista Bodoni Teleki Samuelnek. Parma, 1797. januar 25. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. Il/a. 533.) Kozli
Somkuti Gabriella: Giambattista Bodoni levele Teleki Samuelhez. MKSz. 1959. 2. 200-202.

" Teleki Samuel nyomtatott konyvtarkatalogusa mésodik-negyedik kotetében felsorolja a folyamatosan
beszerzett konyveket. A masodik kétet: De Bibliothecis antiqu. et instntenda bibliotheca a konyvtaralapitashoz
felhasznalhato szakmunkdkat  tartalmazza. A Catalogi  Bibliothecarum publicarum és Catalog
Bibliothecarum privatarum fejezetek a koz- és magankonyvtarak katalogusait kozlik. Ezeket a fejezeteket a
harmadik és negyedik kotet hasonlé cimii kiegészitései kovetik 1811-ben és 1819-ben. Bibiliothecae Samuelis S. R.
I Com. Teleki de Szék. Pars Secunda... Viennae, 1800. 420-425. Pars Tertia...Viennae, 1811. 661-664. Pars
Quarta... Viennae, 1819. 115-116.

™ De libris rarioribus et prohibitis cim alatt a konyvtarkatalogus masodik és harmadik kotete mintegy 75 cimet
sorol fel. Néhanyat mint egészen ritka kiadvanyt kiilon megjelol: Catalogus librorum rarissimor. ab artis
typograph. 8° s. 1. et a. (rariss); F. Jo. Maria Brasichel: Index librorum expurgandorum. 8°. Bergomi, 1608.
(rariss); Ant. Sotomajor &: Index Libror. prohibitorum et ezpurqandorum Hispanicus et Romanus. fol. Madridi,
1667. (rar); Index librorum prohibitorum Alexandri VII. Pontifi-Maximi. Cura Vincentii Fani. fol. Rom, 1667. (rar).
Pars Secunda... 415"116. Pars Tertia... 656-657.

80 A marosvasarhelyi konyvtarban 8rzétt ajanlolistak gytijteménye a levéltari anyag Il/a. 621-651. jelzete alatt
talalhato.



Egyébként a korszak tobbi jelentds foari konyvgyljtéjének tékajaban is sok ajandék
konyv jelzi a kortarsak tiszteletét, halajat.®'

Teleki Samuel és feleséage, Bethlen Zsuzsanna mecénaskodasanak legbeszédesebb
bizonyitékai azok a részben nyomtatott, részben kézirasos dedikacioval ellatott, néha meg
halalkodoé levél kiséretében kiildott kotetek, melyeknek megjelenését 6k tamogattak. Idoben
¢és térben hosszl az ajandékozok sora, hiszen Bod Pétertdl Csokonain keresztiil Bolyai Far-
kasig rengeteg hazai ¢s kiilfoldi névvel talalkozunk. Ha néhanyat felsorolunk, nem fontossagi
sorrendet allitunk fel, csupan a névsor soksziniiségét jelezziik. Budai Ezsaias példaul
Magyarorszag Historidja... (Debrecen, 1812) cimii miivét, Benkd Ferenc Magyar Minera-
forditasat ajanlja a konyvtaralapitonak, Székely Mihaly a Pesten 1818-ban megjelent Székely
Nemzetnek constitutiojat dedikalja, Lukacs Joseph Marienburg Versuch eines diplomatisch
genauere Urkundenbuches fiir Burzenland in Siebenbiirgen cimi kézirasos forraskdzlo
munkajara hivja fel a figyelmet. Kisfaludy Sandor 1807-ben kiadott Regéit levél kiséretében
kiildi: ,,A Magyar Haza nagylelkii, nagyszivii, tudés Fijanak - a' Tudomanyok és Szép
Mesterségek boles kedvel6jének, - Nagyméltosagodnak, ezen csekély elmejatékkal
kedveskedni, és a' magyar nyelvet 's Literatirai hathatéos Kegyelmébe alazatosan ajan-
lom...”** | ..esedezem alazatosaim, méltoztasson Excellentzidd kegyelmesenn meg engedni,
hogy azon Koényvgylijteményihez, mellyet az Erdélyi Olvasé Kozonség hasznara fel nyitni
méltoztatott, egy fovény szemetskényit €' jelen valo jeles kis munkaban én is adhassak™ -
kiildi ajanlé soraival Papp Jozsef akkor megjelent forditisat.*> Sombori Jozsef Tizenkét
egyhazi beszédek cimi, Csiksomlyon 1810-ben kiadott kdnyvét Marosvasarhelyen dedikalja
Teleki Samuelnek a kovetkezd év novemberében. Méhes Samuel Kdzénséges aritmetikajat
(Kolozsvar, 1817), Kovachich Marton Gyorgy Institutio grammato-phylacii publicii (Pestini,
1792), Racz Samuel A phisiologianak révid summaja (Pest, 1789), Eder Joseph Josephus
Observationes Criticae et pragmaticae ad historiam Transilvaniae (Cibinii, 1803),
Schwartner Martinus De gente Croviaca Hungariaé Regum... (Pestini, 1791) cimi munkajat
ajanlja. Jacopo Morelli (1745-1819) neves olasz bibliofil tudés két munkajat (Littera
rarissima di Christophoro Colombo. Bassano, 1810 és Bibliotheca Venetiarum manuscripta
graeca et latina. Bassani, 1802), Jacob Ferdinand Miller Versuch patriotischer Vorschlage
cimii, Pesten 1806-ban megjelent irasat dedikdlja, de az is eléfordul, hogy a kiado kiildi
ajanlo soraival az ajandékpéldanyt. Tertina Mihaly példaul Bajtay Antal Oratio habita Budae
cimi, Pesten 1787-ben megjelent irasaval kedveskedik. A kiilfoldi tanulmanyut idején Teleki
professzorai megjelent munkaibdl tobb ajandék példanyt kap, de késébb is eléfordul, hogy a
szerzOk tiszteletpéldanyt kiildenek az egykori tanitvanynak. igy példaul Christophorus Saxe
Onomasticon literarium&nak koteteit a megjelenés sorrendjében rendszeresen kiildi.

A marosvéasarhelyi kdnyvtar hivatalos megnyitasa (1802) utan t6bb hazai tudos, ir6 és
konyvbarat jarul hozza kisebb-nagyobb konyvadomannyal a nyilvanos téka gyarapitasahoz.

Csokonai Vitéz Mihaly a kovetkezd dedikdcioval ajanlja a Diétai Magyar Muzsa
egyik példanyat a konyvtaralapitonak: ,Méltosagos Grof és Cancellarius Széki Teleky
Samuel Ur

81 Segesvary Viktor 1992. 219-222. - F. Csanak Déra 1983. 365.

82 Kisfaludy Sandor Teleki Samuelnek. Siimeg, 1807. aprilis 20. (Leléhelye ismeretlen.) Kozli Bias Istvan 1907.
109.

8 Az ajandékozott konyv cime: A svildg alkotmdnydnak Gszveséges vizsgdldsa, szerzetté német nyelven Bode
Janos. Posony, 1816. (A konyvet kisérd levél lelohelye: Mv. Teleki kt. Teleki It. ITI/1. 1420.)



O Excellentiajanak alazatosan ajanlja az ir6 m. k.”

Kazinczy Ferenc egyike azoknak, akik leginkabb sziviikon viselik a kdnyvtar sorsat.
igy tobb esetben is kiild a kancellarnak sajat konyvtarabol ,,f616s” konyveket. 1802
augusztusaban irja: ,,Az én konyveim kozott ketté van, a mirdl azt merem hinni, hogy az
Excellentiad hazafiui lélekkel allitott Bibliothékajanak oOregbitésére lehetne. Esedezem
Excdnal, méltoztassék ajandékomat elfogadni.”®™ A Marmontel, szivképzé regéi
(Széphalom, Abauj) 1808-as kiadasat sajat kezli dedikacidjaval kiildi el. 1816-ban erdélyi
utja alkalmaval személyesen latogatja meg a marosvasarhelyi konyveshazat, s ugy latszik,
ezutan még tobbszor gondol Teleki konyvtaranak gyarapitasara. 1817 februarjaban irja
Széphalomrol: ,,A jezsuita s metricus versird, székely sziiletésii Szabo David képén kiviil én
a Bibliotheca szamara azon IX kdtet dolgozasaimnak, melyeket az elmult esztendében ada ki
Trattner, egy exemplarjat kiilddom egy mas csomd nyomtatvanyokkal, melyek ott nem
lesznek meg, s bar tobbekkel szaporithatnam.”®® Kazinczy legszamottevébb adomanya az a
38 kotet, melyet a Teleki-konyvtar katalogusanak o6todik, kézirasban maradt kotetében
talalhato jegyzék rogzit: Consignatio Librorum, quos spectabilis ac Perillustris Dominus
Franciscus Kazinczy Bibliothecae donavit. Az adakozés pontos iddpontja nem ismert, de a
lajstromban egy 1817-ben kiadott mii is szerepel (Zrinyinek minden Munkai, kiadta Kazinczy
Ferentz. Pesten, 1817), ilyenforman csak az ezt kovetd idoben postazhattdk a konyveket. A
Kazinczy konyvlistajat tartalmazé katalogus még felsorol néhany ajandék konyvet anélkiil,
hogy az adakoz6 nevét feltiintetné. "’

Ugyancsak a Teleki Téka allomanyat gyarapitdé ajandékozasrél tantskodik Kelemen
Martonnak, a konyvtar egykori 6rének egyik levélfogalmazvanya™, melyben értesiti a kan-
cellart, hogy a bibliotéka ajandék példanyokat kapott Szasz Pétertdl, Koteles Samueltol,
Dobrentei Gabortol. 1818 januarjaban pedig a konyvtaralapitdé arra kéri bibliotekariusat,
kdszonje meg prokurator Tétsi Samuelnek és Szasz Péternek ,,azokat a kdnyveket, melyeket
béadatnak Bthecamban és nagyra becsiilom jo indulattyokat, hogy kdz-hasznalatra szerzett
Gylijteményemet szaporitottak”.®

Folytathatnok az ajandékozok és ajandék konyvek felsorolasat még hosszasan, de
taldan az emlitettek is elegendd bizonysdgai annak, hogy a korszak jeles gondolkodoi, a
szellem neves vagy sokszor ismeretlen munkésai a maguk médjan valamennyien tdmogatni
kivantak a kozmiivel6dés elomozditasat célzo nagy tervet, a kdnyvtar 1étrehozasat. Zarjuk az
ajandék konyvek sorat egy rendkiviil szép utat bejart kotet emlitésével. A matematikusok
fejedelmének tartott Friedrich Gauss Lipcsében megjelent aritmetikakonyvét Vadas Pallal
kiildi Erdélybe hajdani tanuldtarsanak, a Gottingaban baratjaul fogadott Bolyai Farkasnak. A
marosvasarhelyi professzor féltve orizhette konyvei kozott a becses ajandékot, s tigy latszik,
az is foglalkoztatta, mi legyen halala utan a konyv sorsa. Ugy véli, Gauss ajandékanak leg-
megfelelobb 6rzéhelye a Teleki Téka lehet. Kivansagat be is irja a kotetbe: ,,Halalom utan
sem kell eladni: ha fiam nem marad, legyen akkor a Vasarhelyi Thécaé.” Ezt a beirast késébb
athtizza és végleges dontését igy Osszegezi: ,,A' Teleki Thecanak adom, néhany egyébbel

8 A beiras a konyv eredeti boritojanak belsd oldalan taldlhato. (Mv. Teleki kt. To-1548/h.) V6. Szilagyi Ferenc:
Csokonai ismeretlen kényvajanlasa Teleki Samuelhoz. MKSz. 1982/2. 158—160.

8 Kazinczy Ferenc Teleki Samuelnek. Ersemjén, 1802. augusztus 6. Kézli Bias Istvan 1907. 102-104.; KFL. 11
483-487.

8 Kazinczy Ferenc Teleki Samuelnek. Széphalom, 1817. februar 8. Kozli Gulyas Karoly: Kazinczy Ferenc két
ismeretlen levele. tK. XX/1910. 99-101.; Teleki Samuel 1976. 189-195.

87 Libri Ao. 1818. Bibliothecae donati”; ,,Libri Ao. 1821. Bibliothecae donati”.

8 Kelemen Marton Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1819. februar 21. és marcius (Mv. Kelemen Marton
irathagyatéka. Magantulajdonban.)

¥ Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1818. januar 27. (Mv. Kelemen Marton irathagyaté ka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 145-146.



egyiitt. Bolyai Farkas m. k.”*

A konyvtar néhany értékes kézirata ugyancsak ajandékozas révén keriilt az alapitd
tulajdonaba. 1813-ban Josika Janosnak Teleki levélben kdszoni meg a kiildott konyveket,
mindenekel6tt Teleki Mihaly, Kévar kapitinya kézirasos diariumat.”’ A sokaig corvinanak
tartott kodexet (Cicero , Vegetius, Frontius De re militari Libri IV.)Teleki Samuel Aranka
Gyorgytdl kapta, mint ezt az els6 oldalra irott bejegyzés is tanusitja: ,M. Gr. Teleki Samuel
Ur Exljanak Erdélyi Kényvesgytijteménye kozé ajanllya Tisztelettel Aranka Gyorgy.” Or-
vendhetett az értékes ajandéknak, s mert 6 maga kezd foglalkozni elemzésével. Egyoldalas
sajat kezll beirasa jelzi, hogy az érdekelte, ki és milyen kéziratokbdl allitotta Gssze a kddex
anyagat. Titkarat, Szentgyorgyi Imrét bizza meg azzal, hogy a kotet elejére irja be egy 1670-
ben nyomtatasban megjelent Re Militari szovegével vald 0Osszevetés eredményeit.
Akarmennyit is foglalkozott Teleki az Arankatol kapott kézirasos konyvvel, lehet, hogy azt
maga sem tudta, hogyan keriilt a kédex a nagylelkii ajandékozoéhoz. E sorok irdja szinte
véletleniill bukkant egy olyan adatra, melynek segitségével teljes bizonyossaggal meghata-
rozhat6 az eldzo tulajdonos, illetve Orzéhely. Az Erdélyi Magyar Nyelvmivelo Tarsasag
iratait 1955-ben kozzétevo Jancsé Elemér kozli a Tarsasag 1797. évi XXVIIL. gytilésének
jegyzokonyvét. Ezen a gyiilésen szamolt be a titoknok Aranka Gyorgy székelyfoldi utjarol, s
tobbek kozott arrol, hogy meglatogatta a csiksomlyoi franciskanus baratok bibliotékajat is.
Megjegyzi, hogy a konyvtarban sok jeles ,,régiség” is van, ,,Ezekbdl maga kotelezése mellett
elhozott a titoknok Egy kézirast De re militari, melyben vagynak Cicero, Vegetius ¢€s
Frontinus [!] De re militari, és Cicero De legibus, régi szép iras 4r., nincs esztendeje.””* A
szépséghiba csak az, hogy ,,maga kotelezése” ellenére Aranka nem szolgaltatta vissza a
kézirast,” hanem elajandékozta. A marosvasarhelyi konyvtar alapitéja, aki a kényvek eltu-
lajdonitasat altalaban ,,széptolvajlasnak”™ nevezte, Gigy tlinik, ez esetben nem tudott az ajan-
dékozas hatterérdl.

A Teleki Téka allomanygyarapitasanak felvazolasa utan még valamire ki kell térniink.
A marosvasarhelyi konyvtarra vonatkoz6 irodalom gyakran emliti, hogy a feloszlatott szerze-
tesrendek allomanyabol szamottevd anyag keriilt a gyiijteménybe. Az kétségtelen, hogy a
Habsburg-monarchia teriiletén a 18. szdzad utolsé harmadaban lejatsz6dd nagyszabast
szekularizacié nagymértékben kedvezett a konyvgylijtés altalanos divatjanak, a konyvtar-
alapitasi torekvéseknek. A szerzetesrendek 1773-as, illetve 1781-es felszamolasa utdn a
tulajdonukban 1év6 gazdag és értékes konyvtarak egy része bekeriilt a nyilvanossag szamara
is hozzaférheté kozgylijteményekbe, mas résziik pedig a koényvarusi forgalomba.” Kénnyen
elfogadhato feltevésnek bizonyult az, hogy Teleki Samuel is hozzajuthatott az ily modon
arverésre keriilt konyvekhez, s a megfeleld anyagi feltételekkel rendelkezve nagy tételben
vasarolt a szerzetesrendek gyiijteményeinek aukcioirol. A Teleki Téka allomanygyarapoda-
sanak rekonstrualasahoz atvizsgalt konyvjegyzékek, szamlak, listak, levelek azonban nem
Orzik nyomat ennek a beszerzési lehet6ségnek. Természetesen nem allithatd, hogy a
konyvarusok ajanlatai kozott nem szerepeltek szerzetesi gylijteményekbdl szarmazo kotetek,
de a nyolcvanas évek végéig Bels6-Erdélyben, majd Kelet-Magyarorszagon lakéd Teleki nem
juthatott konnyen hozza az igy forgalmazott konyvekhez.

® Gauss: Disquisitiones arithmeticae. Lipsiae, 1801. (Jelzete: To-2086. 0/2.)

! Teleki Samuel Josika Janosnak. Bécs, 1813. oktober 5. (Gyulafehérvari Allami Levéltar) Teleki Mihdly
Eletérél valé maga irvasai ab anno 1703-1720. (Jelzete: Tf-1074. Ms. 42.)

%2 Jancs6 Elemér: Az erdélyi Magyar Nyelvmivel Tarsasdg iratai. Bukarest, 1955. 245-246.

% A csiksomlyéi ferences baratok konventjének egykori konyvtara ma is 6riz egy 1753-ban készitett lajstromot,
melyben hidnyos adatokkal, de szerepel a 15. szazadi kodex. ,Flavii Vegetii Renati Epithomia rei Militaris
antiquus” - liber scriptus 4-to. = Album Bibliothecae Venerabilis Conventus Csik Somlyoviensis. (Jelzete: A VI.
5/5272. A kodex cime a lajstrom 197. szamozatlan lapjanak rektojan talalhato)

% Gulyas Pal: A konyv sorsa Magyarorszagon a legrégibb idktél napjainkig. MKSz. 1924. 1—4. 13



Osszegezésképpen megallapithatjuk, hogy Teleki hatvan éven keresztiil gyiijti kozel
negyvenezer kotetet szamlalo tékajat. A kdnyvbeszerzés szamos modjaval élve messzemend
koriiltekintéssel munkalkodik terve valéra valtasan. Allandd kapcsolatteremtéssel, levele
z¢ssel, nagy utanajarassal biztositja a korabeli tudomanyos konyvtermés jelentds miiveinek
megszerzését, percig sem tévesztve szem eldl a masik célt: az eléz6 korok valogatott
konyvkuridzumainak, értékes klasszikus kiadvanyoknak, bibliofil ritkasdgoknak a megvéte
1ét. S hogy valdban a hazai tudomanyos és miivelodési élet aktiv tényezdjévé kivanta tenni
konyvtarat, azt mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy mar a Téka megnyitasa elott,
a gyijtés kiilonb6z6 szakaszaiban mindig a koz sziikségleteihez szabja vasarlasait. 1798- ban
irja példaul Aranka Gyorgynek: ,,Most a Naturalis Histériara, Oeconomiara, Chymiara
szerzek jo konyveket, melyekre feljovetelemt6l fogva nagy koltségetis tettem, hogy ezekre
nézve ne legyen kdzhaszonra szentelt gyilijteményemben fogyatkozas, mert ugy tudom, hogy
az efféle konyvek Erdélyben leg ritkabbak, dragasagokra nézve nemis vevédhetnek meg, €s
talam hogy részben nemis Gsméretesek.””® Egy honap mulva mar az eredményrél is besza
mol levelezépartnerének: ,,Eddig nagy hijjanossaga volt Gyljteményemnek a Naturalis
Historiaban, Mineralogiaban, Chemiaban és Oeconomicaban, de mar aztis Isten segedelmé
vel ki-potoltam, és a leg nevezetesebb, sziikségesebb és jobb kdnyveket majd mind meg
szerzettem. Talan ezeketis le-kiildom.”"

Konyvek a koz szolgalataban

Egyre gyarapodo6 konyvtarat az alapito életének kiilonbozé allomashelyeire magaval
vitte és mindig az olvasok szolgalataba allitotta. Az 1760-as évek végén, a 70-es évek elején
Saromberkérdl kolesonzi konyveit Bod Péternek, Benkd Jozsefnek, Kovasznai Toéth San-
dornak, Cornides Danielnek, Benczur Jozsefnek. Bod Péter onéletirasaban emliti, hogy
1766-ban Pray Annales Regni Hungdriaé cimii miivének 4. kotetét kérte koleson az ifju
konyvgylijt6tl.”” 1768-ban Benczir Jozsef, akit késobb I1. Jozsef a budai konyvtar vezeté-
kolesonzott konyveket kiild vissza.

Ha az érdekl6do a kortars erdélyi tudosok levelezését faggatja, nemegyszer talalkozik
olyan adattal, amely Teleki konyveinek korai hasznalatat jelzi. Korosi Gyorgy irja példaul
Nagyenyedrdl 1777-ben Benkd Jozsefnek: ,,Ki lett 1égyen Szalardi Janos, gondosan jartam
utanna, nevezetesen az el mult Nyaron R. Sz. B. Groff Teleki Samuel Ur 6 Nga
Bibliothekajaban a mibdl gondoltam valamit tanulni rolla [...] A Szamoskdzi Pentandesseit
akarmikor le lehet iratai a Groff Teleki Samuel Ur 6 Nga Bibliothekajabol[...] Oltardini,
Lupinus et Fuchsius egyiitt ndllam vagynak [...] hoztam el a Groff Teleki Samuel Ur 6 Nga
Konyvei kozziil, 's le iratom magam is.””” Néhany mondatot azért idéztiink ebbél a levélbol,
mert a konyvgylijtd kolcsonzd hajlandésaga mellett azt is tanusitja, hogy a szakmai
kozvélemény negyedszazaddal a marosvasarhelyi konyveshdz megnyitdsa el6tt mar
konyvtarnak tartotta az alakuld intézményt. Az mdar bizonyara az alapitd kellemetlen
tapasztalatainak a kovetkezménye, hogy a kolcsonzés tekintetében megszigorodik az
allaspontja. A gyijtemény egyik legaktivabb hasznaldja kétségteleniil Benkd Jozsef. A
konyvtaralapitohoz irott levelei tele vannak a konyvigénylés, konyvvisszakiildés allando
emlegetésével. 1778-ban, fokormanyszéki kinevezésekor Teleki Szebenbe koltozik, s a

% Teleki Samuel Aranka Gyorgynek. Bécs, 1798. marcius 12. Kozli Cstiry Bélint 1935. 48.; Teleki Samuel
1976.32-33.
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konyveket is magaval viszi, ezt Benkd Jozsef hirértékii cselekedetnek talalja és szol a
Magyar Hirmondé haséabjain, hogy soha nem volt Erdélyben olyan konyveshaz, mint
amilyen van. ,,Szebenben (oda vitetvén Saromberkérdl) a Méltosagos R. Sz. B. grof Széki
Teleki Samuel Gubernalis Tanacs Gr 6 Nagysaga konyvbéli vagyona, a mellyre sok ezer
koltség ment fel, és mégyen is minden esztendénként: ennek is ottan minden jo emberek
hasznat vehetik 6 Nagysaga kegyességébdl.”'® A levelek aztan tandsitjak is, hogy valoban
hasznaljak a gylijteményt. Kovasznai Sandor példaul 1779 februarjaban Szebenbe kiildott
levelében a nala 1év6 konyvek visszajuttatasarol értesiti Telekit: ,Ezeket a' dragabbakat
akartam mennél hamarébb visszakiildeni, ne hogy hirtelen valami héaborasag indulvan
veszedelembe forogjanak és én is busuljak miattok.”'”" Az 1780-t61 Kolozsvaron tanito
Koppi Karoly torténetiro, leveleiben is sok sz6 esik a konyvkolesonzésrdl. A konyvtaralapito
1781 méajusaban arrol értesiti Koppit, hogy kiildi a Rescripta Regior de iuris maiestatis circa
sacrai. Azt is megigéri, ha megkapja az Erdélyrdl szold olasz kdnyveket és Muratorinak az
olasz régiségekrdl irt disszerticiojat, elkésziti masolatukat Koppi szamara.'”* 1782
aprilisaban mar arrél szdmol be a piarista tanarnak, hogy megkapta Muratori mivét és
egyttal kiildi VI. Kelemen bullajanak mésolatat is.'” 1783-ban megint Benké Jozsef kér
kdleson konyveket: ,,Most van a' leg sziikségesebb idd rea - irja -, hogy az a' nemtsak
Nagysagodnak és Nagysagos maradékainak [...] hanem a kozjonak szamara szerzett draga
bibliotheca szamomra megnyiljék. Bizony megbecsiiltom a kdnyveket ugy, hogy soha ember
inkdbb nem: nemis sinlédtetem magamnal, és kész leszek arra fogadandd emberem altal
kiildeni, ha ily bizonyos és j6 alkalmatossag nem lenne.”'*

Amikor 1785-ben a bihari f6ispani funkcio betdltésére Varadra koltozik, Teleki csak a
legsziikségesebb konyveket viszi magaval. Konyveinek nagy részét Szebenben raktaroztat-
ja. Feleségét levélben kéri, hogy Lénait Samuellel, gazdasagi tigyeinek intézdjével béreltes-
sen szaraz, tagas helyiséget a konyvek szamara. Majd Bécsbdl kiildi tovabbi utasitasait:
...azért Edes Szivem azonn légy hogy Lénait Uram jo Tagos és Széraz boltokat fogadgyon
vagy Szobakot; mellyek koziil bar csak egyik 1észen boltos; ha a fels6 Varoson nem kap,
kaphat az als6 Varoson; mert akar hogy légyen, de azt eldre irhatom: hogy Bruckenthal
Karoly Urnai 1évé nedves boltokban Konyveimet, és egyetmasaimat nem teszem.”'® Ter-
mészetesen az idOkozben vasarolt konyveket mar Varadra viteti, és a kortars Keresztesi
Jozsef naplojabol azt is tudjuk, hogy ,,dolgozo kabinetje” itt is tele van konyvekkel. A kétévi
varadi tartozkodas levelezése igazolja, hogy ebben az idében is szivesen koélcsonzi a nala
1év6 konyveket. 1786 szeptemberében irja Benkd, hogy a kapott konyveket még nem tudja
visszakiildeni, mert a benne levé Figurdkat szeretné késziilé konyve szamara lemasoltatni. '
S hogy ekkor valoban mar nemcsak kdnyvei, hanem kdnyvtara van, azt legszebben Miller
Jakab Ferdinand nagyvaradi tanar fogalmazza meg a Teleki tulajdonaban 1évo
konyvritkasagrol készitett recenzidjaban: ,,Csakugyan méltd emlékeztetni arra, hogy a ritka
konyvek eme fonixmadarat, mit ez eddig a minden tekintetben a legjobban f6lszerelt tudo-
manyos konyvtar 6rzott, mely a publikum el6tt nyitva allott [...]

Igen nagy tisztelettel emliti e kdnyvtarat Benkd Transilvaniaja II. kot. 618. lapjan és
Kovéasznai Poémainak elészavaban. Am egyikiik sem sorolja fel kielégitéen azokat a
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legvalogatottabb konyveket, melyek méltoak a tudomanyos vilag megsegitésére. Valoban
egy tudomanyos forrasnak a hidnyat sem tapasztaltuk, mi ne allt volna nagy szdmban
rendelkezésiinkre. De ha majd kiilonosen kiadatik a Teleki-konyvtar Katalogusa, akkor a
konyvszeretok elott megvildgosodik mindaz az irodalom, amit tartalmaz, nekik Sromet
szerezve. Legeldszor is azoknak, akiket a magyar és erdélyi dolgok érdekelnek, szamtalan
nyomtatott és kéziratos régi kodexe van, mely a legnevesebb hazai szerzOk elbtt is
ismeretlen. Noveli a konyvtar értékét nem annyira lenyligozo latvanya, mint inkabb az, hogy
naponta a publikum tugy hasznalhatja mint sajatjat, (irtam Nagyvaradon iskolamban 1785.
december 31-én.)”'"”

Amikor 1787-ben Telekit hivatali beosztasa allando bécsi tartdzkodasra kényszeriti,
Koppi Karoly amiatt sajnalkozik, hogy a ragyogd konyvek elkeriilnek Varadrol, ugyanakkor
kéri mecénésat, hogy néhany torténeti munkat hagyjon ott szamara.'®

Mivel egy évvel késobb, 1788-ban Erdély teriiletén folynak azok a hadmiiveletek, me-
lyek soran II. Jozsef expedicios seregét a torok csapatok szétverik, Teleki méltan aggodal-
maskodik kdnyvei miatt. ,,Barcsak a Szebenben maradott sok és draga kdnyveimet tudnam
securitasban! Ha ¢jszaka eszembe jutnak, nem alhatom - irja Bécsbol ségoranak, bizalma-
sanak, Josika Aptalnak. - Ha Szeben koriil félelmes aspectusok lennének, nem kell késni,
el6re kell providealni draga Bibliothecammal. Harmincz ezer forintom &ll benne!”'”

Josikat kéri meg, fogadjon szekereket és szallittassa a konyveket Vasarhelyre.
»Egyebem ha el vész, nem hasonlithatd a kar a Bibliothecahoz” - irja. A legnagyobb
koriiltekintéssel ad tanacsokat a szallitasra és az elhelyezésre vonatkozoan. 1788. szeptember
16-an megnyugvassal nyugtazza, hogy Vasarhelyre vitték osszes ,,szebeni portékait”. Ezuttal
arra kéri sogorat, hogy a vasarhelyi hazban megfeleld ,;szaraz, deszkas padimentumos
szobakba” helyezzék el a konyveket. Egyébként Teleki itt mar konyvtara végso
elhelyezésére is utal. Szeretné gyijteményét, kiegészitve az idokozben szerzett konyvekkel,
véglegesen Vasarhelyen hagyni, ,,mert ha az Istennek tetszik még Erdélybeis akarok egy
kevés ideig éIni, magam leszek a Bibliothecariussa”.'"’ Egyel6re azonban aggodalmaskodo
levelekben érdeklédik a konyvek ,.securitiasa” feldl, nyirkossagtol, penésztol félti dket s
persze a bizonytalan haborus idok viszontagsagaitdl. Arra gondol, hogy a még ladakban 1évo
konyveket jo volna ,,megabroncsozott Verschlagokban” Bécsbe szallitani. 1788 oktoberében
Josika Antal még nem latja alkalmasnak az id6t a nagy utra. ,,Mivel latom, hogy
Excellenciad igen nyughatatlan a Bibliothecdja irant, nékem kiild6tt harom leveleire errdl
irok legel6bben. Latvan kétséges voltat Szebennek, nem vartam Excellenciad parancsolatjat,
hanem tustént kikiildottem vagy inkabb kihoztam a Bibliothecat, most mar semmi
veszedelmet nem 14atok, azért nincsen is miért mozditsam, de lehetetlen is volna most innét
megmozditani a marhaddg mian, mert fogadott szekeresekkel legalabb 500 forintot kellene
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Cumprimis verd ii, qui res Hungaricas, et Transsylvanicas illustrare conantur, innumera tum impressorum, cum
manu Scriptorum Codicum monumenta habituri essent, quae celeberrimis etiam rerum patriarum Scriptoribus
adhunc incognita siint. Augetur hoc dignum, spectatu librorum theatrum in dies non ad Splendorem, sed ad
publicum, propriumque usum,” (Scribebam Magno-Varadini in Musaeo meo. Die XXXI. Mens. Decembr. A. O. R.
M. D. CC. L. XXX. V.) lacob. Ferdinand de Miller: Recensio operis rarissimi, quod inscribitur: Christianismi
Restitutio a Michaele Serveto... (Mv. Teleki kt. Tq-1108. Ms. 29.)

1% K oppi Kéroly Teleki Samuelnek. Buda, 1787. januar 19. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.)

19 Teleki Samuel Josika Antalnak. Bécs, 1788. szeptember 2. (Josika cs. fenesi Ivt.)

"% Teleki Samuel Josika Antalnak. Bécs, 1788. szeptember 16. (Josika cs. fenesi Ivt.)



fizetni Kolozsvarig, és most Bécsig bizonyosan a Bibliotheca felvitele belekeriil 5000
forintba. Ne busuljon semmit Excellentiad, vagyon nékem gondom reé; ha tavaszig békesség
nem lesz, én azt mondom, csak vitessiik fel. A télen a béres szekerekkel altalvitetem
Kolosvarra, és a magam hazamnal letétetem, és még a télen fogadok szekereket, amelyek
felviszik Debrecenig.”'"!

Nincs pontos adatunk a konyvek Bécsbe érkezésérdl, azt viszont a Telekihez irott
levelekbdl tudjuk, hogy a 90-es évek elején mar ujra kolcsondz a kancellariai lakosztaly
mellett elhelyezett konyvtarbol. Sét ezekben az években faradozik a legtdbbet azon, hogy
minél hozzaférhetébbé tegye az allomanyt. 1792-ben Mihelyes Janos személyében allando
konyvtarost alkalmaz. De a gylijtemény nem sokaig marad a csaszarvarosban. 1797 tavaszan
a francia koztarsasaggal folytatott hadviselés veszedelmei miatt megint Marosvasarhelyre
szallittatja konyveit. Aprilis 14-én irja Erdélyben tartozkodé feleségének: ,,Holnap Isten
segedelmével indittom 12 Erdélyi Szekerekenn, az egész Bthecamat a Te Konyveiddel és hat
Kontdsos, két Leveles egy Vas Ladaval, Bronz Oréaval egyiitt. Az Isteni gondviselés, minden
reménységem felett rendelt alkalmatossagot, hogy mind fel-férhetnek Koényveink, és itten
egy sem marad [...] Mihelyt elkésziilnek a 12 Szekerekenn kiildendé Ladaknak numerussai
meg irom neked, hogy melyikban mi vagyon? hogy az szerint el-helyeztessed Oket
Wasarhelyen.[...] A' tobb Konyves Verschlagokat pedig az als6é boltozott Szobakban kell
szaraz helyre &szkokra rakatni, ha szinte 6t hat szobat el-foglalnak is, mert ez nagy kincs. Ha
kiilonben nem lehet nekik jo helyet taldlni, mindjart fel kell mondani a szallast B.
Alvinczinénakis, mert az ilyen allapotban azt senki sem controversalhatja; a fels6 Stokba
pedig nem lehet tenni, bajos is felvitetni, de ott nekiink is hely kell. Azért ehhez képest elore
tégyjodispositiot.”' '

Ezattal mar végleg Vasarhelyen maradnak a konyvek, pedig Teleki tudja: Bécsben
nagyon fognak hidnyozni és nehéz lesz nélkiiliik élni. Mégis most mar hozzakezd régi tervé-
nek valora valtasahoz, a konyvtar hajlékanak megépitésehez.

A marosvasarhelyi konyveshaz

,Meg kell épittetnem haladék nélkiil, Vasarhelyen a Bthecat is - irja Nagyvaradrol ,
1797-ben feleségének - mert a Kényveim sokaig bé rakva kar nélkiil nem allhatnak, azt sem
tudom, ha az Gton nem-érte-¢ valami viz 6ket? azt a nagy koltséget pedig nem tehetem, hogy
ismét viszsza vitessem Oket Bécsben, mert a hanyodassal, razkodassal is nagyon romlanak;
mar igen sok esztendéket nem is fgérhetek magamnak és holtom utan negyedikszer kellene
Gyermekeimnek a Vekturara azt a nagy koltséget tenni. Bizony nehéz nekem a kdnyveim s
irasaim nélkiil Bécsben lakni és mikor eszembe jut, hogy azoktdl megfosztatom, egészen el-
szomorodom, mert azokban volt ifjisagomtol fogva gyonyoriiségem, idotdltésem és mar
¢életemnek estvéjén azzal sem enyhithetem unalmaimat.

De meg nyugszom az Istennek utjaiban és mar abban talalndam 6rdmomet, ha egyszer
lathatnam dket elrendelve a magok destinatiojuknak hellyén a hol holtom utan is a koz-jora
meg maradhatnak.”'"?

! Josika Antal Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1788. oktober 19. (Mv. Teleki kt. Teleki It. tl/1. 1279.)
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Egyre tobbet hangoztatja az épitkezés megkezdésének sziikségességét. 1798. aprilis
26-an irja Aranka Gyorgynek: ,,Ugyancsak reménlem, ha Isten segitt, a jové Honapnak
véginn le-indulhatok; addig, talan hozzais késziilnek embereim a Vasarhelyi épitésemhez,
hogy ez idénn a fundamentumot a f6ldbdl kihozassam. Most ugyan az id6k nem ahoz valok,
hogy ilyen pénz-sziikiben, olyan koltséges Epiilethez fogjunk; de minthogy az id6 utannam
nem varakozik, és mar életemnek estvéjére jutottam, minekutdnna Ko6z-haszonvételre rendelt
Konyves-Gytijteményemre sok Ezreket koltdttem, mar azoknak allandé Hajlékotis, ha Is-
tennek tetszik kivanok épiteni Ki-muldsom el6tt, mert nem tudjuk a jovendd idé mit hoz
magéval.”!'*

De hat hova épiiljon a konyveshaz? A terv késére korvonalazodik, egyelére a
Vasarhelyre szallitott konyveket Teleki a felesége nagynénje, a nemrégiben elhunyt Rhédei
Zsigmondné Zsigmondné Wesselényi Kata hazaban raktaroztatja. Egy 1788. junius 10-én
kelt levélben emliti el6szor, hogy ez a haz talan megfelel lesz a konyvek elhelyezésére, de
még nem szl arrdl, hogy esetleg ez legyen a konyvtar végso hajléka is. ,,A' Haz ha nekiink
j6, Mlgs Sogor Uramnak Javallasat ki-kérem hogy hasznalhassuk 's conservalhassuk leg job-
ban? Egy Hézra vigyazoé hiteles Embert csak kell fogadni belé. A' Delineatiojatis a Szobak-
nak also felsd Tractusban valé comunicatiojokra 's elosztasokra nézve ki-kérem. Szeretném
egy részét adaptaltatni Bibliothecamnak, és Konyveimet Szebenbdl oda ki-vitetni 's kira-
katni, hogy sokaig egymasra ladakba rakva alvan el-ne romolhassanak.”'"”> 1788. szeptember
16-an Josika Antalnak mar jelzi, talan ez lesz a Bibliotheca épiilete: ,,Ha az Isten meg 6rzi
konyveimet veszedelemtdl, mar harom esztendd alatt ittenis Magyar Orszagonis szerzettem
hozza, és reménlem, hogy még valaha egyhiivé tehetem Oket a Vasarhelyi Hdzamban az el-
intézett jo végre [...] Ha a Vasarhelyi Haz Delineatioja fel-j6, valamely részét adoptaltattaniis
kivanom Bibliothecanak.”''

A Wesselényi hazrol nem sok adat all rendelkezésiinkre, stilusjegyei arra engednek
kovetkeztetni, hogy a 17. szazadban épiilt. De hogy az egyemeletes barokk épiilet mai képét
mikor nyerte, azt nehéz megallapitani. A haz 18. szdzadi atépitésére, kibovitésére vonatkozo
utaldsokra nemrég talalt ra e sorok ir6ja Wesselényi Kata kézirasos verseskonyvében. Két
kotetbe iratta le a gyermekét, férjét elvesztett megkeseredett szivii asszony azokat a rimbe
szedett imakat, melyekkel éveken keresztiil az 6esztend6t bucsuztatta, illetdleg az ujévet
koszontotte. A hazra az els6 utalds 1778-bdl szarmazik, ekkortajt koltdzott oda tulajdonosa:
,Ujj esztenddi Enek mellyet készitettem En B. Wesselényi Kata, G. Rhédei Sigmond Ur
Ozvegye az MVasarhellyi Szent Miklds uttzaban épitett ujj lakd mostani hazamban 1778-dik
Esztendére viradolag...”'"”

Az desztendodt igy bucstztatja: ,,1781-dik Esztend6nek utolsoé estvéjén Ugy mint 31-
dik Decembris, MVasarhellyen a' Szent Miklos Uttzaban épiilt Hazaimnak masodik
Tractusaban 16v6, lako Hajlékomban Készitettem ezen Halaadasomnak Enekét az En Istenem
eleiben, mert jol tett 6 En velem egész életemnek Napjaiban, 's legkozelebb ez mostan le fojt
O Esztendének minden részeiben..” A kovetkez$ évre irott versek mar egy masik kis
kotetben vannak.''® Az elsd beirds igy szol: ,,1782-be 1-s6 Januarij MVasarhelyt Szent
Miklés Uttzaban épiilt Ujj Hazaimnak masodik Tractusaban Lakasomnak leg elsé Ujj
Esztendeit kezdeném, az En Istenem volt nékem, valamint mindenekben, ugy szintén ezen
ujj hajlékomnak épitésének segedelme, és az En abban valé Lakasomnak meg engeddije.”
Ezekbodl a feljegyzésekbdl arra kovetkeztetiink, hogy Wesselényi Kata 1778-td1 lakott a
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Szent Miklés utcai hazban, melyhez aztan 1781-ben egy 1ij részt épittetett, ahova a kdvetkezo
esztendd elején koltozott be. Sajnos ezek az informaciok nem segitenek annak
megallapitasaban, hogy melyik volt az Gjonnan épiilt rész. 1788-t6l aztan sok sz6 esik a
Hazrol, mert sokaig folyt a vita, hogy Wesselényi Kata fititestvérének leszarmazottai kapjak
vagy pedig leanytestvérének gyermeke, iktari Bethlen Zsuzsanna legyen az 6rokos. Ilyen
koriilmények kozott Teleki nem engedi a Wesselényi hdzban ideiglenesen elraktarozott
konyvesladak kibontasat, s egyre tiirelmetlenebbiil siirgeti az osztozkodas befejezését.

Az 1797 majusadban-juniusdban kelt levelekben a hazastdrsak mar egészen
hatarozottan emlegetik a haz kibdvitésének tervét. Majus 21-én Nagyvaradrdl irja
feleségének a konyvgyijté grof, hogy majd konyvespolcokat kell csinaltatniuk a Bécsbol
Marosvasarhelyre érkezett asztalossal, ,,de az csak akkor lehet, mikor leszsz mibdl
dolgozzék, és az Epiiletis el-késziil; mert nem gondolom, hogy a mostani Epiiletben hellyet
talaljunk azoknak a Thecaknak-és a Konyveinknek”.'"” Egy honap milva mar bévebben ir az
épitkezéssel kapcsolatos elképzeléseirdl: ,,A' Btheca két Contignatiora vagyon delinealva, de
az also Része, Conservatoriumnak, Gabondsnak szolgal. Egy formanak kell pedig lenni, alol,
felyiil, az oszlopokra nézve. Koszondm Edes Szivem, az épitéshez kelld Materialek irant
vald Szorgalmatossagodat. De a Cserefa Thecak igen sokba keriilnek; jo fenyé Deszkakbolis
lehet csinaltatni, meg festve fejéren mint Bécsben voltdnak. Lehetetlen pedig tisztességesen
¢és Sziikséges Commoditassal épittetni, és haszndlhatova tenni azt az épiiletet, ha a mostani
garadics, és Buda el-nem rontatik. Eleget tortem Bécsbenis a Pallérral egyiitt a fejemet rajta.
A' garadicsra vivé Gangon pedig nem leszen alkalmatlan a jaras, mert Zug nem leszen ben-
ne. Masképpen nem lehet. Csak az Isten segillyen! Sziikséges volna az idén Téglakatis vet-
tetni, ha jovendében épitteni akarunk. A' K&-hanyas nagy segedelem leszen a fundamen-
tumban.”'?’ Az 6rokosodési tigyon mindketten szeretnének tullenni. Bethlen Zsuzsanna
férjének irja: ,,De nékem egy gondolatom vagyon édes lelkem, ha meg nem bantalak vélle, t.
1. els6ben az, hogy még nem vagyok még Veselényi Farkassal Erdélyben osztozva és nem is
tudom, hogyha megosztozunk, enyim marad-¢é ez a haz vagy nem, mert az az egyezés is,
hogy most enyim a vasarhelyi héz és az helyett Veselényi¢ az malomfalvi, nincsen irasban,
csak szoval megtéve. Masodszor, most felette sziik az pénz és én nem tudom mivel szerziink
materidlét. Koleson pénzzel pedig nem Sromest szeretném épiteni, hanem inkébb én készit-
tetek ennél a hdznal néked bibliothecat addig, mig megosztozhatom, kevés koltséggel, mert
itt vagyon elég szoba, csak rendben kell venni és reparaltatni, de hiszem err6l ha Isten lehoz
tégedet édes szivem megegyeziink.”'!

A férj valaszlevelében mar teljesen reményvesztetten szOol az épitkezésrél: ,,B.
Wesselényinek pedig ujj Tractust magam Kdlcségemmel nem épithetek; hanem azonn légy,
hogy B. Josika segedelme altal, végeztessed-el, a B. Wesselényivel vald osztalytis; mert
meg-kell tudnunk mi a miénk, mi az Ové; kiilomben sem Vasarhelyen sem masutt
melioratiot, industriat nem tehetiink.

Illyen bizonytalansagban, jobb lett volna Meszet sem vétetni, s a Szomszéd Teleketis
meg nem venni; mert én addig, a mig nem tudom, hogy tiéd a Vasarhelyi Haz, ki sem
rakatom a Konyveimet, ha hellyek leszenis, hanem inkdbb mashova vitetem dket. Most el-
vagynak rakva, Uigy el-allhatnak addig. Hajo hellyet nem talalok nekik Erdélyben, talam csak
viszsza vitetem Bécsben; mert meg vallom, hogy a Vasarhelyi lakashoz nincsen mar

"% Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Nagyvarad, 1797. majus 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46.
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kedvem, a mig nem tudom hogy miénk a Haz, és holtunk utanrais mi disponalhatunk
felgle.”'*

Az ilyenfajta aggodalmaskodasok azonban nem jelentik az épitkezési terv feladasat.
Hiszen Bethlen Zsuzsanna ugyanabban a levélben, amelyben megprobalja férjét az épitkezés
elhalasztasara ravenni, jelenti, hogy a tervet mar at is adta a kdmiivesmesternek, ,,hogy az
hozza wvalé materidkat vesse fel, hogy mik kivantainak hozzd, hogy maga idejiben
beszerezhessem. Ez az a pallér, aki az kolozsvari unitariusok templomat épitette és itt is az
legjobb; ezt Tirknek hivjak.”'* S hogy Bethlen Zsuzsanna milyen cselekvé segitotars, azt
egy keltezés nélkiili, de minden bizonnyal 1797-ben irott levele tanusitja: ,,Az bibliotheca
delineatioja nekem tetszik. Csak azt nem tudom, hogy bel6lrél egy contignatio legyen-e vagy
nem, minthogy az delineatioba mind az als6, mind fels6 Stock egyforman vagyon. Még ez is
egy kevés baj lesz és talam karos is lenne az épiiletnek, ha az gradicsot elrontandk ¢és
messzebb is tennek, mert felette messze esnék az kapu alatt hidegben azon az hosszli gangon
jarni. Mar meszet vettem ezer vékat, vékajat hat garason. Holnap, ha Isten segit, az
béoltashoz hozza is fognak. Most tobbet nem vehetek, mert igen sziiken van a pénzem. Még
a koémivest kezemre nem kerithettem, mert Kolosvart megbetegedett és nem johetett ide,
hanem az tinnepekre varja az felesége és mihejt eljon, mindjart beszélek véle. Tutajfakat is
szerzek, de most az Maros kicsiny 1évén, az isszdnyu szdraz idé miatt nem johetnek az
tutajok, thecanak vald cserefa deszkakrdl is teszek rendelést, csak Izikuczot varom, hogy ide
zatasa, mint Szovatarol. Koveket is hanyatni fogok, Varhegyen. Ebben tanaltam jo modot,
mert b. Balintith igirte, hogy magara vallalja, csak tudhassa meg, hogy mennyire val6 kivan-
tatik, minthogy 6 maga is ott lakik és sokat is épittetett. Ez a Balintith Ferencz igen ember-
séges jo ember. Mér régtél fogva itt supernumerarius adsessor.”'** Gyakorlott épitészmes-
ternek is becsiiletére valna egy ilyen beszamold. Tragikus azonban, hogy Bethlen Zsuzsanna
nem ¢érhette meg még az épitkezés elkezdését sem, hiszen ugyanazon év oktoberében meg-
halt. Valdjaban az annyira vart osztozkodas is csak halala utan toérténik meg. Gyujté Sandor,
Teleki gazdasagi ligyeinek egyik intézdje 1798. december 17-én jelenti: végre elddlt a
Wesselényi csaldaddal valo ,,0sztaly”.'” Most mar valdban el lehet kezdeni az épitkezést.
Teleki levelezésének tetemes része tiikrozi a munkalatok lefolyasat.

A marosvasarhelyi levéltari anyagban tobb épiiletterv is fennmaradt.'*® Ugy latszik,
Teleki kiilonb6z6 elképzelések, megoldasok mérlegelése utan kivant dénteni. Van a tervek
kozott nyoleszogl épiiletrajz, melyet a centralis elgondolas akkori hires mestere, Ugrai
Laszl6 készitett. Telekinek mégis egy L alak(i megoldas tetszett a leginkabb, mert
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harmonikusan illeszkedett a meglévé, arkados Wesselényi, illetve Rhédei hazhoz,'
egyiitt képezve az 6sszefliggd U alakl rendszert.

De végiil is ki volt az épiilet tervezdje? A Téka épitésére vonatkozd szegényes
irodalom egy része Tiirk Antont, a masik Schlaf Ignacot emlegeti. A kérdés végleges
megvalaszolasaban a két kdmiivespallérral kotott szerzodés szovege segit. Tiirk Antonnal, a
Bethlen Zsuzsanna altal ajanlott mesterrel maga Teleki kot egyezséget Marosvasarhelyen
1797. julius 16-4n."*® Valésziniileg Tiirk betegsége és 1799-ben bekévetkezett halala'® utan
keriilt sor a Karoly fehérvarrol jott Schlaf Ignaccal vald szerzddéskotésre. Ezt mar Teleki ta-
vollétében megbizottja, Kadacsi Istvan irja ald 1799. marcius 27-én."*" A két szerzddés
szovege teljesen egyforma. Szamunkra a megegyezésnek az a kitétele érdekes, amelyben a
szerz6do pallérok vallaljak, hogy az ,,altal adott Delinaetio” szerint épitik fel a konyvtarépii-
letet. Ez azt jelenti, hogy Teleki a korabban elkészitett tervek kozil egyet kivalasztott és
aszerint kellett végezni a komiivesmunkat. Fennmaradt egy Schlaf Ignac altal készitett
tervrajz is.">' Erre az egészen pontosan megrajzolt, foldszintet, emeletet kiilon feltiintet6
tervre maga a konyvtaralapito irta be az egyes helyiségek rendeltetését. Minthogy a rajzolo
neve: Ignatz Schlaff Burg. Maurer Maister is fel van tiintetve, mindeddig sokan 6t tartottak
az épiiletterv megalkotdjanak. Csakhogy ez a tervrajz majdnem teljes egészében megegyezik
Franz Rock bécsi épitémester 1797-ben készitett épiilettervével.*” Ez felelt meg leginkabb a
konyvtaralapito elképzeléseinek, a felfogadott palléroknak ehhez kellett tartaniuk magukat.

A Schlaf Ignac tervrajza tehat a bécsi mester tervének atrajzoldsat jelenti. Becsét az
noveli, hogy Herbert Mihaly szamtarté a hatlapjara feljegyzi a konyveshaz épitésének meg-
kezdését: ,,Anno 1799-be Die 24-a Ap. Fektetett le a' fundamentum kove reggel 9 kor. Es fel
épiilt Szamtarté Herbert Mihaly nyughatatlansaga alatt.” Ugyanerrél az eseményr6l Kadacsi
Istvan prefectus is beszamol Telekinek: ,,Aprilis 24-dikén Jo Isteniink Segedelmének szives
ohajtasa kozben reggeli 9 orakor Plenipotentiarus Urnakis jelen 1étében a Fundamentum
Kovet magom le tettem. Kévanom Kegjelmes Uram buzgéd Szivel, hogj ezen Epiiletnek
Exiad nem csak 6romét érhesse hanem abban szamos Esztenddkig gyonyorkodhessenis [...]
A Bibliotéka fundamentuma[nalk ki mérésit biztam Szamtart6 Herbert Mihaj uramra
Tiszteletes Antal uram jelenlétével és segedelmével meg tétettni.”'®® A levélre Teleki
ceruzaval a kovetkezdket jegyzi fel: ,,NB. Ezen Nyaron Téglakot vettetni, és Meszet hozatni,
a mennyi kell, hogy a jov6 EsztendSben az egész Epiilet tokélletesen a boltozatokkal
Stakaturaval el-késziillyon.” A fennmaradt levelekben jol nyomon kdvetheté az épitkezés
menete, a sziikséges tégla, faanyag és egyebek gondos, idére vald elokészitése. 1799
augusztusaban Kadacsi Istvan jelenti Bécsbe: ,,A Falok[na]k rakatdsa leg nagyobb vigjazot
alatt mégyen, maga a Meisteris a munkanal szakadatlanul jelen 1évén ez irant Exiad'
nyugottan lenni méltoztasson és abbanis hogj az els6 Stok[na]k az idén hijja nem marad,
inkab meg haladgja valamivel [...] magam mentem a mész kementzéket fel keresni,
I[stennelk hala jo végitis értem futdsomnak. A téglat 13 Asztalakon vetik. Az Acs 7br 1s6
napjan itt Iészen és hozza fog a fak[na]k faragasahoz.

127" A levelekben hol Wesselényi, hol Rhédei hazként emlegetik a Rhédei Zsigmondné Wesselényi Katatol
orokolt épiiletet.

28 L. B. Nagy Margit: Egy régi épitémester nyomdaban. Utunk XXV/1970. 3. 6-7.

129 Teleki kt. Teleki It.II/b. 701.

130 Teleki kt. Teleki It. TI/b. 702.

31 Teleki kt. Teleki It. Tl/b. 690.

132 Teleki kt. Teleki It. Tl/b. 695

13 Kadacsi Istvan Teleki Samuelnek. Kolozsvar, 1799. majus 2. (Teleki kt. Teleki 1t. Il/b. 706.) Kozli Teleki
Sdmuel 1976. 178-182.



Az épités az Exiad embereinek olj meg kiméllésekkel mégyen, hogy soha csak
egynekis oka panaszolni nem lészen.”'*

1799. szeptember 11-én Gy(jté Sandor értesiti a konyvtaralapitot'®>, hogy az asztalos
nemsokara hozzafog a parkettak elkészitéséhez, a deszkakat mar jo elére felszabtak. Sikeriilt
megalkudni a kéhalmi acs-pallérral, Schén Kristiannal is, aki elvallalta, hogy 950 rénes forint
fizetség ellenében a kovetkezd év juliusdig befejezi a fedelet, ajtofélfakat s a famunkékat a
fels6 szobdk stakaturdjahoz. Megtudjuk, hogy a rostélyokhoz és kulcsokhoz sziikséges
vasakat Komentzi urtdl véasarolta meg Gyujtdo Sandor. Ezeket helyben fogjak elkésziteni.
Kadacsi Istvan kdzben Saromberkérdl tesz jelentést: ,,Ma reggel meg néztem itten a cserép
csinalok miihelyit, mint egj 20 000 tavalji és idei vagjon vetve, ezek[ne]k égetésire nagj
részben a fais meg vagjon hordva. Mar készen égetett, s az udvarban bé adott, a mint a
cserép csindlonak libellussaban latom 17 000, igj ebbfen] sem l1észen fogjatkozas.”'*® Egri
Istvan arrdl szamol be a kancellarnak, hogy a székelyek megérkeztek a tutajos fakkal, egy
résziik ugyan megakadt a szarazsag miatt, de ,,mihelyt essd altal kevés arja Iészen a' Maros-
nak a' mértékes fakban tsonkulds nem lészen, az bakoknak meg kivantatd fakban és desz-
kakban sem az idénre”."*” Bar a szarazsig nem kedvez a vizen vald anyagszallitasnak, az
esOz¢s a téglavetésnek, cserépégetésnek, a téli honapok a falak rakasanak, az épiilet emel-
kedik, s 1800 aprilisiban hozzakezdenek a fedélrakashoz. '

Nehézségeket okozott a megrendeld és a kivitelezok kozotti nagy tavolsag. Az
utébbiak gyakran azért bizonytalankodnak, mert nem vildgos szamukra, mi a kancellar
elképzelése egyik-masik részletkérdésben. ,,A Bibliotheca Stakaturaja ki maradott az
alkalombdl - irja Gyujtdé Sandor - mert Exlad azt irta vala, hogy a' Bibliotékanak két felol
galérija lesz, a' kozepe pedig Templom formara fel megyén; és ebbdl bizontalanok voltunk
hogy valyon nem boltozva akarjac Exlad azt tsinaltatni.”'

Nincs pontos adatunk az épitkezés befejezésérdl, de az 1800 utan rendszertelenebbiil
kiildott levelek jelzik, hogy a belsd munkalatok nagyon elhtizéodnak. A konyvtarterem
elrendezésére 1802 nyaran keriilhetett sor. Természetesen a polcok nagy részét mar elébb
megrendelték. Kadacsi Istvannak egy 1801 szeptemberében kelt levelére a kancellar a
kovetkezoket jegyzi fel: ,,Hany darab Theca allol, felyiil? Mindenik Kiilén-kiilon hany Schuh
széles? hany Schuh magoss hany polczi?”'* De a polcok sem egyszerre késziiltek. 1803
nyaran is érdeklédik Teleki, hogy megvannak-e az Gj tékak.'"! Egyébként ez a kérdés még
gyakran visszatér, hiszen a kdnyvek egyre szaporodnak. A megnyitas utan keriiltek helyiikre
a galériara helyezett mineralogiai gyljtemény szekrényei, 1810-ben pedig ugyancsak a -
galériara szant térképek, tekercsek tarolasara szolgald nagy fidkos kasztent rendelik meg, de
még 1811 juniuséban sem tudja Teleki, hogy helyén van-e mar.'*

13 Kadacsi Istvan Teleki Sdmuelnek. Marosvasarhely, 1799. augusztus 17. (Teleki kt. Teleki It. TI/b. 713.)

3% Gyujté Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasérhely, 1799. szeptember 11. (Mv. Teleki kt. Teleki It. H/b. 714.)

136 Kaddcsi Istvan Teleki Samuelnek. Saromberke, 1799. julius 16. (Teleki kt. Teleki It. H/b. 711.)

7 Egri Istvan Teleki Samuelnek. Saromberke, 1799. julius 1. (Teleki kt. Teleki It. I/b. 707.)

8 Gyujté Sandor Teleki Samuelnek. Marosvésarhely, 1800. aprilis 29. (Teleki kt. Teleki It. I1/b. 722.)

1% Gyujté Sandor Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1799. jilius 22. (Teleki kt. Teleki It. Il/b. 712.)

140 Kadacsi Istvan Teleki Sdmuelnek. Saromberke, 1801. szeptember 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 41.
cs.)

! Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1803. julius 26. (Mv. Teleki kt. Teleki It. Tl/d. 890.) Kozli Teleki
Samuel 1976. 120-121.

142 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1811. jinius 18. (Teleki kt. Teleki It. 11/d. 907.) Kozli Teleki Samuel
1976. 137-139.



Ugyancsak a konyvtar megnyitdsa utan keriilhetett sor tobbféle lakatosmunka
elvégzésére, hiszen 1804. julius 1-én kelt a lakatos Nagy Ignac munkajanak szerzodés
szerinti atvételi jegyz6konyve. '+

A konyvtar mar rendesen iizemel, amikor az épitkezés befejez6 munkalatai még tarta-
nak. A konyvtarterem el6tti lakoszobaban, olvasoszobaban és az emeleten folyd munkarol
szamol be Herbert Mihaly 1805 marciusaban. Ekkor rakjak a ,,Gydri Kementzéket”, ,,Vas
kementzéket”, kifestenek néhany szobat, sor keriil az aranyozasra, a spalettak, rdmak felte-
vésére, sét harom lakoszoba parkettazasara is.'**

1806 aprilisaban Antal Janos még mindig errél szdl: ,,Az Alcovens Szobanak
parkettirozasa és Spallerozasa irant valo parantsolatjat is Excellentziadnak kozl6ttem Kadatsi
Urral, ugy szintén az Aranyozé felol valét is 's azt mondotta, hogy gondja lészen
telyesiteni.”'** De sz6Inak a beszamolok a kert és az épiilet koriili jardak kiképzésérdl is.

Herbert Mihaly jelenti, hogy az udvart a kerekes ktig, azaz az épiilet ,,két szarnyai
hosszaig” leszallittatta, ,,és annak az uttzara vald ki folyamattyat bé boltozva a' régi kapu
kozt van ki csindlva, a' ki még edig latta jova talalta, az nagy udvar frontyan igen szépen
rakodtattam ki, a Fazakas uttzan a' B. Weselényi Farkas Ur 6 Nsga Udvarajig hét Schuh
szélességii van ki rakva”.'*

1802. augusztus elején a kancellar személyesen iigyel fel a konyvek polcra rakasara,
¢és ekkor alkalmazza az els6 konyvtarost, Szasz Jozsefet, akit a Reformatus Kollégium
tanarai ajanlottak erre a szolgélatra. A szorgalmas és tehetséges fiatalember korai haléla
miatt csak 10 évig szolgalta a konyvtart. "

A szakirodalom egyik hibas allitasat atvéve gyakran emlegették a kancellart ,,tragikus
sorsu” konyvtaralapitoként, aki életében nem is latta nagy munkdja eredményét, a
marosvasarhelyi konyveshazat. A Tékaban 6rzott levéltari anyagban ma is megvan egy 1805
augusztusaban papirra tett intézkedése, mellyel a személyesen tapasztalt nyirkossag,
penészedés veszélyeit akarja megel6zni: ,,A Bibliothecamban tapasztalvan a Konyveknek
kivalt az északi falak feldl nyirkossagokat és penészedéseket, hogy draga Konyveimben
karom ne legyen, Bibliothecariusom, Szasz Ur azokat ottan-ottan megvizsgalja, tordlgesse és
a falaktol tavol tartsa, nevezetesen télen altal egymas utdn, Szakaszonként az Olvaséd
Szobaban €s a maga szobdiban szarazgassa, kotelességibe teszem.

14 Lakatos Nagy Ignatz Uram Lakatos munkéjarél valé Specificatioja... Vasbol késziilt ablak czifra rostély, 8

masa 75 font; A bibliothecai Vas Galéria és fel men6é nagy graditson 1év6 vas Galléria rostély, 23 masa 34 font;
Rézzarak; A Contractus szerint vagyon 25 ablakok a felsé tractuson, onos Lakatos munkabol; A Contractus szerint
az also tractuson vagyon 25 onos ablak; A Contractus szerint a Bibliothecaba levd Konyves thékdban aldl-fellyiil
vagyon 220 zarok & 50 Xr. 220; A Contractus szerint a Bibliothecaban alol-fellyiil vagyon rigli 176 par; A
Contractus szerint a konyves Thécaban vagyon 445 par sarok, parja 4 Xr. 45. MVasarhely. Die 1-a Julii 1804."
(MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 25. cs. 1804!)

14 Herbert Mihaly Teleki Samuelnek, Marosvésarhely, 1805. mércius 8. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 40.
cs. 767.)

"> Antal Jénos Teleki Sémuelnek. Marosvasdrhely, 1806. aprilis 15. (MOL. P. 661. Teleki Sdmuel oszt. 38. cs.
16.)

1% Herbert Mihaly Teleki Samuelnek: Marosvésarhely, 1807. november 10. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
40. cs. 769.)

17 Tlencfalvi Szasz Jozsef (1782-1812) Dedradszéplakon sziiletett, apja reformatus pap volt. A marosvésarhelyi
Reformatus Kollégiumban tanul, késobb pedig ugyanitt logikat tanit. Huszonkét esztendds koraban keriil Teleki
szolgélatdba. Segitségével 1807-ben kiilfoldi tanulméanyutra megy, hogy konyvtarosi teendékhdz sziikséges
ismereteket szerezzen. 1810 végén tér vissza Jénabol. Nem sokara betegeskedni kezd és 1812 majusaban meghal.
Verseit Dobrentei Gabor adta ki az Erdélyi Muzéum 1814-es évfolyamaban.



Ezen Szobaknak béfiitésekre pedig Pracfectusom, Kadacsi Uram rendeljen tiizifat is,
hogy abba ne 1égyen fogyatkozas. Sign. MVasarhely, 28 aug. 1805. G. Teleki Samuel.”'*®

Onkénteleniil feltevédik a kérdés, hogyan fogadta az akkori kis mezévdros lakossaga,
tovabbmenve: az erdélyi tudomanyos vilag ezt az igazan nem mindennapi eseményt, a
kozkonyvtar megnyitasat. Természetesen az informaldodas mai lehetdségei mellett szinte
hihetetlennek tlinik, hogy milyen késén figyeltek fel ra. A varos lakossaganak bizonyos
rétegén s a gyljteményt mar régebben ismeré néhany hazai tudoéson kiviil nem sokan érte-
siilhettek a konyvtaravatasrol.'* Az elsé nyilvanos hir sem hazai foldon kel szarnyra. A
konyvtar allomanyat s az alapité szandékat ismertetd elsé nagyobb Iélegzetli beszamolo az
Allgemeine Literatur-Zeitungban 1801-ben jelenik meg,"*® majd a konyvtar hivatalos meg-
nyitasarol a bécsi Annalen der Literatur und Kunst ad hirt 1804-ben.”' Pedig a kozmiive-
16dést s a tudomanyos kutatast szolgaldo konyvtarra mar régen megvolt az igény, hiszen
éppen Telekinek panaszkodott 1799-ben Aranka Gyorgy: ,,Legnagyobb fogyatkozasunk a
konyv, a Bibliotheca sziiki Véasarhelyt!”'**

Az alapitdé - aki a konyvtar megnyitdsa utan Bécsben tiirelmetleniil varja a
tudositasokat - megelégedéssel értesiilhet konyvtarosai beszamolo6ibdl, hogy tékdjanak van
,becse”, s az olvasok is egyre szaporodnak. Ennek ellenére a kortars Kazinczy még 1808-ban
is méltatlankodik: ,,... gyaldzat, hogy ezt a' Magyar a' Maga periodicus irasaibol nem
ismerheti, s én magam is a' Bécsi Annélisokbol ismerem.”'>®

Igaz ugyan, hogy a Téka nem nagyon sinyli meg a publicitds hianyat. Szasz Jozsef
1803 juliusatdl rendszeres feljegyzést készit az olvasokrol: Holdnaponként és naponként valo
félj egyeztetések azoknak a' kik ezen Btheca konyveit hasznaltak, miolta a' Kozénségnek a'
szabad Hasznalas végett meg nyittatott, kinek, kinek Neve utan feltétetvén a' Konyveknek
neve is, melybdl olvasott mar akdr Dél eltti, akdr Dél utdnni Ordkon..."* Az olvasonapld
tantsaga szerint naponta 3-5 személy fordul meg a téka olvasdszobajaban.

'8 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Marosvasarhely. 1805. augusztus 28. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. Il/d. 892/a.)
Kozli Teleki Samuel 1976. 124.

14 Minden valosziniiség szerint nem volt hivatalos megnyitd. Annyit tudunk, hogy 1802 8szére befejezédott a
konyvtar berendezése, hiszen maga Teleki irja egy szeptember 25-én Marosvasarhelyen kelt levelében: ,Mar a
Bthecamat Istennek hala kiraktam 's rendbe szedtem” (Teleki Samuel Teleki Laszlonak. Marosvasarhely, 1802.
szeptember 25. MTAKK. Lev. 4° 11/4.), 1802 decemberében
pedig Bécsbol érdeklddik konyvtarosatol: ,,Kegyelmed miben foglalatoskodik a thecam koriil? Mit dolgozik? mit
tanul? etc. hat vagyon-é valami becse a Bthecanak? Kik jarnak oda vagy curiositasbol, vagy olvasni?” Teleki
Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1802. december 3. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. II/d. 887.) Kozli Teleki Samuel 1976.
117-118.

13 Allgemeine Literatur-Zeitung. Jena und Leipzig, 1801. VI. 5. Nr. 164.

! Annalen der Literatur und Kunst in der dsterreichischen Staaten. Wien, 1804. TI1. Jahrgang. Intelligenzblatt
Nr. 17.

132 Aranka Gyorgy Teleki Samuelnek. Marosvésarhely, 1795. aprilis 14. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 38.
cs. 31.) Kozli Aranka Gyorgy erdélyi tarsasagai. Valogatta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Enyedi
Sandor. Budapest, 1988. 230-233.

133 Kazinczy levele Cserey Farkashoz. = KFL. V. Budapest, 1894. 302. Kazinczy itt nem veszi fi gyelembe a
kordbban megjelent rovidebb Iélegzetli tudodsitdsokat (Magyar Hirmondd elsé esztendeje. Pozsony, 1780;
Siebenbiirgische Quartalschrift. 6. Jahrgang. Hermannstadt, 1798. 180.). Leveleiben ¢ egyre gyakrabban érdeklodik
a konyvtarat mar ismerd barataitol a marosvasarhelyi téka felol. Dobrentei Gabor, Cserey Farkas szamol be neki a
latottakrol, mig aztan 1816-ban erdélyi Gtja soran maga is meglatogatja a vasarhelyi konyveshazat.

'3 Bz ajegyzék az 1803. jiilius—1806. aprilis kozotti olvasokat tartalmazza (Mv. Teleki kt. Teleki It. Tl/d. 865.);
az 1812. november-1814. majus kozotti olvasok nyilvantartasat Kelemen Marton konyvtaros készitette el (Uo.
866.); az 1814. majus-1826. decemberben hasznalt konyvek listajat és az olvasok nevét Kelemen Marton, majd
Szabo Andras vezeti be a nyilvantartasba (Uo. 868.); 1827. januar-1833. oktoberi olvasonyilvantartas (Uo. 869.);
1833 oktobere és 1840 januarja kozotti olvasonaplod (Uo. 870.); 1840. aprilisa és 1857 februarja kozott késziilt
olvasonyilvantartas (Uo. 871.).



Ez a szam nem kicsi, ha figyelembe vessziik, hogy az akkori Vasarhely lakosainak
szama alig haladja meg a 6000-t.">> Az elsé évben ismétlédd 30 név jelzi, hogy a lakossag
fél szazaléka latogatta az Gijonnan megnyilt konyveshazat, pedig az olvasokdzonség tetemes
részét kitevd tandr- és didktarsadalomnak akkoriban rendelkezésére allt a kollégium
Nagykonyvtara is. '

Teleki gyakran érdeklodik, hogy konyvtardnak vannak-e olvasoi, hogy
»curiozitdsbol” jarnak-e oda, vagy valdban tanulmanyozzak is a latogatok a konyveket.
Allandéan foglalkoztatja a kérdés, hogy a ,tudoméanyok eldmozditisara” szant gytijtemény
betolti-e rendeltetését.

Az olvasdk szamanak gyarapodasat az is biztosithatta, hogy az 1802 6szén megnyilt
konyvtarba Bécsbol megszakitas nélkiil érkeznek a frissen vasarolt konyvek, s az olvasokat
vonzzak az 0j szerzemények. A konyvtarosokhoz 1802-1822 kozott irott levelek tele vannak
utalasokkal arra vonatkozdan, hogy a konyvtaralapitd megbizhatd kereskeddktdl, Bécsben
jard honfitarsaktol hogyan kiildi Vasarhelyre a konyveket. Egy 1804 majusaban kelt
levelében olvashatjuk: ,,Ezeket altal vévén, rakja ki Kglmed egy iiress helyre; a mig énis le-
érkezem, hogy ne kellessék az Konyv Sorokat érettek az egész Bthecaban meg bontani. Még
tobbis gylil hozzajok; mert Istennek hala, itt sok szép Konyvekkel szaporodott a Bthecam; de
most le nem kiildhettem tobbet.”"*” Kozben annyira szaporodott az allomany, hogy elrendeli
a konyvsorok megkettdzését. 1819-ig pedig mar olyan kevésnek bizonyul a hely, hogy a
konyvtarépiilet megnagyobbitasara is gondolni kell: ,,Az innét nem sokara le-kiildend6
Konyveknek helyek nem lévén a Bthecamban, megirtam a' Fiamnak, hogy azoknak ki-
rakasokra egy kiilonds Szobat rendeljen, mig a Bthecat meg-nagyobbithattya még egy
Szarnnyal.”'>® A marosvésarhelyi konyveshaz megnagyobbitasara a konyvtaralapité harom
év milva bekovetkezett halala utdn mar nem keriilt sor.

A philobiblon

A konyvek féltése

Az alapit6 hatvan évig tartd konyvészkedése telis-tele van aggodalmakkal. Aggodott a
megvasarolt konyvek szallitasa miatt, a redjuk leselkedd sokféle veszély okan. Kevés gyiij-
temény van, amelyet annyiszor kellett utaztatni, ki- és becsomagolni, hajon és szekerén
szallittatni. Mar a tanulmanyut idején szerzett masfél ezer konyv Erdélybe kiildése is sok
gondot okozott. Aztdn a kdnyvek Saromberkér6l Szebenbe, onnan Varadra, Bécsbe, majd
ujra Erdélybe vandoroltak, vagy a szerencsésebbek - mint lattuk - valahol beraktarozva
vartak jobb sorsukat. A kilencvenes években Teleki megkisérli szeretett konyveit Bécsbe
vitetni, hogy tanulmanyozhassa 6ket, de az Gjabb haboras veszély miatt megint meg kell
valnia tolik. Ekkor keriilnek végsé rendeltetési helyiikre, Marosvasarhelyre. De a
konyvszallittatdas gondja ezutan sem sziinetel, az alapitd ¢lete végéig kiilldozgeti haza az
ujabb szerzeményeket. Elképzelhetd, hogy mindez mennyi gonddal, féltéssel jart. Talan
nincs még egy olyan mostoha sorsu konyvgytjto, akinek annyit kellett aggodalmaskodnia
konyvei sorsaért, mint Telekinek. Es talan éppen ezzel magyarazhato rendkiviili ragaszko-
dasa is minden egyes kotethez. Lattuk, hogy feleségéhez irott levelei is tele vannak a
konyvtarahoz vald ragaszkodas szamtalan megnyilvanuldsaval. Kiilonosen a kilenvcenes

155V, Dankanits Adam: Inceputurile urbanizdrii Tlrgu Muresului. Studii §i matériaié I1. Tirgu Mures. 1976. 4.

1% Ténk Sandor: Kényvtdrak, olvasék és olvasmdnyok a reformkori Marosvésdrhelyen. 1. =Konyvtari Szemle,
Bukarest, XV1/1972. 3.118.

"7 Teleki Samuel Szész Jozsefnek. Bécs, 1804. méjus 15. (Mv. Teleki kt. Teleki lt. Il/d. 891.) Kézli Teleki
Sdamuel 1976. 121-122.

8 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1819. julius 10. (Mv. Kelemen Marton irathagyaté ka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 151-152.



évek végén szol gyakran arrol, milyen nehéz Bécsben a tékaja nélkiil élnie. 1797 majusaban
Varadrol irja: ,,En mar Bécsben sem kivankozom, minthogy a Bibliothecam Erdélyben
vagyon. De Erdélyben sem vehetem hasznat, ha ott nem lakom; hellyem sincs hogy kirakjam
a Konyveimet; azok nélkiil pedig csak félig élek.”" Par nap miilva tjra csak panaszkodik:
»Az igaz, hogy nekem a Bécsi lakasom, nallad 's Gyermekeim nélkiil igen szomoru; mar a
Bthecamis ott nem 1évén, id6 toltésem sincsen 's nem lehet unalmas 6raimban.”!'®

A kotetekben megmaradt szamtalan bejegyzés igazolja, hogy a tulajdonos majdnem
minden konyvével megismerkedik. A beirdsok jelzik, hogy legtdbb esetben utananéz a szer-
zOnek, kiadasi helynek-idonek, kiilondsen a cimlap nélkiili munkak esetében igyekszik
feltiintetni az impresszum adatait. Sokszor bibliografiai utalasokat jegyez a konyv el6-
z€klapjara, maskor lapszéli megjegyzésekkel egésziti ki vagy éppen javitja a konyv szovegét.
A valdjaban keveset ir6 Teleki Samuel ilyenfajta bibliografiai ténykedése akar kotetekre
mend anyagot is szolgaltathatna. Sajnos mindezek a beirasok maig kifejtetleniil rejtéznek az
egyes konyvekben.

Az alapit6 néha a kdnyviarrendezés manualis részét is vallalja. Teleki Domokos huga-
hoz irott egyik levelében emliti, hogy Bécsben apja maga is bekapcsolodott a konyvek kira-
kasaba, elrendezésébe: ,,Edes Atyam Uram mar tegnap el6tt kezdett a' Bibliothecanak ki
rakéasdhoz - a' Konyvek mind igen jo allapotban vagynak - mar igen nagy része ki van rakva.
Tegnap én is ott voltam 9 6ratdl fogva kettdéd-félig. Mely gyonyorii Bibliothecanak vald
Szoba az, melyben a' konyvek vagynak.”'®!

A levelekbdl tudjuk, hogy a koényvek koltoztetésekor is legtobbszor személyesen
Teleki Samuel tgyeli a csomagolast, szekérre rakast. Miutan pedig Marosvasarhelyen
megnyilik a konyveshaz, tevékenysége kiilonosképpen két teriiletre Osszpontosul. Egyrészt
folytatja a gylijtemény gazdagitasat, tovabb vasarol, masrészt mint szenvedélyes konyvbarat,
félté gonddal iranyitja vagyont éré gyljteményének rendezését, figyelemmel koveti
hasznalatat.

A Tékaban alkalmazott konyvtarosokkal folytatott levelezés ennek a tevékenységnek
a legbeszédesebb bizonyitéka. A Szasz Jozsethez és Kelemen Martonhoz 1802-1822 kozott
irott levelek taniskodnak arrdl, hogy figyelme kiterjed a konyvtarosmunka legaprébb
részleteire is. A konyvek elrendezésétdl a nyilvantartasba vételig minden érdekli. 1803
tavaszan arr6l kér tudositast, hogy a ,.téli nyirkossag, vagy egerek altal” nem esett-e kar a
konyvekben. Intézkedéseket tesz a megbrzésre, gondozasra vonatkozoan: ,,Most Martiusban
volna ideje a portol meg tisztittani és nyitott ablakokkal (mikor szaraz id6é vagyon) meg
szelloztetni a Konyveket; €s egyenként, a Tablait a Konyvek[ne]k kiviil belldl, flanellel meg
dorgolni [...] vigyazvan hogy a torléssel kar ne essék a Konyveknek leveleiben, vagy
Tablaiban, hanem iigyesen banjanak vélek.”'®* Azt is megindokolja, miért félti annyira a
konyveit: ,,...nekem igen sok pénzemben all, és nem csak a jelenvald, hanem a kovetkezd
Generationakis hasznara valo.”'® Nagy hangsulyt fektet a konyvtar hasznalatat szabalyozo
belsd torvények betartasara. Joval a megnyitas el6tt, még 1798-ban elkésziti a 9 pontba
Osszefoglalt meghagyasait, a konyvek hasznalatat, 6rzését szabalyozo torvényeket.

139 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Nagyvarad, 1797. m4jus 19. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. cs. 2674.)
190 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannénak. Nagyvarad, 1797. majus 30. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.

46. cs. 2678.)
161

Teleki Domokos Teleki Marianak. Bécs, €. n. junius 7. (MOL. P. 661. Teleki Samuel osft. 43.cs. 1884.)
162 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1803. marcius 17. (Mv. Teleki kt. Teleki lt. 1l/d. 888.) Kozl

Teleki Samuel 1976. 118-119.
163 Teleki Samuel Szész Jozsefnek. Bécs, 1804. december 4. (Mv. Teleki kt. Teleki It. T1/d. 892.) Kézli

Teleki Samuel 1916. 122-123.



Ezt a Tabula legum bibliothecariarumot 1800-ban, konyvtarkataldogusanak masodik
kotetében meg is jelenteti.'® A szabalyzat a konyvszeretet, konyvféltés lirai hangvételii
megnyilatkozasa, de egyben gyakorlatias is, hiszen a konyveshaz megnyitdsa el6tt mar
leszogezi a konyvek haszndlatanak szabélyait s a konyvtar épségét, egységét biztositd
intézkedéseket. Konyvtarosaihoz irott leveleiben sokszor figyelmeztet az Ordo betartasara:
»Observalja Kglmed, €és observaltassa az Olvasokkalis, a Bthecanak Torvényeit, és tarcsa
magit az Instructiojahoz, a Thecakat pedig mindenkor zar alatt.”'® Ugyanakkor
rendszeresen ellendrzi a kdnyvtarban foly6 feldolgozo, nyilvantarté munkalatokat is. Szész
Jozsefet példaul megbizza, hogy a disszertaciok gyijteményét, j6 renddel és bibliographice”
lajstromozza. Ugy latszik, Szasz a konyvtaralapito teljes megelégedésére végezte
konyvtarosi teend6it, mert igy értékeli: ,,A Kgylmed gondossagat és munkassagat
Bibliothecamnak conservatiojaban és kartol megdrzésében, nagyra becsiillom, és koszondm.
Tovabrais ki-kérem, mert a Bthecam nekem kivaltképpen Szivemen vagyon.”'®® Amikor
1812 tavaszan értesiil tékariusa megromlott egészségérdl, aggodalmaskodva irja: ,,Igen
sajnalva értem egésséginek gyengeségit, és annak helyre allasat kivanom. Eljen Curaval,
kimélje-meg magit a' dologgalis, hogy tovabb hasznalhasson a' Publicumnak.”"®’

Szasz Jozsef halala utan a Téka 0j konyvtarosa Moos Istvan lesz.'® Neve az 1813-
1815 kozott késziilt konyvjegyzékeken, kataldgusokon tiinik fel. 1816-ban Szabd Andras
veszi at a vasarhelyi konyveshdz konyvtarosi munkakorét. Elozdéleg Wesselényi Miklos
neveléje volt Zsibon.'”® Taldn egy évet maradt Teleki szolgalatiban. Tevékenységére az
akkori joszagigazgatd, Kadacsi Istvan egyik beszamololevelében talalunk utalast:
,Februarius 19-dikén inditott alazatos Relatiomban, azt jelentettem Exiadnak aldzatoson
Tiszteletes Szabd Andras Thecarius uramrol, hogy Thecariusi Statiojaval meg vagjok
elégedve és a Theca koriil nagjon szorgalmatos: ezt mostis irhatom Exiadnak, nékem tett
ujjabb declaratioja utanis, szorgalmatossaganak tapasztalasabulis.

164 Bibliothecae Samuelis S. R. I. Com. Teleki de Szék. Pars Secunda... Viennae, 1800. VII-XII. A latin
nyelvill szoveg magyar forditasat 1. az Iratok kozott. Az eurdpai konyvtartorténet szamos példat szolgaltat arra, hogy
a kozhasznalatra bocsatott konyvtarak minden tipusanal - kolostori, egyetemi, iskolai, varosi bibliotékak esetében - a
konyvek hasznalatat belsé torvények szabalyoztidk. Pontokban foglalt konyvtari Ordoja elkészitése elott néhany
konyvtari rendelkezést Teleki Samuel is attanulmanyozott. Ennek nyomat 6rzi a Téka levéltari anyaga: ,,Auszug
der von koniglicher Geheimen Raths-Stiibe dd-o Hannover den 28-ten Oktober 1782 (Teleki irasaval: a gottingai
Egye temi Konyvtar 15 pontba foglalt torvénye); ,,Tabula Legum Tribaldiana” (15 pontos torvénye); ,,Tabula
Legum Martiniana Leges” (Emmanuel Martinus gyljteményének hasznalatat szabalyozé torvények). (Fasciculus
Miscellaneorum. Jelzete: Tq-507. d/7. 45.)

165 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1803. majus 30. (Mv. Teleki kt. Teleki It. 11/d. 889.) Kozli Teleki
Sdamuel 1976. 119-120.

166 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1806. majus 20. (Mv. Teleki kt. Teleki It. 11/d. 894.) Kozli Teleki
Samuel 1976. 126.

17 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1812. mércius 20. (Mv. Teleki kt. Teleki It. 11/d. 909.) Kézli
Teleki Samuel 1976. 140-141.

168 Rola annyit tudunk, hogy 1804-ben a marosvasarhelyi Reformatus Kollégium didkja, késobb tigyvéd
lesz. (V6. Tonk Sandor 1994.) Fennmaradt 1814-bdl egy feljegyzése, melyet itt teljes egészé ben kozliink: ,,Harsfa
héjja, melyei taplalta magat a' Kovarvidéki 's tobb Szomszéd helységekben lako fold népének nagyobb része 1814-
be a' Tavaszi nagy Kenyér sziikség idején, meg torve, résnyitzén meg”ordlve, meg szitaiva, 's tejbe meg Ordlve.
Adta a' Bibliotheca szamara Praefectus T. Kadacsy Istvan Ur. MVasarhelyen Augustus 10-kén 1814. M66s Istvan
Bibliothecariussagaban.” (Mv. Teleki kt. Teleki It. Il/d. 911.)

199 Szabo Andrés elbb Teleki Laszl gyermekeinek, majd 1810-1816 kozott Wesselényi Miklosnak a
neveldje. Filozofiai tanulmanya jelent meg az Erdélyi Muzéum haséabjain. L. Trocsanyi Zsolt: Wesselényi Miklos és
vildga. Budapest, 1970. 21.)



Meg hatarozott Professori fizetésével Thecariusi szolgalatjaért (mely al 500
Rforintbol, 110 véka Blizabul, 40 veder Borbul, és 3 k6 sobul) meg vagjon elégedve, tsupan
Tiizi faért és gyertyaért esedezik Exiad elétt alazatoson.”'® Szabo Andras kalauzolja 1816-
ban a Teleki Tékaba latogatd Kazinczy Ferencet, aki egy honap mulva levélben szdmol be a
latottakrol: ,,Az Excellentziad Szabé Andrasa nagy nydjassaggal lattata velem mindent a'
minek megnézéséhez idom volt; a' Classicuso-kon kiviil nagy gyonyoriséggel forgattam
végig Piranesinek Koteteit 's a Musseum Pio-Clamentinumot. Most varom bdvebb
tudositasait, hogy arr6l a' kincsrdl, mellynek gondviselését Excellentziad rea-bizta,
méltoképen szollhassak.”!”!

Hogy miért valt meg Szabdé Andras ett6l a nemes feladattol, nem tudjuk, de a
kovetkezd évben mar Kelemen Marton vigyazza a Téka kényveit.'”? Egy datum nélkiili, de a
tartalombol kovetkeztetve a kinevezés idején kelt levélbdl arrdl értesiiliink, hogy mar négy
évvel korabban alkalmazast nyert a Tékaban mint a konyvtaros mellett mitkodé scriba,'”
1817-t61 pedig Teleki halalaig az 6 kozvetlen iranyitdsa mellett végzi a konyvtarosi
teenddket. A kancellar hozza intézett levelei ugyanazt a féltd, mindenre figyelmezo
gondoskodast tiikrozik, mint a Szasz Jozsethez irottak. Az allomany rendszeres revizidja
mellett a kdnyvek gyakori tisztogatasat kéri Teleki: ,,... csak a' Kényveimnek hasznalasokban
observaltassa Kglmed, és observalja magais a' Btheca Torvényeit, hogy a' Konyvek el-ne
hurboltassanak, meg-ne csonkittassanak, annyivalis inkdbb el-ne veszszenek. Az
Olvasdszoban kiviil nem kell 6ket ki-adni. Aztis ajanlom Kglmednek: hogy a Koényvek
szorgalmatossan tisztogattassanak, és a' molytol, nyirkosodastol, penésztdl ériztessenek.”'”*
A levelekben felbukkan a konyvtar akkori és késébbi nagy gondja: a falak nedvesedése.
Utasitja kdnyvtarosat, hogy az épiiletet koriil kell asatni ,két schuh mélységre, ¢és a fekete
[...] fold helyit joféle sarga agyaggal betdlteni és keményen bédongdltetni, mert a j6 agyag
eltavoztatja a k6faltol a nedvességet”.

Kelemen Marton valoszinileg a konyvtaralapito rendelkezéseinek megfelelden végezte
munkajat, kenyéradé gazdaja ugyanis tobbszor dicséri lelkiismeretességéért. ,,Oromomre 's
meg-nyugtatdisomra vagyon, hogy Bibliothecamban semmi kéar nincsen, ¢és telyes
bizodalmom vagyon, a' Kglmed tapasztalt gondossagaban és szorgalmatossagaban, hogy

170 Kadacsi Istvan Teleki Sdmuelnek. Marosvasarhely, 1816. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. III/I. 1352/a.)

7! Kazinczy Ferenc Teleki Samuelnek. Széphalom, 1816. oktéber 11. (Mv. Teleki kt. Teleki It. TII/1. 1354.)
Kozli Gulyas Karoly: Kazinczy Ferenc két ismeretlen levele. ItK. XX/1910. 97-99.; KFL. XXII. Budapest, 1927.
326-328.; Teleki Samuel 1976. 186-189.

1”2 Kelemen Marton, Nagyernyei (1796-1851) - iskoldit a marosvasarhelyi kollégiumban végezte, 1805-ben
Malnasi Jozsef tanitvanyaként fejezte be a syntaxis osztalyt. (V6. Tonk Sandor 1994. 239.) 1814-ben keriilhetett a
Tékaba. 36 ¢évig tartd konyvtirossaganak egyik maradandé emléke a konyvtarrol szolo rovid leiras. Erdekes
szamunkra a kortars Kazinczy szépiroi tollal megirt ismerteté se mellett az a par oldalas korabeli beszamolo, melyet
Kelemen minden bizonnyal a Téka megtekintésére késziild Dessewfry grofok szamara készitett, s mely hitelesen
6rokiti meg a marosvasarhelyi konyveshaz 1826. évi képét. (Clauser Mihaly: Nagy-Ernyei Kelemen Marton leirasa
a Teleki-tékarol. = Grof Teleki Domokos Domokos-Clauser Mihaly dr.-Varjas Béla dr.: Grof Teleki Samuel
emlékiinnep. Budapest, 1940. 9-14.

17 Kelemen Marton Teleki Samuelnek. H. n., é. n. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka. Magantulajdonban.) A
konyvtaralapitdo mar ekkor elégedett lehetett Kelemen munkéjaval, és 1816. oktober 15-én 200 Rf jutalmat kiild neki
Bécsbol. Az 1816-0s koltségnaploban jegyzi fel: ,,Professor Dosa Ur altal kiildottem Vasarhelyre Kelemen
Martonnak ajandékba.” (Jelzete: Tq-1149. b/5.)

7 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1817. december 3. (Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 144-145.

175 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1818. augusztus 12. (A levél, masokkal egyiitt, 1975-ben még a
Kelemen Marton Marosvasarhelyen €16 leszarmazottai birtokaban volt.) Kozli Teleki Samuel 1976. 147-148.



tovébrais épségben, batorsagban conservaltatik és Rendelésem szerint hasznéltatik.”'”®

Szerencsénkre Kelemen Marton irathagyatékaban megmaradtak a konyvtaralapitohoz Bécsbe
kiildott valaszlevelek fogalmazvanyai. Ezek jelzik, hogy elsérendli gondja mindvégig a
konyvek tisztan tartasa, portalanitasa volt. Szinte valamennyi beszamolo6jaban utal arra, hogy
takaritja a bibliotékat, amikor csak engedi az iddjaras, reggel 8 és este 6 Ora kozott nyitott
ablakokkal szellézteti a konyvtartermet. De természetesen konyvtarosi ténykedésérdl is
szamot ad. Az érkezd konyveket a konyvtaralapitd kivansaganak megfelelden rendezi, a
Revisorius katalogusba bejegyzi. Mindenben varja gazdaja utasitasat, példaul a colligatumok
esetében is tanacstalan, nem tudja, hogy az egyébként diszciplindk szerint polcra rakott
konyvek kozé hogyan helyezze be a tobbféle targykorbe tartozé munkakat. Leveleiben arrél
is beszamol, hogy az olvasok miképpen hasznaljak a konyveket. Kazinczy Ferenc mellett 6
emliti eldszor a kés6bb meghonosodd és maig szokasban 1évé Tékalatogatasokat: ,,Az
Olvasok, nevezetesen p[edig] a' Nézok most ezekb[en] a' szép Napokb[an] ollyan szamosok,
h[ogy] némellykor egész. Napokat t6ltok véllek a' Bthecabfan]. Sok idegen Utazok,
ak[ikne]k Erdélyben vagyon keresztiil Utyak, csupan csak azért veszik MVasarhelly felé
Uttyakat, h[ogy] az Exd megbetsiilhetetlen konyves Tarhazat meg nézhessék.”'””

Konyvjegyzékektol a nyomtatott katalégusig

A tobb évtizedes konyvgylijtés bibliofil szakemberré, a konyvtarszervezés szakavatott
ismerdjévé formalta az alapitdot. A 40000 kotetes allomany nyilvantartasi igénye eredmé-
nyezte a katalogusrendszer 1étrejottét

A kiilonb6z6 idészakokban és kiilonbozo céllal késziilt katalogusok gyiijteménye tobb
szempontbol is figyelmet érdemel. A kézirdsos lajstromok intézménytorténeti jelentdsége
kétségbevonhatatlan, a Téka kialakulasanak kezdetét a legelsé jegyzékek alapjan lehet re-
konstrudlni. Mint széltunk rdla, hazatérte utdn Teleki nemcsak tovabb folytatja a
konyvszerzést, hanem hozzékezd az allomany rendszerezéséhez, pontos nyilvantartdsdhoz,
igy késziti el Saromberkén 1775-ben konyveinek elsé szakszerti katalogusat.'”® Ebbél kide-
ril, hogy az els6 idében tavolrdl sem gyarapszik a konyvtar abban az iitemben, ahogyan
kiilfoldon gazdagodott, hiszen a nyilvantartas csak 3300 kotetet tartalmaz, s ha ebbdl ki-
emeljiik a kiilfoldrél hozott 1500 kotetet, nyilvanvaldva valik, hogy az els6 tizenkét eszten-
doében minddssze 1800 a vasarolt konyvek szama.

Ami az allomany tematikai megoszlasat illeti, ekkor még elsé helyen a teoldgiai
munkak allnak (780 cim), ezutan kdvetkezik a foldrajz-torténelem (600 cim). A klasszikusok
viszonylagos gazdagsaga (600 cim) annak tulajdonithat6, hogy az 6koriakat nem kiiloniti el
az Ujabb kori latin-gorog szerzoktdl. Az egzakt tudomanyok - a 18. szazadban még honos
rendszerezési elvnek megfelelden - egyiitt szerepelnek a filozofiaval; a tarsadalomtudoma-
nyokat, benne a jogot, mintegy 500 kotet képviseli. Ez a katalogus nagysagrendbe szedi és
ezen beliil diszciplinak szerint 10 osztalyba szakozza a kdnyveket. A kéziratok 6nallé cso-
portot alkotnak. A konyvtaralapitd meghagyasainak megfelelden az allomany revizioi

17 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1821. januar 9. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Ko6zli Teleki Samuel 1976. 154-155.

77 Kelemen Marton Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1818. méajus 8. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.

'8 Bibliotheca Samuelis S. R. I Comitis Teleki de Szék.. Indem ab iuvente aetate, maximé verd in
Peregrinatione sua per Germaniam, Helvetiam, Hollandiam, et Galliam literaria multorum annorum cura
magnoque sumtum et studio collecta et adornata Ao. 1775. (Jelzete: Tf-738e/l. Ms. 359.) Az ivrét alaku fiizet 256
szamozott oldal és 6 oldalnyi Appendix. Néhany késobbi betoldastol eltekintve mindvégig Teleki irasa.



alkalmaval tobb jegyzékkatalogus késziilt.'”” Ezek a konyvtarosok felkésziiltségének a bizo-
nyitékai.

Intézménytorténeti jelentéségén tulmenden filoldgiai és bibliofil értéket képvisel a
konyvtar 1796-1819 kozott Bécsben kinyomtatott négykotetes katalogusa. A 18. szazad
folyaman Eurdpa-szerte hatalmas mennyiségben latnak napvilagot a kiilonbozé koz- és
magankonyvtarak legvaltozatosabb célokat szolgdlé konyvjegyzékei. A Teleki-konyvtar
katalogusanak megjelenése az erdélyi konyv- és konyvtartorténet szamottevd eseménye,
minthogy ez az elsé nyomtatdsban megjelent kdzkonyvtar-katalogus. Logikus felépitésével,
az anyag tudomanyagak szerinti szakozasaval, pontos mutatdival maig nélkiilozhetetlen az
allomany kutatoinak. Osszedllitdsanal Teleki felhasznalta a korabbi, maga készitette
konyvlajstromokat, és azt a 7 fiizetbdl allo kataldgust, melyet az 6 utmutatasai alapjan
Bécsben készitett elsé fizetett kdnyvtarosa, Mihelyes Janos, aki mint kancellariai titkar és
konyvtarnok két évet toltott Teleki mellett. Erre az idészakra vonatkozé naplofeljegyzései-
b61'% értesiiliink a konyvtar akkori rendezésérél, katalogizalasarol. ,,Mar 2 esztend6ktol
fogva - irja 1794 januarjaban - méltosagos udvari cancellarius grof Teleki Samuel principélis
uram 6 excellentidja azon nagy szamos konyvekbdl all6 bibliothecajanak, melyet a konyvek
nagy koltséggel és szorgalmatossaggal Eurdpanak majd minden szdgleteibdl egybegylijtott
és még most is mind egyre, systematico ordine leendd rendbe szedéséhez fogvan és azt én
velem véghezvitetvén, ezen folyd hdonapban ezt el is végeztem.” Mihelyes szerint az
ésszerlien kigondolt ,,systematico ordine” rendezés azért torténik, hogy a konyveket ,ha
egybe hanyjak ismét most, mégis szépen Erdélyben ki lehessen 6ket valasztani és egymasba
rakni”. Méltan sajnalhatjuk a kdnyvtarral foglalkozo naplorész rovidségét, hiszen a Teleki
feligyelete mellett folyd munka soran Mihelyesnek alkalma volt megismerni a bibliofil
féurat: ,,Ez a bibliothecaja ¢ excellentidjanak fel keriilt eddig is 60 ezer forintjanal tobbe, a
faradsagan kiviil, melyet 6 excellentidja éjjel-nappal nagy hivatalja mellett tett. A
catalogussat, mely ment VII tomusokra, in 4°, kék papiros tablaba bekotve, elvégezvén
tavaly 1-a Junij 1793. Ezek szerént a kdnyveknek rendbe szedéséhez fogtam csupan csak
egyedill, mert masra 0 excellentidja senkire sem bizta, ndlam allott és all még most is a
bibliotheca ajtajanak egyik kulcsa, a gondviselése egészen ream 1évén bizva ezen szokkal:
Fogja Mihelyes uram ez a kulcs, mar a catalogusokat elvégezvén, a konyveimnek rendbe
szedését is bizom a kegyelmed sinceritasdra, és ahol megakad, szolitson meg batran engem,
ajanlom pedig a kegyelmed szorgalmatossigdba azon kincsemet, melynél dragabb 'az
¢letem, feleségem és gyermekeimen kiviil nincsen. 1-a jiniustdl fogva azért majd minden nap
dolgoztam a bibliothecaba reggelt6l fogva kés6 estig, gy hogy sokszor még a labomra is
alig allhattam, ugy elfaradtam [...] Ez a bibliotheca vagyon az Erdélyi Udvari Cancellarian az
1-s6 stocban, a consilium szobaja alatt napnyugat felé és csak egy kozfal ragasztja [!] el a
magyarorszagi udvari cancellarius halészobajatol. Hossza 48, a széle 26 1épés, magossaga a
polczoknak 16 arasz. Koros-koriil, és a kozepében levo két oszlopok kozott is négy szegletre
a polczok vagynak kilencz stock vagy contignatiokra osztva; alatt két sor polcz a foliansoké,
feljebb ismét két sor a 4-oké, azon feliil 4 az octavoké, legfeljebb pedig a duodecimoké.
Azon kiviil a classicus dedk és gdrdg auctorok, a régi gordg és dedk collectiokkal egylitt a
nagy thecakba vagynak az 6 excellentidja dolgozo cabinetjaba.” Ezutan leirja, hogyan tortént

17 A marosvésarhelyi kényvtarban érzott régi nyilvantartasok, katalégusok gyiijteménye a levéltari anyag Il/c.
785-847. jelzete alatt talalhato.

'8 Abrudbanyai Mihelyes Janos II. Jozsef uralkodasa idején Erdélyben élt. 1784-1794 kozott késziilt
naplojegyzetei az ijonnan kialakitott kozigazgatasi szerkezet ¢és a torok haboru részletes leirasat tartalmazzak.
(Szilagyi Sandor részleteket kozolt az Uj Magyar Miizeum VII/1857. 1. 260-273. lapjan.) A Naplonak Teleki-
konyvtarra vonatkozo részeit Bias Istvan tette kozzé (Adatok a Teleki Konyvtdar torténetéhez. Marosvasarhely,
1901). Az eredeti naplonak nyoma veszett. Utolso nyilvantartott lel6helye: Szaszrégen, Mihelyes Zsigmond
birtokaban.



a konyvek elrendezése, helyrajzi szammal valo megjelolése.

A nyomtatott katalogus els6 kotete 1796-ban jelent meg.'®' Elén a 37 lap terjedelmii
latin nyelvii el6sz6 all. Ez nem csak gondosan kidolgozott kdnyvtorténeti értekezés, hanem
az alapit6 személyére vonatkozé megbizhato adatbazis is.

A Teleki-konyvtar katalogusarol irok altalaban kiemelik a Praefatio’ konyv- és
konyvtartorténeti  jelentoségét, anélkiil azonban, hogy foglalkoznanak létrejottének
koriilményeivel. Nem emlitik, hogy az elsd kdotet megjelenése elott Teleki kérésére
Kovasznai Toth Sandor is elkészit egy eldszd-fogalmazvanyt. Bizonyara megbeszélték a
bevezetd szerkezeti felépitését, mondandojat, s ennek alapjan veti papirra Kovasznai 1784.
szeptember 16-an az el6szd els6 fogalmazvanyat. Ez nem mindenben felelhetett meg a
Teleki elképzelésének, mert a kataldgus kinyomtatasa elétt harom évvel, 1793. december 22-
én Ujrairja az egészet. Kocziany Laszlo ismerte fel, hogy az el6szé nem egyediil Teleki
érdeme."™ A marosvésarhelyi Teleki-konyvtarban 6rzott Kovasznai-hagyaték feldolgozasa
kozben talalt ra az emlitett impurumra. Megallapitotta, hogy a Kovasznai-féle el6szo logikai
struktirdja nagyjabol atkeriilt a nyomtatott szovegbe. (O csak ezzel vetette Ossze, a
Kovasznai-kéziratot.) A konyvtaralapitd kéziratai kozott ujabban rabukkantunk a 22 lap
terjedelmii elész6 nyomdakész fogalmazvanyéra.'®

Ezt Osszevetettik Kovasznai szovegével. Ily modon felmértilk a valtoztatasokat,
melyeket most mar minden kétséget kizdrdan Telekinek tulajdonithatunk. Els6sorban is - ezt
egyébként mar Koczidny is megallapitja - szembetiind az altalanos konyvtorténeti rész
Iényeges atdolgozasa, kibévitése, mely Teleki alapos bibliofil miiveltségének a hozadéka. A
klasszikus irodalom ismerdjeként idézetekkel fliszerezi mondandojat.

A kozmiivelodés, a tudomanyok mivelésének kovetkezetes szoszolojaként
torténelembdl vett példakkal tamasztja ald azt az allitasat, hogy a legjobb tanacsadok a
konyvek, melyek nem fejbolintok és nem hazudnak, azért fontos, hogy ,,az allamok kor-
manyz6i miveljék a tudomanyokat, forgassak a konyveket, melyek az egyén és az allam
szamara hasznos tanacsokat és jo példakat szolgaltatnak”.'™ Filozofiai és vallaserkolcsi
nézeteinek leszogezéseként irja azoknak a ,ragalmazoknak™, akik tobbre becsiilik az dhita-
tossagot (pietas) és hadat lizennek a konyveknek: ,,Az igazsag nem fél a vilagossagtol, sot
inkabb vilagossagra torekszik, mint sotétségre. Nekem mindig ugy tiint, hogy sajat magukkal
keriilnek ellentmondésba azok, akik minden igyekezetiiket arra forditjak, hogy a szellemet
béklyoba verjék és a jo konyveket elhallgattassak.”'™ A katalogus elészava szerint a
konyvek csupan a pogany vallasnak és a babonanak arthatnak. A keresztény vallas terjeszté-
sét ezzel szemben meggyujtott faklyaként segitik a jo konyvek és a tudomanyok. Kitér az
elész6 a tudomanyok terjesztésének, az oktatds modszereinek kérdéseire is. Elitéli a
»Kicsinyes és akadékoskodo magyarazatat a dolgoknak™, hiszen ez az emberi értelem eltom-
pulasédhoz vezethet. Biralja a skolasztikus tudomanyok ,,lehangolé modorossagat™ elsésorban
azért, mert nem az iskolanak kell tanulni, hanem az életre felkésziilni. ,,Meg akarjuk értetni -
szdgezi le -, hogy csak a szellemi, a szabad emberhez méltd foglalkozasok azok, melyek,
1évén az észnek legjobb didkjai, az elmét taplaljak és gyarapitjak [...]

'8! Bibliothecae Samuelis S. R. 1. Com. Teleki de Szék. Pars Prima. Auctores Classicos Graecos et Latinos ex
optimis editionibus ordine chronologico dispositos eorumque Opera et Fragmenta coniuctim edita; Patres denique
et Scriptores Ecclesiasticos Veteres complexa. Cum brevi vitarum descriptione, et notatione temporis, quo quisque
circiter vixerit, adiectis passim Eruditorum iudiciis. Viennae. Excud. Fr. Markid. Pulio. Typis per Sam. Falka
Bikfalvensem Transilvanum Sculptis, in Typographeo Baumeister, 1796.

182 Kovasznai Sandor 1971. 28. (Kovésznai el8széfogalmazvanya a Téka Miscellanea kotetében, melynek
jelzete: To-3587. /2. Ms. 326.)

'8 Catalogi Bibliothecae Telekianae. Pars 1. Praefatio. (Jelzete: Tq-1582. Ms. 226.)

18 Catalogus 1. Praefatio VIIL.

'8 Catalogus 1. Praefatio XI1.



A tudomany és a felvilagosult miiveltség az emberi nemnek nemcsak diszére, hanem
mindig a legnagyobb eldmenetelére szolgalt [...] Ezért nem lehet csodalkozni azon, hogy
minden igazan miivelt nemzet a konyvtarakat minden idében a legnagyobb megbecsiilésben
részesitette mint a miivelddésnek eszkozeit.” '™

Régiekre hivatkozva hangoztatja Teleki sajat koranak feladataként a tudoményok
apolasanak és kozkinccesé tételének sziikségességét: ,,akar az elmult idoket tekintjiik, akar azt
a kort, amelyben éliink, azt tapasztaljuk, hogy az allam sorsa az irott tudomanyok sorsaval
fligg Ossze, és minden nép €s nemzet, jo torvények és erkolcsok birtokaban, minél miiveltebb
volt, annal inkabb partolta a konyveket és a konyvtarakat.”

Elitéli azokat, akik tagadjak a konyveknek és a felvilagosult tudomanyoknak az
emberiség torténetében jatszott pozitiv szerepét: ,,Ezekkel és csaknem ezekhez hasonld
érvekkel allnak el6 azok, akik - szokasuk szerint - az emberi vétkeket magukra a miivésze-
tekre és a tudomanyokra vonatkoztatva szandékoznak dorgalni és szidalmazni, hogy dicsér-
jék azoknak a torekvéseit, akik komoly igyekezetet és nagy szorgalmat forditottak a miivelt-
ség megszerzésére és konyvtarak alapitasara.”'®’ Példaként emliti RoussaviusX, aki elméjé-
vel kérkedve komoly dolgokbol Uiz csufot. Teleki itt Jean-Jacques Rousseau nagy polémiat
kavar6 Discours-jara. utal, melyet 1750-ben a dijoni akadémia palyazatara irt, s melyben
hadat iizenve a tudomanyoknak, konyveknek a kor biineiért egyértelmiien a tudést teszi
feleldssé.'™

Lehet, hogy Teleki nem ismerte azokat a miiveket, melyek a francia filozofus
megdobbentd tételével vitaznak, de az el6szd utalasa egyértelmiien jelzi, hogy 6 is a tudo-
many és kultura védelmében forgatja pennajat. Ugyancsak itt emliti egy akkoriban megjelent
francia kdnyv szerzgjét, ,,aki - mint irja - nem atallja kijelenteni, hogy az ész vilagossaga
megzavarja a lelkeket, elveszi a batorsagot, lazitja az dntudatot, megrontja az erkoélesoket, a
bolcs embereket eltériti a koziigyektol; egyszoval, az 6sszes népeknek karara van aszerint,
hogy melyiket milyen mértékben érte ez a sugar; végiil a konyvnyomtatds és a temérdek
konyv minden bajnak a forrdsa és sopredéke”.'™ Az egyetemes miivelddéstorténeti,
konyvtorténeti attekintés és rovid hazai konyvtartorténeti visszapillantas utan az elészd a
konyvtaralapitds eszméjének felbukkandsardl tajékoztat, irdja elmondja, hogy miként
0sztonozték 6t a kiilfoldi tanulmanyut idején megismert tudomanyok a konyvek gytijtésére.
Emlitést tesz ezutdn életének szadmottevobb eseményeirdl, és felsorolja kozhivatali
palyajanak egyes allomasait is.

Végiil megindokolja konyvtara katalogizalasanak sziikségességét: ,,Tekintetbe véve
minden koriilményt és szamadast csinalva, Ggy véltem, hogy annak a koltséges
konyvgyijteménynek, mely sok munkat és nehézséget okozott, de a neki juttatott
megbecsiilés kevés, valami jo rendben szerkesztett katalogusa kell hogy késziiljon, hogy
annak nemcsak a pihenésben, hanem a munkdaban is értelme legyen.”'*

A katalogus 1796-ban megjelent elso kotete Teleki kedvenc konyveit: a gorég-romai
klasszikusokat tartalmazza, ,,melyek minden miiveltségnek a forrasai és amelyeket a legjobb
¢és legkifinomultabb izléstiek koziil valogattam ki” - olvassuk az el6szoban. Hogy az érdek-
16d6k nagyobb haszonnal forgathassdk a kdotetet, mintegy 1400 szerzd rovid életrajzat is
kozli. Megjeloli, ki mikor élt, s neves tuddsok értékelésével segiti a kdnyvtarban kutato,
esetleg még tajékozatlan olvasot. A katalogusnak ez a kotete 1ényegében a klasszikus iroda-

18 Catalogus 1. Praefatio XIX.

'8 Catalogus 1. Praefatio V.

18 Teleki lapalji jegyzetben kozli a vitatott munka cimét: Discours sur la question: si le retablissement des
sciences et des arts a contribué a épiirer les moeurs. A Rousseau-val vitdz6 irodalomra 1. F. Csanak Doéra 1983.
232-245.

'8 Catalogus 1. Praefatio V-VI.

% Catalogus 1. Praefatio XXXII.



lom egyfajta lexikalis feldolgozasa. A konyvtarban talalhaté miivek ily modon bemutatott
rendszere - tekintve ennek a konyvtarrészlegnek a teljességét - megbizhatd bibliografiaként
is hasznalhatd. Alapos irodalomtorténeti munkat végzett a szerzd, amikor dsszegyljtotte a
Kr.e. 2300-Kr.u.1320 kozott élt, gorog és latin nyelven ird szerzokre vonatkozé adatokat.'”!
Az els6 kotet az okori klasszikusok munkain kiviil a kozépkor gordg-latin egyhazi irodalmat
is tartalmazza.'”

A konyvtarkatalogus méasodik kotete négy év mulva, 1800-ban lat napvilagot.'” Az
elsé kotet supplementuméval kezdddik, azaz az 1796 utan vasarolt klasszikus munkak
felsorolasaval. Ezutan a teoldgiai, egyhaztorténeti, jogi, filozofiai, nyelvészeti,, régészeti,
torténelmi és irodalomtorténeti munkak osztalyai képezik a 436 lapos kdnyv anyagat. Rovid
latin nyelvii el6szo vezeti be ezt a kotetet is. Itt mondja el Teleki, mik voltak a munka
megjelentetését késleltetdé nehézségek. A csaladi bajokon, felesége, Domokos fia,
leanyunokaja elvesztésén kiviil a legnagyobb nehézséget a kdnyvek tavolléte jelentette. Mint
lattuk, 1797 tavaszan konyvtarat Marosvasarhelyre menekitette, s igy a cimeket tobbnyire
cédulakrol kellett leirnia. ,,Miutan mar hatvanadik életévembe jutottam, amihez még az
Oregség novekvo terhe is jarul, inkabb akartam konyvtaramnak Katalogusat bar tokéletleniil,
de mégis atadni a nyilvanossagnak, ugyanis azt akarom, hogy annak ismerete minél inkabb
szolgalja a hasznossagot és a kényelmet, mintsem hogy minden aprdé-cseprd részletet
feldolgozva évekig varjak a kozzétételével.”'* De hat a dolgot csak nem siette el, hiszen mar
e kataloguskotet rendszere igazolja, hogy a tudomanyok osztilyozasat illetden a témat jol
ismer6 szakemberként jart el. Minden bizonnyal forgatta a gyijteményében ma is
megtalalhatd régebbi szakirodalmat. Megvan itt Hottinger Bibliothecarius quadripgrtitus
(Tiguri, 1664) cimil, a tudomanyok osztalyozasaval foglalkoz6 elméleti munkaja, David
Haller: Sylloge aliquot Scriptorum de bene ordinanda et ornanda bibliotheca (Francofurti,
1728) ¢és Olivér Legiopontius Dissertationes de Adornansa Bibliotheca in usum
Bibliothecariorum et Philobibliorum (Norimbergae, 1747) cim{i miive. Ez utoébbi példaul a
tudomanyok fébb osztalyainak tovabbi rendszerezése szempontjabol érdekes. De megvan a
konyvtarban Leibniz Opera omniajanak az a kotete, mely a tudoméanyok felosztasat
tartalmazza (Tomus quintus continens opera philologica. Genevae, 1768). Denis Einleitung
in die Biicherkunde (Wien, 1777) cimii miive is megtalalhat6 a véasarhelyi gylijteményben, és
tudjuk, hogy a bécsi csdszari konyvtar igazgatéjanak tudomanyrendszerezése milyen nagy
hatassal volt a magyar szakrendszerek kialakulasara.'”” De hatssal lehettek Teleki
tudomanyrendszerezésére a 18. szdzadban egyre inkabb elterjedd ,konyvkeresked6i”
katalogusok is. Prosper Marchand és Gabriel Martin francia kényvkereskedék 1711-1761
kozott mintegy masfélszaz eladasra keriild magankonyvtar katalogusat tették kozzé,
természetesen sajat elképzeléseik szerint rendszerezve a konyveket. E katalogusok koziil jo
néhany ma is megtalalhato Teleki gyilijteményében. Megszerzi a korszak egyik legismertebb
szakrendszerét: Duclos ¢és Cailleau névteleniil megjelent munkajat: Dictionnaire
bibliographique, historique et critique des livres rares (Paris, 1790), mely kés6bb a parizsi
Bibliothéque Nationale és a londoni British Museum szakrendszerét kialakitdé Brunet-féle
rendszer alapjaul szolgalt.'*®

! Teleki erre vonatkozé eredeti jegyzetei a marosvésarhelyi konyvtarban vannak. (Jelzete: To-2620. ¢/3,4. Ms.
59)

192 A katalégus elsé kotete ot osztalyra tagolodik: Classis 1. Auctores Graeci; Clasis 11. Auctoreslatini; Classis
1. Collectiones auctor. Gr. et Lat.; Classis 1V. Patres et Scriptores Ecclesiastici Gr. Et Lat.; Classis V.
Collectiones et Apparatus ad Bibliothecam Scriptorum Ecclesiasticorum Veterum.

19 Bibliothecae Samuelis S. R. 1. Com. Teleki de Szék. Pars Secunda. Classes Theologicam, Historico-
Ecclesiasticam, Juridico-Politicam, Philosophicam, Philologicam, Antiquariam, Historicam et
Litterariam complexa. Praemittuntur Leges Bibliothecariae cum Supplementis et Emendationibus Partis Primae.
Viennae, typis Mathiae Andreaé Schmidt, 1800.

1% Catalogus 11. Monitum ad lectorem. V—V1.

195 Segesvary Viktor 1992. 226.

19 V5. Babiczky Béla: Bevezetés a konyvtdri osztalyozds elméletébe és gyakorlatdba. Budapest, 1978.97-99.



Teleki Samuel tehat ezeknek a szakkonyveknek a tanulmanyozasa soran
megismerkedik a tudoményosztalyozas, rendszerezés legfontosabb tudnivaléival.'?’
Kétségteleniil hatottak ra a korabbi rendszerezési elvek, de a katalogusa készitésekor csak
valogatva vesz at ezekbOl. Szakrendszerét egyértelmilen maga az allomany Osszetétele,
sajatossagai hataroztadk meg.

A katalogus masodik kotete nyolc osztalyba sorolja a tudomdanyokat: Bibliotheca
theologica 13 alosztallyal, Bibliotheca Historiaé Eccles. 11 alosztallyal, Bibliotheca
Juridico-politica 18 alosztallyal (de még ezeket is tovabb lebontva finomitja a rendszert),
Bibliotheca Philosophica 18 alosztallyal, Bibliotheca Philologica 14 alosztéllyal, Bibliotheca
Antiquaria 9 alosztallyal, Bibliotheca Historica 29 alosztallyal - itt a torténelem - és
foldrajztudomany nem kiiloniilt még el -, Bibliotheca Historiaé literariae 14 alosztallyal. A
konyvtaralapito célja lathatéan az volt, hogy a szakrendszer lebontasaval - 165 alosztalyba
sorolva a miiveket - megkonnyitse a katalogus hasznalatat, illetéleg a gyiijteményben valo
tajékozodast.

A Magyarorszag ¢és Erdély torténetére vonatkozé munkdakat tartalmazé harmadik
kataloguskatet 1811-ben jelenik meg.'”® BevezetSjében elmondja Teleki, hogy ezuttal is
szerette volna a szerzok életrajzaval kiegésziteni az anyagot, de elérehaladott kora siettette a
munka befejezését, s igy meg kellett elégednie a puszta cimleirassal. Ezlttal hat féosztalyba
sorolja az anyagot. I. A torténelmi konyvtar 10 alosztallyal. Erdekes, hogy a tizedik
alosztalyt a torténelem segédtudomanyai alkotjak, azaz érem-, oklevél- és cimertani targyu
munkak. A II. osztalyt a foldrajzi és statisztikai konyvtar anyaga képezi. A III. osztalyba a
jogi, a IV-be az egyhazi konyvtar, az V-be az irodalmi, a Vl-ba az iddszaki kiadvanyok
tartoznak. Természetesen a foosztalyokat itt is tovabb bontja. A kotet végén talaljuk az el6z6
kettd potlasait, valamint a betlirendes név - és targymutatot.

A harmadik kotetben kozli a kdnyvtaralapito feleségének konyvhagyatékat is. A latin
nyelvil elészoban igy ir errdl a gytijteményrdl: ,,A magyarorszagi és erdélyi irok munkaihoz,
toldalékként, abécé sorrendben hozzacsatoltam a kiilonb6zo tartalmi magyar nyelvii nyom-
tatott és kézirasos konyvek cimeit, melyeket nagyon szeretett feleségem, iktari Bethlen
Zsuzsanna grofnd életében faradhatatlan buzgalommal 6sszeszerzett, €s az én konyvtdram
anyagdhoz csatoland6, ugyancsak kozhasznalatra szant. Ezek koziil tobbeknek az értéke
inkabb ritkasdgukban van. Innen-onnan szerezte és forgatta is Oket; annyira szokott volt
gyonyorkodni azokban, s gyonge testében - még a gyakori betegségek bantalmai kozott is -
annyira er0s lelket 6rzott, hogy azoknak a konyveknek a katalogusat is sajat keziileg elké-
szitette.”'” A katalogus tobbi részétdl eltéréen itt semmiféle tematikus elrendezést nem
talalunk, a munkék a szerzok alfabetikus sorrendjében vannak felsorolva.

1819-ben jelent meg a katalogus negyedik kotete.”” | Elkészitettem - irja a mar
nyolcvanesztend6s Teleki az elészoban - az élet terheitdl és gondjaitol kifaradva, s
kozzéadom 1811-t61 szerzett kdnyveim katalogusat, nem gy, mint kellett volna, hanem
ahogyan fogy6 erém és életem napjai engedték.”””' Ez a kotet az elsé harom osztalyainak

7 Catalogus Bibliothecae Baudouvianae. Traiecti ad Rhenum, 1762; Catalogus Bibliothecae Menckenianae.
Lipsiae, 1727.

'8 Bibliothecae Samuelis Com. Teleki de Szék. Pars Tertia. Scriptores Rerum Hungaricarum et
Transilvanicarum complexa, cum Catalogo Librorum Hungaric. conjugis desidesatissimae Susannae Com. Bethlen
de Iktar. Accedunt: Supplementa Catdlogi Partis Primae et Secundae. Viennae, Typis Antonii Pichler, 1811.

19 Catalogus TI1. Lector Benevole! TII.

20 Bibliothecae Samuelis Com. Teleki de Szék. Pars Ouarta. Novas Accessiones ad trés priores partes
complexa. Viennae, Typis Antonii Pichler, 1819.

21 Senio et assiduorum laborum mole confectus, jam octogesimum aetatis Annum dgens et in portu navigans,
antequam  rebus humanitas  interessé  desinerem, Indicem  quoque  novarum Accessionum, quibus
Bibliothecam meam, Patriae usibus publicatam, inde ab Anno MDCCCXI. per septennium auxi, hoc Tomulo
complecti et in gratiam Bibliophilorum typis vulgari jussi. Viennae Austriae 1819. d. 1. Mart.” A negyedik kotetet
minddssze ez az el6szo vezeti be.



kiegészitését tartalmazza.

A nyomtatott kataloguskotetek megjelenése utan sem all le a kdnyvtar gyarapitasa, sot
Teleki tovabb folytatja az ujabb szerzemények lajstromozasat is. Elete utolsé harom eszten-
dejében szerzett konyveit a katalogus V. (kézirdsos) kotetében jegyezteti fel. Ez az eredeti
lajstrom azonban nem talalhato a marosvésarhelyi konyvtar katalogusgytijteményében.*”* E
sorok ir6ja Teleki leveleiben talalt utalasok nyoman indult el felkutatasara. 1820. november
23-an kelt levelében ugyanis a konyvtaralapitdo azt irja a Téka akkori 6rének, Kelemen
Martonnak, hogy a Kazinczy Ferenctdl kapott ajandék konyveket a nala 1évo katalogusba
sinferaltatta”, > 1821 decemberében pedig kozli, hogy Kolozsvarra kiildte, leanyahoz kata-
logusanak V. kotetét, melybe az ,,uj szerzeményeket consignaltak”. ™ Az elveszettnek hitt
kataloguskotet a csaladi levéltar toredékeivel egyiitt keriilt a masodik vilaghabort utan az
Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltaraba, mely jelenleg a Kolozsvéri Allami Levéltar Grizeté-
ben van. A negyedrét alaku fiizet cimlapjan ez olvashatd: Catalogi Bibliothecae Com. Teleki
de Szék. Pars Quinta. Librorum inde ab anno MDCCCXIXpost typis vulgatam catalogi
partém quartam comparatos, complexa. A konyveket abban a sorrendben tartalmazza,
ahogyan a gyijteménybe keriiltek, mindenféle rendszer nélkiil. A cimleirds utan utalast
talalunk az el6z6 kotetek megfeleld osztalyaira, ezért nincs sziikség a tematikus felosztasra.
Az els6 40 lapon a Teleki Samuel haldlaig szerzett konyveket taldljuk. A kancellar sajat kezii
bejegyzései igazoljdk, hogy 6 maga is dolgozott, javitott a jegyzéken. Ezekbdl a be-
jegyzésekbdl deriil ki, hogy a konyveket 1819-1821 kozott Kelemen Marton is katalogizalta
Bécsben. A 41. laptdl kezdve mas kéz vezette be az alapitd halala utan 1829-ig szerzett
konyveket. Méltan sajnalhatjuk, hogy nem keriilt soha kiadasra a Teleki Téka szinte nyom-
dakész kézirasos kataloguskotete, hiszen a még Teleki é€letében szerzett konyvek szerves
részei a nyomtatott kotetekben kozzétett torzsanyagnak. A Teleki Téka négykotetes
nyomtatott katalogusarol joggal allithat6, hogy nem csupan technikai segédlet, hanem a kor
tudomanyos szinvonalan allo, szakszer(i bibliografiai kovetelmények szerint késziilt jegyzék.

A levelezés kiegésziti mindazt, amit Teleki a kotetek bevezetdiben elmondott a
katalogus  létrejottérl.  Kiilorszagi  konyvgytijtoktél is  kér  felvilagositast a
katalogusszerkesztés problémaiban. Zilahi Samueltél tudakolta meg példaul Saxe
véleményét, aki - mint Zilahi irja - ,,nem szereti a mostani mddi katalogussokat, inkabb
tetszen¢k ha Chronologia szerint volnanak készitve, mert p. o. igy mond Cicero Orator,
Historicus, Philosophus is egyszersmind, mellyik kozzé teszi az ember”.?*

A konyvtar Vasarhelyre koltoztetése utan olykor konyvtarosaitol kér felvilagositast
egy-egy mil konyvészeti adatairol, maskor még koriilményesebb uton tisztazza a kétes
problémakat. 1808. november 5-én példaul Sarvari Pal debreceni professzortdl érdeklédik
Sinai Miklos Historidja, fel6l, mert ,,ki akarvan nyomtatni a Catalogusomnak hatra levé

22 Megvan a Teleki Tékaban az a kézirasos katalogus, melyet Kelemen Mérton minden bizony nyal a bécsi, V.
kézirasos kotetr6l masolt le. Az ivrét alaku flizet gerincén ez all: Catalogus Bibliothecae Telekianae. Pars V.
Cimlapjan: ,,Consignatioja azon Konyveknek, mellyek idveziilt Cancellarius Groff Széki Teleki Samuel Ur ed
Excellentiaja halala utan jéttek és szerzettek a Bibliotheca szamara.” Kelemen halala utan az 6t kdvetd konyvtarosok
ugyancsak ebbe a katalogusba vezették be az j konyveket. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t Il/c. 796.)

205 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1820. november 23. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Ko6zli Teleki Samuel 1976. 152-153.

2% Teleki Samuel Kelemen Mértonnak, Bécs, 1821. december 18. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 156-157. Megjelentette Fodor Istvan is. (Teleki-téka. Kronikas
fiizetek. Targu-Mures., 1938. 13.) Hibas olvasatban kozli az akkor mar rossz allapotban 1év6 levél szovegét. V.
Tomus helyett ,,Tournous”-t ir, s valdsziniileg ezért keriilhette el a figyelmet az a tény, hogy létezik a kdnyvtarnak
egy 6todik kézirasos kataloguskotete is.

25 Zilahi Samuel Teleki Samuelnek. Utrecht, 1783. januar 28. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 44. cs. 2168.)



részeit, akarnam latni, mib6l all ez a Munka?”*" Ugyancsak a levelekben talalunk
magyarazatot arra, hogy a kataldogusban szereplé miivek koziil néhany miért nem talalhato
meg ma a gylijteményben. Teleki néha lajstromozta a mar megrendelt, de még meg nem
érkezett példanyokat, vagy egy-egy tobb kotetes mli remélt folytatasait, igy példaul 1810.
december 18-an Szasz Jozsefnek elkiildi azoknak a konyveknek a cimét, amelyekkel - mint
irja - ,,megcsalattam, és a haborts id6k bekovetkezvén, eddig meg nem szereztethettem”.*"’
Mindenesetre elenyészden kevés az ilyenszerli pontatlansag, s a mai kutatd szamara is
megbizhatd tajékozodast nyujt a két évszazaddal ezel6tt szerkesztett konyvtarkatalogus.

A katalogusoknak megjelenésiik idején volt egy masik rendeltetésiik is. A koteteket
Teleki latin nyelven tette k6zz¢, tehat gyiijteményét meg akarta ismertetni a kiilfoldi szakem-
berekkel is, igényelve, hogy tékaja bekeriiljon az eurdpai konyvtarélet vérkeringésébe. igy a
megjelenés bizonyos mértékig konyvtarpropaganda célt is szolgalt. Nyilvanvalova valik ez
akkor, ha nyomon kovetjik a mintegy 6000-es példanyszamban megjelent kataldgusok
tovabbi sorsat. Ma mar nehéz rekonstrualni azoknak az intézményeknek, maganszemélyek-
nek hidnytalan sorat, akikhez eljuttatta az egyes koteteket. A koszondlevelek segitségével
talan mégiscsak fogalmat alkothatunk magunknak.

Még 1796 juliusaban, mindjart az elsd kdtet nyomdabol vald kijovetele utan meg
akarja ismertetni kozvetlen kornyezetével, Bécsben ¢él6 tudds barataival konyvtara
katalogusat. Johannes Miiller a legelsék kozé tartozik, akinek kozds konyvészkedésiikre
hivatkozva kiild egy ajandék példanyt: ,Uram! Az els6é példanyt, amit kis kdnyvtaram
katalogusanak ki-nyomtatdjatol megkaptam, sietek Onnek ajanlani baratsagunk és az On
iranti tiszteletem zalogaként.”® J6 néhany cim nélkiili levélfogalmazvany , Altesse
Roayale” megszolitasa arra utal, hogy a csaszari haz tagjait is meg akarta ismertetni
konyvtaraval. A cimzés nélkiili levélfogalmazvanyok kozott sok a német, francia, latin
nyelvi, ezek kiséretében kiildte a szerz6 a kiilfoldi tudosoknak, személyiségeknek szant
ajandék példanyokat. Mivel nyilvanos konyvtarnak szanja a marosvasarhelyi tékat, érthetd,
hogy elsésorban a kodzvetlen haszonélvezének, az erdélyi tarsadalomnak akarja bemutatni.
Szamos levél tantisitja, hogy tudoskdrben mar joval a kotetek megjelenése el6tt beszélnek a
késziilo konyvtarkatalogusrél. Maga Teleki is tobbszor szol rola. Aranka Gydrgynek példaul
mar egy ¢évvel a megjelenés el6tt jelzi: ,,A' Classicus Auctoraimnak ki-nyomtatando
Catalogussat fogom az Urral kzolni, mihelyt el-végz3dik a sajté alatt.”** Tudomanypartolo
egyhaziaknak, kozéleti elokeléségeknek juttat egy-egy példanyt, minden bizonnyal azzal a
céllal, hogy felkeltse érdeklédésiiket a kozmiivelddés eldmozditasat szolgalé munkalkodasra.
Magyarorszagra egy egész szallitmanyt kiild eladas végett: ,,...mai naponn indult Hajonn,
Winkelmann Josef Hajos-Mesternek gondviselése alatt (G. T. S. betiik alatt) utasitottam az
Urhoz tutto franco, az ide zart Recepisse szerint, egy négy szegii Ladaban bé rakva 200
Exemplarokat, a Bibliothecamnak Catalogussabol. Kérem az Urat ne sajnallya magahoz
vitetni, és mindjart a mostani Vasar alkalmatossagaval bizonyos ember altal Debreczenben

2V, Borzsak Istvan: Sarvdri Pal levelezésébdl. ItK. LXXII/1969. 2-3. 368-373.

27 Teleki Samuel Szasz Jozsefnek. Bécs, 1810. december 18. (Mv. Teleki kt. Teleki It. 1/d. 904.) Kozli Teleki
Samuel 1976. 132-134.

28 Monsieur! Le premier exemplaire que je viens de recevoir de I'Imprimeur du Catalogue dema petité
Bibliotheque, je m'empresse de Vous l'offrir en gage de I'amitié¢ et du respect que je Vous porté." Teleki Samuel
Johannes Miillernek. Bécs, 1796. julius 23. K6zli Crou'-Chanel Katalin 1941. 14-15.

29 Teleki Samuel Aranka Gyorgynek. Bécs, 1795. oktober 22. Kozli Teleki Samuel 1976. 98-99.



Domokos Lajos Uramhoz leszallitani.”*'’ Ugy latszik, egy honap miilva még 200 példanyt
kiild Saroy Szabd Samuelnek eladas végett, kérve: ,,valamelly becsiiletes Konyvarossal, a'
kivel baj nem lenne, 10 pctum Remuneratioért aruitassa el. Egy Exemplarnak, képpel edgyiitt
az arra 2 Rfit.”?"!

Néhany koszondlevél tantskodik a hazai fogadtatasrol. Kovachich Marton Gyodrgy az
elségé(étet eloszavat dicséri, Keszthelyi Laszld, Koller Jozsef, Hannulik Janos szintén gratu-
lal.

Teleki a tobbi harom kdotet szétkiildésérdl is azonnal gondoskodik. A masodik kotet
megjelenését példaul Weigel lipesei bibliopola igy nyugtazza: ,,Az On valdban kitiind kata-
logusanak folytatasa rendkiviili 6rommel tolt el, sok szempontbdl tanulsagos, és az iroda-
lomnak igazi nyeresége.”*"?

A katalogus iranti érdeklédést jelzi Telekinek egy 1818 januarjaban kelt levele,
melyben arra kéri marosvasarhelyi konyvtarosat, hogy a Reformatus Kollégiumba
elhelyezett példanyok koziil kiildjon fel néhanyat Bécsbe: ,JovO tavasszal feljové M.
Vasarhelyi biztos kereskedd altal, kiildj on-fel Kgld nekem hat képes Exemplart a
Catalogusomnak 1-s6 Tomussabol, azok kozil, melyeket a Collegium Bthecédjaban
deponaltattam, mert itt sokan keresik.”?'* Valaszlevelében Kelemen Marton értesiti a
kancellart, hogy a kollégium konyvtarabol mar az elmult sszel athozott 37 példanyt és 134
képet.*”” Az ott maradt 9 katalégust mar azéta bizonyara el is adtak, s az ara az iskola
konyvtarnokanal lehet. Magéanszemélyek valészintileg az ilyen iskolai konyvtaraknal
elhelyezett példanyokbdl vették meg a sziikséges koteteket. Szaszvarosrol Balo Samuel kéri
a harmadik katalogust: ,,Extzelencziad azon méltoztatott Kegyes kérdésére, hogyha vertemé
az Extzelencziad Bthecdjanak 3-ik Darab Catalogussat? bator vagyok alazatoson jelenteni,
hogy még eddig nem volt szerencsém azon becses Munkat meg kapni. Mihelyt legelészor a'
Tiszt. Thot Ferencz Uram Levelébdl olvastam hogy ki jott mar a sajtdo alol, eleget
igyekeztem meg szerezni, de még tsak azt se tudhattam meg vagynaké beldlle valahol
Exemplarok Erdélyben Depositumban? Ha Extzellencziad kegyességébdl a' mas két darab
mellé, ebbdl is szerencsés lehetek egy Nyomtatvanyt nyerni, nagy tisztelettel fogom venni, 's
orokos emlékezetiil fogom kitsid Bthecamban conservalni.”*'® De a kiilfoldi és hazai
érdeklddés ellenére sem fogytak a varakozasnak megfeleléen az eladasra szant katalégusok.
Talan ennek tulajdonithat6, hogy az iskoldknak nyujtott adomanyok kdzott két esetben is
talalkozunk kataloguskotetekkel.

A debreceni Reformatus Kollégiumnak a masodik kotetb6l kiild 200 példanyt, a
kordsi reformatus iskolanak az elsé kotet 180 példanyat ajandékozza azzal az elgondolassal,

1 Teleki Samuel Saréy Szabé Sdmuelnek. Bécs, 1796. augusztus 27. (Mv. Teleki kt. Teleki 1t. I11/2. 1635.)
Kozli Teleki Samuel 1976. 99-100.

2 Teleki Samuel Sardy Szabé Samuelnek. Bécs, 1796. szeptember 26. (Mv. Teleki kt. Teleki It. II1/2. 1636.)
Kozli Teleki Samuel 1976. 100.

212 Kovachich Marton Gyérgy Teleki Samuelnek. Buda, 1796. szeptember 1. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.);
Keszthelyi Laszlo Teleki Samuelnek. Kolozsvar, 1796. augusztus 29. (Uo.); Hannulik Janos Teleki Samuelnek.
Nagykaroly, 1796. julius 17. (Uo.); Koller Jozsef Teleki Samuelnek. Pécs, 1796. augusztus 27. (Uo.)

213 Auf die Fortsetzung von Euer Excell. so ganz vortrefflichen Catalog freue ich mich ungemein, da es in so
vielen Betracht lehhreich, nur ein Wahrer Gewinn fiir Literatur ist.” Weigel Teleki Samuelnek. Lipcse, 1801. junius
6. (Mv. Teleki kt. Teleki It. H/a. 572.)

214 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1818. januar 27. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 145-146.

215 Kelemen Marton Teleki Samuelnek. Marosvésarhely, 1818. februar 16. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) A levélben emlitett kép a katalogus elsé kotetében kdzzétett metszet, melyet 1796-ban Czetter
Samuel készitett a konyvtaralapitorol.

216 Balo Samuel Teleki Samuelnek. Szaszvéros, 1813. augusztus 15. (Mv. Teleki kt. Teleki It. ITI/1. 1024/a.)



hogy az eladottak arat majd hasznaljak az iskola sziikségeire.”'” Néhany adatot talaltunk a
nyomdai koltségekre és a példanyok eladasi arara vonatkozoan. A mar korabban szoba
hozott haztartasi kiadasokat 6rz6 hazi kalendariumok rejtenek ide kapcsolodd informaciot.
1812. januar 22-iki kiadasként Teleki feljegyezte: ,,Pickler Typograph[usnak] Catalogus
nyomtatasért W. W. 440, -2200 Rf. A Typographiabeli cselédek[nelk 30 Rf.”*'® Tehat
Osszesen 2230 rajnai forintba keriilt a harmadik kotet kinyomtatasa. Az 1819. marciusi
koltségnaplobol kideriil, hogy a sokkal kisebb terjedelmti nagyedik kotetért 405 rajnai forin-
tot fizetett.”'” A Sardy Szabd Samuelhez intézett, méar idézett levélbsl megtudhatjuk, hogy az
elsé kotet ara 2 forint volt,”?’ az 1815-ben sszeirt adomanylistan pedig az 4ll, hogy a kordsi
reformatus iskolanak kiildott elsé kotet ara 3 forint. A debreceni kollégiumnak ajandékozott
masodik kotet arat darabonként 2 forint 30 krajcarban hatarozta meg. A marosvasarhelyi
Reformatus Kollégium levéltari anyagaban is talaltunk az 1807. juliusi szamadasok kozott
egy adatot: ,,Groff Teleki Samuel Ur 6 Excllja Biblioth. 1-s6 Darab ara 2 forint 40 dénar.”**'
Ezek szerint tehat az elsdé kotet ara az 1796-1815 kozotti években 2 rénes forintrél 3 rénes
forintra emelkedett, a masodik kotet ara a megjelenés utan 15 évvel ,,2 FL. és 30 Xr.”. A
masik két kotet arara vonatkozdan nem talaltunk adatot.

Végiil szo6Ini kivanunk arrél is, hogy miképpen reagalt a hazai és kiilfoldi tudoményos
vilag erre a maga nemében nem mindennapi kdnyvészeti eseményre: Erdély elsé nyilvanos
kozkonyvtara katalogusanak kozzétételére. Az elsé hiradds a szebeni Siebenbiirgische
Quartalschrift hasibjain, az els6 kotet megjelenése utan két évvel jelent meg.”* Jol tajéko-
zodott szerz6 tollabdl szarmazik a négy lapnyi tudositas. Roviden ismerteti a katalogus
elokészitésének koriilményeit, az elészot, a kotet szerkezeti felépitését, rendszerezését. S6t
még az alapitonak az allomany végsé elhelyezésére vonatkozo elképzelését is emliti: ,,A
gylijtemény hazankban - Marosvasarhelyen -, az alapitonak e célra rendelt hazaban bizonyos
feltételek mellett a tudomany 6sszes kedveldi szamara hozzaférhet6 lesz.” Kiilon kiemeli a
cimlap, a rajta 1évé metszet s a betiik szépségét, melyek Falka Samuel, a tehetséges erdélyi
szarmazasu rézmetsz0 munkai.

A kovetkez6 tudositas évek milva s nem is hazai f61don jelenik meg 1801. jinius 5-
én az Allgemeine Literatur-Zeitung egyik szama™ részletesen foglalkozik a Teleki-
katalogus els6 két kotetével. A névteleniil megjelent irds el6szor is felhivja a figyelmet az
els6 kotet klasszikus anyaganak gazdagsagara, s a kataldgust mint a gorog-romai irodalom
figyelemre mélto bibliografiajat ajanlja az érdeklodéknek. A masodik kdtet ismertetése utan
kimeritéen foglalkozik az alapit6é személyével és a konyvtaralapitas torténetével.

Harom évvel késébb, 1804. majusaban Bécsben jelenik meg tudositas az Annalen der
Literatur und Kunst in der osterreichischen Staaten’” hasibjain, mely a konyvallomany
ismertetésén és az alapitd bibliofil tevékenységének méltatasan tul foglalkozik a két elsd
kataloguskotettel is. Ugyanakkor az az 1d6 tajt késziild harmadik kdotetrdl is szol: ,,A katalo-
gus harmadik kotete, mely két részbdl fog allni, befejezéséhez kozeledik. A scriptores rerum
hungaricarum omnis generist Gottfried Kaler, az erdélyi Udvari Kancellaria levéltarosa

*'7_Pia fundatiokra Isten dldasabol adtam.” Bécs, 1815. mércius 8. (Mv. Teleki kt. Teleki It. I/b. 527.)

28 Wirtschafts-Kalender 1812. Jelzete: Tq-1449. b/1. (Ugyanez év november 7-én Teleki feljegyzi, hogy menye
szamara egy fortepianot 300 rénes forintért vasarolt.)

2 Wirtschafts-Kalender 1819. Jelzete: Tq-1449. B/8. (Ugyanakkor harom veder egri borért Kovach trnak 500
rénes forintot fizetett.)

201, a210-es jegyzetet.

2! Mv. Teleki-Bolyai Kt. Bolyai Kt. CB III. 153.

222 Siebenbiirgische Quartalschrift. V1. Jhrg. 1798. 130-134.

3 Allgemeine Literatur-Zeitung. Jena und Leipzig. 1801. 5. Jun. Nr. 164.

24 Annalen... Intelligenzblatt. Wien, 1804. Nr. 17.



bibliografiai jegyzetekkel fogja ellatni.”** A harmadik kétet elészavaban Teleki valoban
emliti, hogy az életrajzi €s egyéb bibliografiai kiegészitéseket Gottfried Kaler vallalta, de
szandékat nem valosithatta meg, mert meghalt. A cikkiré ugyanakkor ismerteti a kotethez
csatolt magyar tékat, Teleki feleségének gyiijteményét is.

A maganleveleket is szamitva, bizony kevés nyomat talaljuk annak, hogy a hazai
folydiratok vagy mas kiadvanyok foglalkoztak volna a katalégussal. A konyvtar
megnyitasara vald szoérvanyos és halk hangu reagalashoz hasonldéan ebben az esetben sem
méri fel a korabeli hazai literatus vildg Teleki Sdmuel eurdpai szinvonalt bibliofil és
bibliografiai tevékenységénekjelentdségét.

A konyvgyiijto tars

Kérdezhetndk, hogy a kdnyvtaralapit6 a fiatalon vallalt hatalmas munkahoz tudatosan
nevelte-e feleségét segitdtarssa, vagy pedig a philobiblon férj szenvedélyes konyvszeretete az
évek soran Bethlen Zsuzsannat is hatalméaba keritette? Barmiképpen tortént is, az biztos,
hogy az egyiitt toltott évek alatt ebben a szép munkaban tarsa volt a férjének, és lassan-lassan
maga is tiszteletet érdemld bibliofil ismeretekre tett szert. Mindennek eredménye az 1200
kotetet szamlalo magyar téka: a maga teljességében maig megmaradt legnagyobb 18. szazadi
erdélyi néi konyvtar, 2

Erdélyben az asszonyok kdrében meghonosodd bibliofiljanak szép hagyomanyai van-
nak, amint azt a kozgytljteményekbe beolvadt személyi konyvtarak hagyatékai is tanusit-
jak.**” A régi konyvekben gyakran talalkozunk néi tulajdonosbejegyzésekkel. Ezek egyér-
telmtien jelzik, hogy az erdélyi kastélyok hazi tékdinak egy részét a csalad asszonyai tulaj-
dondban 1évé konyvek alkottdk. Miivelddéstorténetiink a 18. szazad legjelentdsebb
konyvgylijté asszonyanak Bethlen Katat tartja. Bod Péternek kdszonhetben a kortarsak és az
nak adomanyozta, s az iskolai konyvtar 1849-es megsemmisiilésekor az 6 tékaja is elpusz-
tult. Bod Péter feljegyzései, konyvlistai 6rizték meg a becses gytijtemény képét.?® Joval
kevesebbet tudunk azokrdl a hajdani konyvgy(ijté asszonyokrol, akik mellett nem tevékeny-
kedtek Bod Péterhez hasonld tudésok. Csaladi levelezésekben meghuzodo adatok,
kozgytijteményekben fennmaradt kdnyvlajstromok utan kell kutatnunk, ha hiteles képet
akarunk formalni két évszazaddal ezel6tt élt asszonyok konyvkulturajardl. A legszamotte-
vobb 18. szazadi erdélyi ndi konyvtar létrehozojardl, Bethlen Zsuzsannardl talan azért nem
szOlt tobbszor az utdkor, mert férje grandidozus konyvtarteremtése mellett elhalvanyult az 6
konyvészkedése. Pedig konyvgyijteményének Osszetétele, kialakulasanak torténete, az
allomany kéziratos anyagéaban talalhato feljegyzések az erdélyi ndi bibliofilia szdmara ha-
szonnal értékesithetd adatokat szolgaltatnak.

225 Der dritte Theil des Katalogs, der in 2 Abtheilungen zerféllt, ist seiner Vollendung nahe, und enthalt die

Scriptores rerum hungaricarum omnis generis mit bibliografischen Anmerkungen des Herrn Gottfried Kaler,
Viceregestratores bey den Archive der k. siebenbiirgischen Hofkanzley. ”

26 Deé Nagy Aniko: Konyvgyiijtd asszonyok a XVIII. szdzadban. = Jaké Emlékkonyv 1996. 135 -147.

227 Jaké Zsigmond 1976. 219-251.v

28 Bod Péter Halmagyi Istvan kérésére allitotta 6ssze 1752 juliusaban Bethlen Kata konyveinek jegyzékét:
Magyar Bibliotheka, avagy Mindenféle, kivaltképen pedig Teologiara tartozo Magyar Konyveknek Listdjok;
mellyeket Maga szamara gyijtogetett a Méltosagos Grof Aszszony Bethleni Bethlen Kata. A konyvlista a Teleki
Tékaban iktari Bethlen Zsuzsanna konyvei k6zott van. (Jelzete: Thq-12. Ms. 8.)



Mint lattuk, Bethlen Zsuzsanna alig tizenhat esztenddés, amikor Teleki Samuel
felesége lesz. Hogy férjhezmenetelekor hany konyvet vitt magaval, azt ma mar nem tudjuk
megallapitani. Négy-6t kdnyvben taldlkozunk a nevével és a tulajdonbejegyzés datumaval
abbol az id6bdl, amikor még apja hazanal élt. De Teleki Samuel csakhamar bevonja a
konyviigyek intézésébe. A hetvenes, nyolcvanas években valtott levelekben gyakran esik sz6
konyvvasarlasrol, konyvek rendezésérdl. 1776 januarjaban az tton 1évd férjtdl bizonyara a
megvasarland6é konyvek ara fel6l érdeklddik az ilyen iigyekben akkor még gyakorlatlan
asszony, mert Teleki valaszlevelében igy ir: ,,A Valcsag Titkanak 3. tomussa mit érjen, nem
tudom, mig a konyveket és kotéseket nem latom. Ha meg kaphatod, csak tarcsd meg, akkor
arrat szabom mikor haza megyek; talam addig el varnak.”** 1777 éprilisaban arrél szamol
be, hogy Saromberkérdl bekiildte a kotyavetyére szant konyveket vasarhelyi megbizottjuk-
hoz, ,,aki telyes igyekezettel azon lesz hogy el adhassa”.**’ Egy masik levélbsl mar kitiinik,
hogy férjéhez hasonldan 6 is igényes a kdnyvek allapotat illetéen: megérkezett a megrendelt
két konyv Saromberkére, ,,de semmi kdszonet nincs benne mert az Tablaja a' két végin
egészen ki koszolodot és el romlott”.>*' Maskor Teleki kéri feleségét, hogy vésaroljon szi-
méra: ,Egy konyvet lattam Ujvari - irja 1782-ben Szebenbdl - a Hadnagy Verebelyiét, in
folio: Scriptores Historice Ecclesiasticae Eusebius, Socrates. s. a. t. ugy emlékezem 6 magy.
forinton. Kérem Ujvéri elsé alkalmatossaggal kiildje bé-ide, hogy kar ne essék benne, és az
arrat irja meg, mert meg veszem, mas régi konyvet akarvan vélle cserélni magamnak.”**
Természetesen a koltozkodések idején harult Bethlen Zsuzsannara a legtobb feladat. Ladakat
rendel a kdnyvek becsomagolasara, tigyelnie kell, hogy épségben és hianytalanul keriiljenek
rendeltetési helytikre. ,,A konyveidben még eddig nem tapasztaltunk semmi kart - irja
Marosvasarhelyrél 1797 juniusaban. - Az alsé hazakban rakattam akkor 6ket, de most az
innepek utan ujra megvizsgaltatom, elhivatvan az ifju Borosnyait, minthogy 6 is rakta volt el.
Azutan egy mas szobaban kell hordatnom, de az is jo szaraz.”*** Masfajta megbizatasokat is
teljesit. Teleki konyvcimeket kiild, hogy kerestesse ki és majd vigye fel a koteteket Bécsbe,
»mert nagy sziikség van red”. ,,A' minap irtad; hogy P. Koppitol valami Konyveket kiildottéi
nékem; de se P. Koppi ide nem jott; és minthogy a Koényvek neveit meg nem irtad, nem
tudhatom micsoda kdnyvek voltanak; azért ird meg, Edes Szivem, a Konyvek neveit, és
tudassad meg aztis: hova lett P. Koppi?”>** Azt mar lattuk, milyen intenziven kapcsolodott
be Bethlen Zsuzsanna a marosvasarhelyi konyveshaz megépitését elokészité munkalatokba, s
hogy élete utolsd6 hdnapjaiban nagy koriiltekintéssel tajékoztatta férjét a konyvtar koriili
dolgokrol.

Konyvtaranak mintegy félezer kotete Orzi sajat kezii bejegyzését. Neve mellé sokszor
évszamot és helységnevet is beir. Ezek az adatok azonban nem minden esetben utalnak a
kotet megszerzésének idejére, helyére, hiszen gyakran eléfordul az is, hogy egy kotetbe
tobbszor beirja a nevét. Ez minden bizonnyal a konyvek ijabb szambavétele, lajstromozasa
alkalmaval torténik. Ha ezek a beirasok a konyvgytjtés folyamatanak rekonstrualasanal nem
is minden esetben hasznosithatok, azt mindenképpen jelzik, hogy Teleki felesége élete

22 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Galfalva, 1776. januar 24. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2221)

" Bethlen Zsuzsanna Teleki Sémuelnek. Saromberke, 1777. 4prilis 24. (MOL. P. 661. Teleki Sdmuel oszt. 46.
cs. 2858.)

21 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Saromberke, 1777. aprilis 20. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46.
cs. 2857.)

22 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Szeben, 1782. julius 2. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2373.) Kozli Teleki Samuel 1976. 83-85.

23 Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvaséarhely, 1797. junius 3. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. ¢s. 2939.)

2% Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1791. oktéber 1. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2553.)



folyaman barhol is tartozkodott, sziviigyének tekintette a konyvekkel vald foglalatossagot.
Tulajdonosi bejegyzéseit sok kotetben bibliai idézet vagy jelmondatként (symbolum) hasz-
nalt zsoltarrészlet egésziti ki. Nemegyszer egészen személyes hangu a beirds. A sokat bete-
geskedé asszony 1795-ben Bécsben ezt irja be egyik konyvébe™’: ,G. Iktari Bethlen
Susanna mp. Varom az Urat az én Szabaditdsomnak Istenem [sic!] és hiszem hogy meg
szabadit az én Nyavalyaimbol, melyet bolcs tetzésébol én ram vetet.”

Bethlen Zsuzsanna kdnyvei kozott sok olyan van, amelyben az 6 neve mellett még
mas n6i névvel is taldlkozunk. Ezek a beirdsok a csaladjaban meghonosodott néi bibliofilja
becses emlékei. Kronologiailag egymast kovetd harom posszesszor bejegyzésérdl van szo: a
Rhédei Zsuzsannaérol, Wesselényi Kataérol és Bethlen Zsuzsannaérol. Ezeket a konyveket a
csalad ndtagjai egymastdl orokolték. Rhédei Zsuzsanna (1716-1771) Bethlen Zsuzsanna
nagyanyja volt. A korabeli kronikak gyakran szolnak rola, emlegetik szépségét, s azt, hogy
férjének negyven esztendeig rendkiviil jo tarsa volt, de senki nem sz6l arrél, hogy konyveket
is gy(jtott. Pedig unokaja tékajaban ma is mintegy félszaz kotet 6rzi tulajdonosjegyét. A
konyvek egy részét 1751-ben szignalta, de vannak olyanok is, melyekbe 1760-1762 k6zott
irta be nevét. Ezek vallasos targytl munkak, biblidk, imadsagoskonyvek, a kalvinista hitvé-
delem termékei, melyek tulajdonosuk lelki épiilésére szolgaltak. A 17. szazadbol szarmazo
kiadvanyok jelenléte sem azzal magyarazhatd, hogy Rhédei Zsuzsanna régi ritkasdgokként
gyljtotte volna ezeket, inkabb egyhaza torténete érdekelhette, amikor olyan miveket szer-
zett, mint Czeglédi Istvan Mdr minden épiiletivel s fegyveres Hazaival edgyiitt, elkésziilt Sion
Vara (Sarospatak-Colosvar, 1675). Ebben a kotetben tobb beiras is van. A legrégebbi
ismeretlen kézt6l szarmazik: ,,1675 Die 11 hoztak Czeglédi I[stvanna]k koényvét ki. Bujdosos
Rabsagban halvan meg, az igaz vallasért Boldogul atta Istennek lelkét.” Ezt kdveti az 1760-
as beiras: ,,G. Rhédei Susanna”. Unokaja majd haromszor is bejegyzi nevét: ,,Ezen konyv
szalott ram kedves nagy Anyamrol B. Wesselényi Ferencné G. Rhédei Susannarol.” 1772-
ben Saromberkén ezt irja be a kdnyvbe: ,,G. iktari Bethlen Susanna mp. Tégy jot én Istenem
a te jo akaratodbol az Sionnal és épitsd fel annak romladozot k¢ falait.” 1774-ben még
egyszer beirja a nevét. Egy beiras arra utal, hogy az O és Uj Testamentum Canonicus
kényveinek rovid Summajat, mely Locsén 1692-ben latott napvilagot, Rhédei Susanna 1751-
ben elolvasta. 24 esztendd elteltével unokaja is szignalja a kotetet: ,,1774. G. Iktari Bethlen
Susanna. Simb[olum], Az Ur gondot visel mert akik 6tét félik soha nem lészen azoknak
sziikségek.” A Lelki fegyver cimii imadsagoskonyvbe (Debrecen, 1751) mindharman beirjak
neviiket: Rhédei Zsuzsanna 1760-ban, Wesselényi Kata év nélkiil, iktari Bethlen Zsuzsanna
1792-ben jegyzi a kotetet.

Bethlen Zsuzsanna tékajanak talan legszebb darabja az a két biblia, melyet Rhédei
Zsuzsanna ajandékozott leanyainak, Marianak és Katanak. Mindkét példany ugyanaz az
utrechti kiadasti magyar szentiras,”® csak a kotésiik kiilonbozik. A diszesebb, gazdagon
aranyozott erdélyi barokk kotésii, fémsarkokkal és kapcsokkal ellatott konyv kotéstablajan ez
all: ,,B. Wesselényi Susana Kiss Aszszony Anno 1745.” Rhédei Zsuzsanna tehat ezt a bibliat
koran elhunyt lednyanak kottette, majd ennek halala utan kisebbik lanya, Maria, Bethlen
Zsuzsanna édesanyja kapta meg testvére biblidjat. Az 6 nevét a konyv fémkapcsara vésetik.
Téle lanya, Bethlen Zsuzsanna 6rokli, és lesz késobb férjének, Teleki Sdmuelnek is kedvenc
bibligja, hiszen mar szoltunk réla, hogy felesége haldla utan ide jegyzi be életének fontos
eseményeit. A masik Szentiras®’ Wesselényi Kata hagyatékabol keriilt Bethlen Zsuzsanna
tékajaba. A kevésbé diszes barna bérkotésii biblia kotéstablajan Wesselényi Kata neve és az
175 1-es évszam olvashato.

35 Hiv lelki-pdsztor, avagy annak révid le-rajzoldsa. Posonyban és Kassan, 1788. (Jelzete: Tho-298.)

26 Szent Biblia. Az-az Istennek O és Uj Testamenttomdban foglaltatott egész szent irds. Ultrajectomban, 1737.
(Jelzete: Tho-43/b.)

57 Jelzete: Tho-43/a.



Mara mar a kotés aranyozott motivumai, fémdiszei megkoptak. El6zéklapjan egy
egész oldalas beiras olvashato. Rhédei Zsuzsanna 1751 juniusaban Kolozsvaron jegyzi a
konyvet egy verses jokivansaggal Kata lanya eskiivdje napjan.

Bethlen Zsuzsanna konyvtaranak mintegy kétszaz kotete o6rzi Wesselényi Kata
posszesszorjegyet. A nevével jelzett konyvek s a fennmaradt kézirasos lajstromok szamot-
ténet mindeddig nem sokat szolt. E sorok irdja évekkel ezel6tt Bethlen Zsuzsanna konyvta-
ranak ismertetése kapcsan emlitette konyveit.”® Természetesen a Wesselényi Kata konyvei-
161 késziilt jegyzékek™ vizsgalata, a nevével jelzett kotetek szambavétele ma mar teljesebb
képet nyujt az egykori konyvanyagrol. A tobb mint kétszdz miivet szamlaldé rekonstrualt
allomanyban harminc 17. szazadi kdnyv van, ezek egy-két vilagi targya munkan kiviil mind
vallasos miivek. Szazharminc kézirasos és nyomtatott kdnyv ugyanebbe a targykorbe tarto-
zik, de a kovetkez6 szazad termékei. Mellettiik mintegy félszaz vilagi targyu: orvosi, torté-
nelmijogi, gazdasagi, irodalmi munka képezi az allomanyt.

Wesselényi Kata konyvhagyatéka lett az alapja Bethlen Zsuzsanna kés6bbi
konyvtaranak. Mint mar lattuk, a férjét és fiat elveszté Wesselényi Kata Bethlen Zsuzsannara
hagyta marosvasarhelyi hazat, s tigy latszik, az akkor mar javaban konyvészkedo Teleki
hazastarsakat konyvei megfeleld gondviseldinek is tartotta, ezért adomanyozta azokat
unokahugénak. Egy résziiket mar joval haldla el6tt atadta, hiszen az 1770-es években
készitett lajstromokba Teleki Séamuelné mar besorolja a Wesselényi Katatdl kapott
konyveket.

Bethlen Zsuzsanna bibliofiliajanak legbeszédesebb bizonyitékai a konyvjegyzékek.
Konyvgyiijtésének kiilonboz6 periddusaiban valamennyit O maga készitette. Az els6 egy kis
formatumi fiizet, 38 irdsos lapot szamlal.*** A kezdetleges cimleiras arra enged kovetkez-
tetni, hogy Bethlen Zsuzsannanak ez az elsé konyvlajstroma; az utols6 konyv, amit bevezet,
1782-b6l1 valo. A kovetkezd jegyzek (1779 Grof Iktari Bethlen Susanna Szebeni Magyar
Konyvei®*") akkor késziilhetett, amikor a csalad Szebenben élt, de nemcsak az ott szerzett
konyveket tartalmazza, hanem az &rokolteket és a régebben vasaroltakat is. A harmadik
lajstrom igy kezdddik: Komyveim Nevei melyeket én G. Iktdari Bethlen Susanna Istenem
segedelmével kezdettem szerezni még 1770-t61 fogva.’* A 203 lap terjedelmii, nyolcadrétii
flizetbe 1780-t61 kezdi bevezetni a tulajdonaban 1évé konyvek cimét. A konyvgylijtd asz-
szonyrél ez a lajstrom mond a legtdbbet. A kiillonb6zd szinii tintdval, a gy(ijtés mas-mas
idészakaban beirt cimek arrdl taniskodnak, hogy irdjuk egyre igényesebben végezte munka-
jat s egyre jartasabb lett a bibliofiiiaban. A cimleirasok fokrol fokra pontosabbak, sok benniik
a javitas, a betoldas. A legtobb kiegészités a szerzOkre vonatkozik. Bethlen Zsuzsannat
érdekli, hol élnek, mivel foglalkoznak, maskor pedig a kiadas kdriilményeinek érdekesebb
adatait jegyzi fel. Ezek a potlasok, kiegészitések nem keriiltek be a konyvtar nyomtatott
katalogusaba. Ebben Teleki mellézi a nagysagrendi csoportositast, s a konyveket betiirend-
ben kozli. A nyomtatott katalogusban megroviditett cimleirasok miatt a kézirasos lista mind
az egyes konyveket, mind pedig Bethlen Zsuzsanna bibliofiligjat illetden ma is nélkiilozhe-
tetlen forrasa az erdélyi magyar konyvtorténeti kutatasnak.

Bethlen Zsuzsanna gylijteményének tematikai szempontu vizsgéalata vezetett annak a
megallapitasara, hogy az évtizedek soran 6 sem alakit ki mas jellegli konyvtarat, mint ami-

28 Deé Nagy Aniko: Bethlen Zsuzsanna tékdja. = Konyvtari Szemle XV/1971. 4. 164-167.

29 Néhai Mlgs. Groff Rhédei Sigmondné Aszony haldla utin maradott Kényvei Catalogussa (Mv. Teleki kt. Th-
13. Ms. 356.); Néhai Grof Rhédei Sigmondné, B. Wesselényi Kata Konyveinek listaja (Mv. Teleki kt. Teleki It. II/c.
837.)

240 Myv. Teleki kt. Teleki It. Il/c. 836.

21 My. Teleki kt. Teleki It. IT/c. 833.

2 Mv. Teleki kt. Teleki It. Il/c. 835.



lyet Wesselényi Katatél orokolt. A konyvek kétharmadat nala is a mindennapi
olvasmanyként hasznalt vallasos mivek, biblidk, katekizmusok, imadsagos- ¢s
énekeskonyvek, a kortars protestans irodalom termékei alkotjak. Ezenkiviil megszerzi a kor
torténeti targyu és szépirodalmi jellegi munkaibol a kozismertebbeket, a jeles magyar
forditasokkal egytitt. A vilagi targyt konyvek bizonyara a mindennapi asszonyi teendékben
segithették:. Az dllomany gazdag kéziratos gyljteményt is magaban foglal, ennek egy része
még Wesselényi Kata hagyatékabol vald. Néhany tudomanytorténeti kuridzumnak szamitd
kéziratos masolat is van Bethlen Zsuzsanna 0©rokolt és maga buzgalmabdl szerzett
gyljteményében. Példaul az az orvosi targyt kézirat, melyet Mathiolus munkajabdl Zay
Anna iiltetett 4t magyarra,>*® vagy az Ars Medica néven ismeretes 16. szazadi orvosi konyv
masolata, mely az emberi test betegségeit és azok gyodgyitasat targyalja magyar nyelven
mintegy ezer oldalnyi terjedelemben.’** A feltevések szerint Lencsés Gyorgy altal
Osszeallitott munka Bethlen Zsuzsanna konyvtaraban talalhato 18. szazadi masolatat Rhédei
Zsigmondné készittette maganak Erdészentgyorgyon.”*® A marosvésarhelyi konyvtarban
Orzott kéziratos Bod Péter-munkdk nagy része is eredetileg Wesselényi Kata tulajdonaban
volt, ezek ma a Kdsziklan épiilt haz ostroma cimiin kiviil mind Teleki Samuelkdnyvei kozott
talalhatok. Valosziniileg 6 dontdtt ugy, hogy felesége tékajaban csak magyar nyelvii konyvek
maradjanak. Egyetért vasarldsaival, és tavollétében maga is konyvekkel kedveskedik neki.
1792 jiniusaban irja Bécsbol: ,,Nekedis annyira szaporodott Kényved, hogy nem tudom
hové teszed.”**® Bethlen Zsuzsanna halala utin, a katalogus készitésekor valosziniileg a
nyelvi szempontra vald tekintettel j6 néhany nem magyar nyelvii konyvet atemel a maga
gyljteményébe, illetleg a tulajdonaban 1évé magyar konyvekbdl néhanyat athelyez felesége
tékajaba. igy talaljuk az asz-szony konyvei kozott Bod Péter Szent iras értelmére vezérld
magyar leksikonandk 1743-as kiadasat, noha azt szerzdje Sardon maga ajandékozta Teleki
Samuelnek, ahogy ezt a konyv beirasa is mutatja: ,,Ex oblatione gratuita Viri Clarissimi Petri
Bod suis admunerat Libris C. Samuel Teleki Junior de Szék Ao. 1758 Apr. Saardi. Sub
Symbolo Deus Providebit.”

A kortarsak is tudtak arrdl, hogy Bethlen Zsuzsanna elsGsorban magyar konyveket
(nyomtatottakat és kézzel irottakat) gylijt. Bizonysag ra Kovasznai Toth Sandor egyik levele:
»Marcus Tullius Cicerénak régi nagy boltsességli Rémai Urndk, nagyobbik Catdjat és
Leliussat, az az a' Vénségrol és Baratsagrol irt két darabotskabol all6 munkadit, régi Romai
nyelvb6l Magyarra forditottam, és imé Ngdnak azokat alazatosan ajanlani kivantam.

3 Orvosi kényv, mellyet néhai tudés és igen hires Doctor Mathiolus tseh nyelvre fordittatott, 's bévittetett
Herbariumabol a' Nyavallyaknak rendé szerint Dantzkai keserves bujdosdsdaban maga és gyermekei szamokra 6szve
szedegetett és Magyar nyelvre forditott Néhai T. N. Vay Addm Uram drva ézvegye Tsémeri Zay Anna... Mostan
pedig maga szamara le-iratott Mélt. L. B. Wesselényi Kata 1766-dikEsztenddben. (Jelzete: Thq-78/a. Ms. 243.)

24 A cimlap nélkiili, Ars Medica néven ismertté valt kéziratos orvosi konyv eddig ismert legkordbbi példanya
1577 koriil késziilt. Leldhelye a marosvéasarhelyi Teleki Téka. Jelzete szerint (Thf-19.Ms. 5.) ez a konyv is Bethlen
Zsuzsanna gyljteményébdl valo. A kéziratot 1943-ban kozzétevé Varjas Béla egy ceruzaval késobb beirt
posszesszornév alapjan a Teleki Sandor tulajdonanak tekinti. (XVI. szdzadi magyar orvosi kényv. Kolozsvar, 1943).
Megfeleld bizonyitékok hidnyaban madaig nem sikeriilt megnyugtatd modon tisztdzni a kotet eredetét. Az
orvostorténeti €s nyelvtorténeti szempont bol rendkiviil fontos kézirat irodalmat 1. Spielmann Jozsef: A kozjo
szolgalataban. Bukarest, 1976. 310-313.

25 Ars Medica, az az olly Kényv, melljben mindenféle nyavallyak ellen (mellyek szoktanak torténni az emberi
testben) sok hasznos és gyakorta meg probalt orvossagok talaltatnak. Mellyet elészor Oszve szedegetet, Tudos
embereknek Observaiiojokbol Lentsés Gyorgy Waradon 1610 Esztend. 26. Maii, Most pediglen ujjolag, szent és
Istenes szandékabol, hogj mind maga Uri Hazaban eshetd (mellytdl Isten 6rézze) mind pedig mas ligjefogjottakon
torténheté mérges és meg emésztd nyavallyak ellen tudjon hasznalni. Mlgs. és Groff Rhedei, Rhedei Sigmond Ur,
Kedves élete Parjaval B. Weselény Kata Aszszonnyal le irattatot Erdd Sz. Gyorgjon 1757 Januario Z. J. S. altal.”
(Jelzete: Thf-14. Ms. 2.)

6 Teleki Samuel Bethlen Zsuzsannanak. Bécs, 1792. junius 9. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2558.) Kozli Teleki Samuel 1976. 95-96.



Mar meg van tiz esztendeje, h[ogy] masokkal egyiitt, sokszor jartam Saromberkén, és
ha valami Magyar konyveket szerezhettem, a' Ngod Magyar konyvekbdl allo szép
Bibliothékajaba valot, magammal egyiitt ki-vittem. Kezdettem azért azonn gondolkozni
h[ogy] egy ollyan konyvet-is vigyek Ngod eleibe, a' mely sehol egyebiitt még-eddig nem volt
meg, és a hol ez utdnn meg-leszen-is, Ngd[na]k lehesen tulajdonitani h[ogy] meg-
talaltatott.”**’” Természetesen Kovésznain kiviil tudhattak erré] mindazok, akik kapcsolatban
alltak a Teleki hazasparral, partfogasukat élvezték és hasznaltak az évrdl évre gazdagodd
gyljteményt. Aranka Gyorgy példaul 1795-ben a konyvek lajstromat is elkérte, amint ez a
nagyobbik Teleki fiunak a Nyelvmivel6 Tarsasag alapitdjahoz irott levelébdl kitetszik: ,.... az
Anyam bibliothecajaban 1évé M[anu] S[crip]Jtumok regestrumat és az Anyam Bibliothecaja
Catalogztgsét is a' Méltosagos Urnak ha lehet mentdi elébb el-kiildom. Az Atyamnak irtam
iranta.”

Bethlen Zsuzsanna nem érte meg a vasarhelyi Téka megnyitasat, hogy konyveit végso
elrendezésben lathassa. A konyvtaralapitd azonban mindvégig kegyelettel kezelte felesége
konyvhagyatékat. A marosvasarhelyi konyveshazban kiilon helyet kapott, s mint lattuk,
nyomtatott kataldgusanak harmadik kotetében ©6nalld fejezetet szant a gylijteménynek
Catalogus Librorum Hungaricorum Susannae Com. Bethlen de Iktar cimmel. Alkalmasint az
0 kegyeletes intézkedése nyomdn van a gyljtemény valamennyi kotetébe beragasztva a red
emlékeztetd ex libris.”*

Ritka konyvek - korszeri irodalom

A Teleki Téka allomanyéanak részletes tematikai vizsgalatara ez alkalommal mar
terjedelmi okokbdl sem vallalkozhatunk, arrél azonban mindenképpen szdlani tartozunk itt,
hogy a kézkomyvtaralapitéo mit tartott fontosnak megszerezni, s a philobiblon minek nem
tudott ellenallni.

A gylijtemény a nyilvanos konyvtar kdvetelményeinek megfelelden elsGsorban a
klasz-szikusnak mindsiild szépirodalom, valamint az egyes szaktudomanyok torténetét és
korabeli eredményeit targyald miiveket tartalmazza. A félévszazadnal is tovabb tarto gyijtés
soran az egyre kifinomultabb izlési bibliofil gylijteményébe természetesen béven keriiltek
kdnyvészeti értékek, ritkasagok.

A mar emlitett ,,Bibliotheca classica” - tematikailag valtozatos, nyomdatechnikai és
konyvészeti szempontbol egyarant értékes koteteivel - ebben a nemben az erdélyi kdnyvtarak
egyik legszinvonalasabb gylijteménye. Hogy az alapitd mennyire biiszke volt rajuk, az is
jelzi, hogy mar a megnyitaskor a Téka egyik impozans helyén fogadtak a belépot.

Az egyetemes nyomdaszat értékei koziil mindenekelStt a konyvtar nem til nagy, de
Osz-szetételét tekintve valtozatos Osnyomtatvany-gyljteménye érdemel emlitést. Az 52
incunabulum nemcsak vallasos targyl, hanem hirmonddja a sziileté vilagi tudomanyoknak
is. A legrégibb a humanista Galeotto Marzio Liber de Homine cimii munkaja (Bononiae, c.
1475). A klasszikus szerzok 1500 eldtti kiadasai kozott talaljuk tobbek kozott Cicero,
Persius, Propertius, Plinius, Terentius, Ovidius, Horatius munkait.

247 Kovésznai Sandor Bethlen Zsuzsannanak. Marosvasarhely, 1781. jalius 12. Kozli Marcus Tullius Cicerénak
nagyobbik  Catoja, Laeliussa,  paradoxumai, és a'  Scipio  dlma. Magyarra  fordittat-
tak Kovaszndl Sandor altal, 1781-dik Esztendében. Kolosvaratt, 1782.

28 Teleki Domokos Domokos — Aranka Gyorgynek. Nagyvarad, 1795. januar 9. Kozli Enyedi Sandor. Az
Erdélyi Magyar Nyelvmiiveld Tarsasag levelesladajabol. itK. XCIII/1989. 1-2. 148-149.

2% Bethlen Zsuzsanna ex librisének két véltozata is van, mindkettd a Teleki és a Bethlen csalad cimerét
abrazolja. Jelmondata: ,,Az Ur gondot visel.” Az ex libris felirata: ,.G. Iktari Bethlen Susanna. G. Teleki Samuelné.”
Meéretiik: 9X7 cm. A szebb kivitelezésii, finomabb metszésii darab készitGje a nevét is feltiintette a konyvjegy aljan:
,,Czetter Samué! Oroshazi fi mettzette.”



Az italiai reneszansz képvisel6i koziil Maphaeus Vegius, Demetrius Chalcendylas,
Philolphus Franciscus, Aeneas Sylvius Piccolomini nevével talalkozunk. Ugyancsak becses a
Velencében 1499-ben nyomtatott gordg etimologia (Etymologicum Magnum graecum) és
egy jogi szotar: Vocabularius iuris utriusque, melyet a neves niirnbergi nyomdasz, Anton
Koberger adott ki 1481-ben.>"

Kiilonleges konyvtartorténeti értékiiek a humanista tudésok, filozofusok
gondozasdban megjelent elsé kiadasok (editio princeps) és a neves 16-17. szdzadi nyomdak
termékei. A velencei Aldina-nyomtatvanyok, a firenzei és velencei Giunta (Junta)
nyomdaszcsalad termékei, a parizsi Etienne- (Stephanus)kiadvanyok, az antwerpeni Plantin-
konyvek, a bazeli Oporinus és Frobeniuskdnyvnyomtaté miihely termékei vagy a neves
holland Elzevir nyomdaszdinasztia nyomtatvanyai a marosvasarhelyi konyvtar
mindmegannyi biiszkesége. A 16. szazadi kiilfoldi nyomtatvanyok gylijteménye mintegy
2000 kotetbol all, koztiik van a humanizmus és reformacié koranak szamos alapmiive.

Az eurdpai kdnyvészeti ritkasagok mellett a konyvtar polcain sorakoznak a magyaror-
szagi, erdélyi nyomdaszat bolcsokoranak termékei is, kdztiik Honterus és Wagner brassoi,
Heltai Gaspar és Misztotfalusi Kis Miklos kolozsvari kiadvanyai. Példaként alljon itt a
besztercei szarmazasu orvos, Kyr Paulus Sanitatis studiuma (Brass6 1551). Ez az ifjusag
szamara Osszedllitott, orvosi tanacsokat tartalmazé mi a legrégebbi fennmaradt, Erdélyben
nyomtatott orvosi munka. Ertékét az is noveli, hogy kevés példanyt ismer belSle az irodalom.
Ugyancsak ritka Johann Honterus Brassoban 1543-ban megjelent Reformatio ecclesiae
Coronensis cimi munkaja. Székely Istvan Chronica ez vilagnac yeles dolgairol (Krakko,
1559) a konyvtar legrégibb magyar nyelvii konyve. Megvan Melius Juhasz Pétert6l A
keresztiemé nyomorusagokban valo vigasztalasoknak...(Debrecen, 1562) cimii, reformatus
tanitasokat, imadsagokat és egy vitairatot tartalmazo mii, melybdl minddssze kett6t ismer a
bibliografiai irodalom. Heltai Gaspar Chronica az magyaroknac dolgairol cimii, Heltai
Gasparné mithelyében 1575-ben nyomtatott miive egyike a legszebb kolozsvari konyveknek.
Egyetlen példanyat ismeri a szakirodalom Enyedi Gydrgy verses szerelmi torténetének,
ben készilt. Bogati Fazekas Miklos Szép historia az tokélletes aszszonyallatokrol
(Kolozsvar, 1577) cimli verses moralizal6 torténetébdl minddssze harom maradt fenn. A
Tékaban meglévd csonkasdga ellenére is értékes darabja az dllomany régi magyar gytjte-
ményének. Teleki Samuel konyvtaraban mintegy 306 kotet 1711 eldtt megjelent magyar
nyelvii nyomtatvany van,”' melyek egy része ritkasaga miatt képvisel kiilon értéket. A 17.
szazadiak koziil emlitésre méltd Balassi Balint és Rimay Janos Istenes énekeinek Bécsben
1632-1638 kozott megjelent kiadasa. Ezt sokaig unikumnak tartotta a szakirodalom, mig a
kozelmultban a firenzei Nemzeti Konyvtarban el6keriilt a kiadas egy masik példanya is.>>> A
Biblia 16-19. szazadi kiadasaibol is szép gyljteményt talalunk a kdnyvtarban. Megvannak a
régi héber, gordg, latin biblidk mellett a kiilonbdzé eurdpai nyelvekre atiiltetett részleges
vagy teljes forditasok - német, francia, roman, angol biblidk - éppligy, mint a Szentirdsnak
szinte valamenyi régi magyar kiaddsa. A magyar biblidk nagyrészt Bethlen Zsuzsanna
gyljteményében talalhatok, de maga Teleki is sok magyar forditast szerez. Ugyanakkor
eloszeretettel valogatja Gssze a neves eurdpai nyomdakban napvilagot latott bibliakiadasokat
is. A Biblia Hebraica Parizsban, Robertus Stephanus nyomdajaban 1539-1541 ko6zott
megjelent otkdtetes kiadasat maga a konyvtaralapito is mint nagyon ritka konyvet jeloli meg
nyomtatott katalogusaban.

B0V, Catalogus Incunabulorum Bibliothecae Teleki-Bolyai. Targu-Mures, 1971.

1 Analitikus leirasukat 1977-ben allamvizsga dolgozatiban elvégezte Ambrus Hedvig Méria (Régi magyar
nyelvii konyvek a Teleki Tékaban. 1559-1710. Kézirat).

2 V§. Armando Nuzzo: Balassi népszeriisitésének kezdetei: a bécsi kiadds. 1tK. XCV1/1992. 5-6. 639-645.



Bazelben, Oporinus nyomdajaban jelent meg 1551-ben Sebastian Castalion latin
biblija, ezt ,editio princeps”-ként tiinteti fel Teleki, a Robertus Stephanus parizsi
nyomdajaban 1557-ben késziilt képes bibliat pedig mint ritka kiadast jelzi. Megtalaljuk a
Londonban 1657-1669 ko6zott megjelent nyolckétetes Biblia Polyglottat is. A biblia-
gyljtemény értékét kiilon noveli a kotetekben talalhatod sok tulajdonos-bejegyzés.

A Téka magyar biblidi kozil egy kiadastorténeti kuridzumot emlitiink.
Amszterdamban  1645-ben  Janson nyomdajaban jelent meg Karolyi Géspar
bibliaforditdsanak negyedik kiadasa. Minthogy a holland tipografus nem tudott magyarul, a
szovegbe szamos hiba csuszott be. Komaromi Csipkés Gyorgy vallalkozott a kijavitasukra.
Az 1645-6s kiadas egy példanyaba irta be a kiegészitéseit, javitasait. Ez a példany keriilt
Teleki gytijteményébe”’| mely joggal tekintheté a Leidenben 1718-ban megjelent 1j kiadas
munkapéldanyanak. A kiadastorténet Komaromi Csipkés Gyorgy biblidjat ,,galyarab”
sorsunak tartja, mert bar a javitasi munkakat Komaromi 1685-ben befejezi, csak 1718-ban
keriil sor a kinyomtatasra. A példanyok aztan igen hosszadalmas és viszontagsadgos tton
jutnak a nyomas koltségeit viseld Debrecen varos birtokaba. Mindezek ellenére a Teleki-
konyvtar négy példanyat is 6rzi ennek a biblidnak, koziilik harom Bethlen Zsuzsanna
gyljteményébdl vald. Az egyikbe 6 maga irta be 1794-ben, hogy mikor és milyen
koriilmények kozott szerezte. A beiras utal a konyvgyiijté asszony tajékozottsagara: ,,Ezen
Biblidt szerzettem Debreczenbe azon nyomtatvanyok kozziil melyek arestaltatnak volt
Lengyel orszagba Krakkoban, mig ez eldtt kozel Szaz Esztenddvel, és mostan ez elott két
vagy harom Esztend6vel az Ur Istennek akaratyabol csudalatoson ki szabadulvan, mar most
vagynak az Debreczeni Ekklésia kezében minthogy azon Ekklésia koltségével nyomtattanak
is ki.”

Végiil egy 18. szazadi magyar nyelvli Szentirast azért emliteniink, mert kiadasanal
Teleki Samuel maga is segédkezett. A Karolyi Biblia Gjrakiadasai koziil hét Utrechtben latott
napvilagot a 18. szazad folyaman, legjelentdsebb koziilik az utolso, a Johann Altheer bettii-
vel 1794-ben megjelent. E kiadasrol a szakirodalom annyit jegyzett fel, hogy a neves me-
z0gazdasagi szakird, lapszerkesztd Pethe Ferenc nyomatta ki hollandiai tanulmanyutja ide-
jén. Ujabban el6keriilt levelek bizonysaga szerint Teleki 2000 forinttal timogatta a megje-
lenését. Feltehetéen ennek fejében kapott a kiaddtol példanyokat, melyeket feleségével
egylitt Erdélyben igyekezett eladni. A Teleki és az utrechti Wild et Altheer cég kdzott valtott
levelek utalnak a példanyszamra és arra, hogy Pethe még négy esztendé mulva sem rendezte
tartozasat a holland kiadonal >

A marosvasarhelyi Teleki-konyvtarban gazdag metszetanyagban gyonyorkodhetik a
latogatd. A mar emlitett Piranesi-kollekcié egyik érdekes darabja példaul a Traianus oszlopat
abrazolo haromméteres eredeti metszet. Gazdag gyiijtemény allt 6ssze a kiilonbozé kiilfoldi
muzeumok kincseit bemutat6é kiadvanysorozatokbol (Museum Florentinum. Firenze. 1731-
1762; Il Museo Capitolino. Roma, 1741; // Museo Pio Clementino. Roma, 1780; Les
monuments antiques du Musée Napoleon. Paris, 1806), az anatomiai, botanikai, allattani és

23 Szent Biblia... kibotsatatott a Belgiomi Akadémiakban tanuld Magyaroknak forgolodasok altal
Amstelodamban. Jansonius Janos koltségével 1645 esztenddben. (Jelzete: To—7. a/2.) Az elézéklapra irott
bejegyzés tajékoztat arrdl, hogyan keriilt a Biblia Teleki konyvtaraba: ,,Ezen Szent Biblia Néhai Boldog emlékezetii
Csipkés ~ Comaromi  Gyorgyé lévén az midén az Uj és O  Testamentum  konyveit
ujra ki adatni szandékozott volna, azoknak Czikkelyeit az beldl foglalt és maga kezével irott valtoza sokkal
igyekezett az eredeti Nyelv valosagos értelméhez alkalmaztatni. Ezen Bibliat azért méltan lehet a Comaromi ama
eredeti Forditdsanak nevezni, mely is Néhai Koji Comaromi Sara altal az Losontzi Gyiirky Familidra altal jovén
Nagy Méltosagu Grof Széki Teleky Samuel Ur 6 Excellentzidja Kozhaszonra szant Kényv Taraban bényujtatott
Gyiirky Istvan altal.”

** Teleki Samuel Bethlen Zsuzsanndnak. Pest, 1797. éprilis 21. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 46. cs.
2668.); Bethlen Zsuzsanna Teleki Samuelnek. Marosvasarhely, 1797. majus 6. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt.
46. cs. 2934.); Wild et Altheer Teleki Samuelnek. Utrecht, 1797. majus 1. (Mv. Teleki kt. Teleki lt. Il/a. 546.); Wild
et Altheer Teleki Samuelnek. Utrecht, 1798. januar 26. (Mv. Teleki kt. Teleki It. I1/a. 541.)



foldrajzi atlaszok sok esetben kézzel metszett és szinezett példanyai ugyancsak novelik a
konyvtar bibliofil becsét. Az egyleveles nyomtatvanyok koziil csaladi dsszefliggések miatt
emeljikk ki a Bornemisza Anna halalara kiadott kartat. A nyolc darabboj Osszeragasztott,
egyetlen példanyban fennmaradt egyoldalas nyomtatott lap diszes kiallitast. A szépen met-
szett keretdiszben feliil olvashaté az Emlékezetnek romolhatatlan szegelet kove kezdetl
szoveg, melybdl megtudjuk, hogy Apafi Mihdly fejedelem hitvese, Bornemisza Anna hala-
lanak alkalméabol allitotta és emelte” a kartat ,L,A' Teleki Haz Udvari Scholaja
Gernyeszegen”. Halotti versekkel bucsuztatjdk az elhunyt fejedelemasszonyt Teleki Mihaly
fiai: Laszld, Jozsef, Pal és Sandor meg egy Majtini Ferenc nevil tanitdmester, az els6 verset
pedig Ko6leséri Samuel, a késébbi neves erdélyi orvosdoktor irta.

Minthogy Teleki Samuel a tudomanyok miihelyének szanta tékajat, érthetd modon a
gylijtemény nagy része a korabeli konyvtermés eredménye. Innen szarmazik a felvilagosodas
eszmekorében fogant munkak viszonylagos gazdagsaga. Természetesen a konyvtar
korszeriségének” megvannak az id6- és térbeli korlatai. Egy-egy tudomanyos munka
megirdsa, megjelenése ¢és az erdélyi gylijteménybe valo bekeriilése kozott bizony olykor sok
ido telt el. A kortars irodalom jelenlétének vizsgalatanal ezittal nem is arra figyelmeziink,
hogy a kényvanyag milyen szerepet jatszhatott a korabeli tudomany népszertisitésében vagy
eredményei Oregbitésében, hanem els6sorban arra, hogy Telekinek mit sikeriilt 6sszegytij-
tenie, mit tudott megszerezni a felvilagosodas koranak divatos szakkonyveibdl, a francia
forradalmat el6készitd, majd annak eseményeit targyald miivekbdl, koztik a jakobinus
mozgalom termékeib6l. Mivel igyekszik megszerezni az egyes tudomdanyok torténetére
vonatkozo6 legfontosabb munkakat is, a kiilonboz6 tudomanyagak vizsgalatanal esetenként
ezeket is figyelembe kell venniink.

A felvilagosodas koranak vezértudomanya a matematika. A megismerés kulcsanak te-
kintik. Talan a korszellemmel fiigg 6ssze Teleki ifjukori matematikai érdeklédése és termé-
szetesen konyvtara matematikai részlegének gazdagsaga is. A kisérleti természettudomany
nagy képviseldinek - Galilei, Bacon-munkai mellett a konyvtaralapito igyekszik megszerezni
a torténeti és kortars matematika alapmiiveit. Leibniz 11, Newton 8 munkaval szerepel a
nyomtatott katalégusban. De jelen vannak a korszak nagy matematikusai, a Bernoulliak,
Euler, Maupertius, d'Alembért, Lagrange, Clairaut. Megvan a tudds francia mérnok, Bélidoré
matematikai munkdja, Bionnak, a matematikai eszk6zok mérndkének gyakorlati konyve,
L'Hospital marki, a francia akadémia tiszteleti tagja differencialszamitassal foglalkozo
miivének els6, 1696-os kiadasa. Christian Wolff, a leibnizi tanok népszeriisitdje tobb miivel
is szerepel.

Gazdag az allomany asztronomiai részlege is. Christian Wolff Cosmologia
Generdalisanak 1737-es kiadasa mellett a francia La Lande harom munkaja is megvan.
Clairot klasszikus miive a Fold alakjanak elméletérdl, La Caille alapveté munkaja, a Lecons
elementaires de la Térre (Paris, 1743), a francia csillagasz, Bailly asztrondmiatorténete
képviselik e targykort. Megtalalhaté Kantnak az a munkaja, melyben a kozmosz evolicios
szemléletét fektette le (Aligemeine Naturgeschichte und Theorie des Himmels). Laplace hires
égi mechanikaja, a Traité de Mechanique celeste mellett az olvasd Darstellung des
Weltsystems cimli 0sszefoglaldo miivét is forgathatta.

A fizikai munkak viszonylagos gazdagsaga ugyancsak azzal magyarazhato, hogy a
konyvtaralapito ifjukori peregrinacidja alatt érdeklédéssel tanulmanyozta ezt a tudomanyt is.
Bizonyiték az a vaskos kéziratkdteg, mely Teleki korabeli szakkonyvekbdl készitett

25 Jelzete: Tq-455. c/1. (45). A nyomtatvany aljan az impresszum all: ,,Kolosvaratt Némethi Mihaly altal
MDCLXXXVIIL”



jegyzeteit tartalmazza.”>® Késébb megvasarolja a 17-19. szazadi fizika eredményeit targyal6
Osszefoglalod szakmunkak legjobbjait. Ebben az idében a” fizikanak kiilondsen két teriilete: a
mechanika és a fénytan indult latvanyos fejlodésnek. A kor nagy fizikusai hozzalattak a
mechanika matematikai apparatusanak a kidolgozasadhoz. A gyiijteményben bdven talalunk e
tudomanyagak eredményeit targyaldé munkakat. Megvan Newton Opticajanak 1740-es, hires
observations sur l'Electricité. Paris, 1756), ezenkiviil 0sszes miiveinek 1780-as drezdai
kiaddsa. Muschenbroek holland newtonidnus fizikus két konyvét, Nollet-nek, a kisérleti
fizika egyik uttér6jének ugyancsak két munkajat 6rzi a konyvtar. Samuel Halle berlini tanar
fizikai kisérleteket tartalmazo miive, a Magié, oder die Zauberkrafte der Natur (Berlin,
1784-1786) mellett kézbe vehetd a neves oxfordi tudos, Desaguliers kisérleti fizikaja és La
Caille mechanikajanak 1757-es kiadasa. Megvan Gehler német fizikusnak hatkéotetes fizikai
lexikona: Physikalische Worterbuch der Naturlehre (Leipzig, 1798 - 1801). A Beraoulli
csalad fizikusainak tobb munkaja is megtalalhatd. Galvani elektromossaggal foglalkozo
koényve (Abhandlung iiber die Krafte der thierische Elektrizitat), mely 1793-ban latott
napvilagot, nem sokkal megjelenése utan mar bekeriilt a gylijteménybe. Nem hianyzanak a
korszak népszeri mufajat, a kisérleteket, jatékokat leir6 fizikakonyvek sem. Ezek koziil
Ozonam Récréation mathématique etphysique-janak 18. szazadi kiadasat emlitjiik.

A kozépkori alkimidbdl kindvo s 6nalldé tudomanyaggd izmosodod vegyészeinek Teleki
konyvtaraban nem tal nagy, de igényesen valogatott gyiijteményét talaljuk. Nagy része 18.
szazadi, de van néhany korabban megjelent munka is. Ilyen Lémery 17. szézadi francia
vegyész Cours de chemie cimii munkaja, mely még a kovetkez6 szazadban is fontos
szakkonyv. A legelterjedtebb korabeli Osszefoglald vegytankdnyvek kozott megvan
Boerhaeve leideni tudoés Elementa chemiae cimii, 1732-ben megjelent munkdja. A francia
Macquer Elements de Chemie theoretique etpractique cimii miive melldl az altala 6sszealli-
tott els6 vegytani lexikon német nyelvil kiadasat (Chemisches Wérterbuch) emelhetjiik le a
polcrol. Lavoisier Traité élémentaire de Chemie-jének 1794-es parizsi kiadasa mellett talal-
kozunk Berthollet-nek a vegyrokonsag kérdését targyald miivével is. Emlitésre méltod a neves
gottingai professzor, R. A. Vogel Institutiones chemiae cimi konyve, a svéd T. Bergman
kémiatorténettel foglalkozd miive. Olyan szerzOk nevével is taldlkozunk a Vasarhelyre
szallitott konyvek cimlapjan, akik a kémia ipari alkalmazésa terén értek el eredményeket,
mint példaul A. F. Fourcroy és I. Chaptal francia vegyészek.

A 18. szazad derekan jelennek meg azok a historia-naturalisok, melyek a természet
vilaganak harom f6 teriiletét - az asvanyok, novények és allatok vilagat - kiilon targyaljak.
Ennek a szemléletnek megfeleléen Teleki konyvtarkatalogusaban a scriptores generales utan
sorra kovetkeznek a scriptores speciales zoologi, scriptores botanici, scriptores mineralogi.
Megvan Buffonnak, a francia Enciklopédia munkatarsanak 36 kotetes munkaja (Histoire
naturelle. Paris, 1749-1788), mely a természet vilagara vonatkozo akkori ismeretek nagy
tarhaza. Egyébként a gyiijteményben Buffon mintegy 108 kdtettel van jelen. A korszak nagy
rendszerezdjének, Linnének a miiveit is megszerzi Teleki; az 6 Genera plantaruma, Species
plantaruma és 15 kotetes Pflanzensystemje mellett Bonnet svajci tudoés, Jaquin bécsi
orvosprofesszor konyveivel is taldlkozunk. Kiilonds kedvvel gytjtotte az illusztralt
ndvénytani munkakat, mivel pontosan ez az iddszak a fénykora e kiadvanyoknak. Ilyen
példaul Jaquin ndvénytani munkaja, melyet maga a szerzd illusztralt, Plenk Icones plantarum
medicinaimma vagy a hétkotetes Neue Bildergalerie fiir junge Sohne und Tochter (Berlin,
1794-1800).

8 Hahn Praelectiones ad Elementa Physicae Petr. van Musschenbroek descript par S. C. T[eleki]. Utrecht,
1761. (Jelzete: Tq-879. Ms. 316.)



A természettudomany 18. szadzadi eredményeit ismertetd, népszeriisitd munkak s az
ifjisdg oktatdsara szant miivek is szép szammal szerepelnek, példaul: Raff:
Naturgeschichtefiir Kinder (Gottingen, 1781); Bertuch: Bilderbuch fiir Kinder (Weimar,
1781); Erxleben: Anfangsgriinde der Naturgeschichte (Gottingen, 1791).

Az dllattani munkak nagy része ugyancsak korabeli kiadvany. A korabbiak koziil
emlitésre méltdo Harvey Exercitationes de generatione Animalium cimi konyve (Amsterdam,
1651). A rendszerezok koziil megvan Theodor Klein Historiaé avium Prodromusanak 1750-
es kiaddsa. A kortars ornitologiat Brisson Ornitologie cimii hétkotetes konyve képviseli
mintegy 500 madarfajta leirasaval. Buffon madartana (Naturgeschichte der Vogel. Berlin,
1772) és Schreber Die Saugthiere (Erlangen, 1774-1797) cimii 57 kétetes munkaja mellett a
tudos erdélyi kortarsak haszonnal forgattak Linné allattananak, a Systema naturae-nak 1788-
as kiadasat. Ebben a részlegben sok a gazdagon illusztralt konyv. Block Naturgeschichte der
auslandischen Fische ciml kilenckotetes munkaja 432 kiilonboz6 halfajtat bemutatd szines
mellékleteivel rendkivill sz€p kiadvany. Egy masik szemet gydnydrkddtetd szerzemény
Esper 50 filizetbol allo sorozata, az Europaische Schmetterlinge in Abbildungen.

Az asvanytani munkak csoportos jelenléte is egyik sajatossaga a marosvasarhelyi
Tékanak. Magyarazhat6 ez az akkoriban divatossa vald rendszeres kozetgyiijtéssel is, mely
megkdvetelte az 4svanyok szakszerli tanulmanyozasat. A konyvtar mellett ma is
megtalalhat6 az a gazdag kézetgylijtemény, melyet a kdnyvtaralapitoé fia, Domokos gytijtott
1798-ban bekovetkezett halaldig. Ezt aztan apja tovabb gyarapitotta, s végiil intézkedett
megbrzésérdl és feldolgozasardl is. A kézettani munkak koziil emlitést érdemel a svéd
mineralogus, Cronstedt Versuch einer Mineralogie (Leipzig, 1780) cimii munkaja, Linné
Mineral-Systemjének  1777-es kiadasa. Szép szammal szerepelnek a  kodzetek
meghatarozasdban segitd katalogusok, szakkonyvek ¢és Erdély és a Bansag
kézetvizsgalatanak eredményeit targyald szakmunkak (Born: Briefe tiber mineralogischen
Gegenstande auf einer Reise durch das Banat, Siebenbiirgen. Frankfurt und Leipzig, 1722;
Fichtel: Mineralogische Bemerkungen von den Karpaten. Wien, 1791; Hacquet: Neueste
Reisen in den Jahren 1788-89 durch die Dacischen und Sarmatischen, oder nérdlichen
Karpaten. Nirnberg, 1790—1796).

Az orvostudomdnyi munkak €lén az antik szerz6t taldljuk. Hippokratész és Galenus
0sz-szes muveinek kétnyelvli kozos kilenc kotetét Paracelsus tobb irdsa, a kozépkor neves
orvosanak, Abanus Petrusnak Velencében 1548-ban megjelent munkdja (Conciliator
controversiarum inter philosophos et medicos) koveti. Orvostorténeti vonatkozasban a
reneszansz egyik legnagyobb eredménye Vesalius anatomiaja; ennek az elsé tudomanyos
bonctannak 1543-as bazeli kiadasa disze a Tékanak. A 18. szdzadi medicina eredményeit
targyald konyvek ugyancsak figyelmet érdemelnek. Ezeket katalogusaban Teleki egyiitt
sorolja fel a gyogyszerészeti munkakkal. A korabeli orvosképzés leghasznalatosabb munkai
Boerhaave konyvei, ezért megszerzi az elméleti orvostudomany alapjaként szamon tartott
miivét, az Institutiones medicae 1734-es kiadasat. A szazad egyik legnagyobb leird anato-
musa Albinus; a Téka 6rzi a kivalo olasz anatomus, Eustachi munkéjanak egyik altala sajto
ala rendezett kiadasat, az Explicatio tabularum anatomicarum cimiit. Megvan a kor neves
rendszerez6jének, A. Hallernek fomiive, a kisérleti élettan alapvetd konyve, az Elementa
physiologiae corporis humani (Lausannae, 1757). Boerhaave tanitvanya Gerhard von
Swieten, t6le a mester egyik konyvét kommentalo kiadvanyt (Commentarii in H. Boerhaavi
Aphorismos) szerzi meg Teleki, az ugynevezett ,,bécsi iskola” mas jeleseinek (Stoll, Plenk
stb.) a miveivel egyiitt. Ebben a korszakban kezdenek megjelenni a kozegészségiigy, az
allamilag szervezett orvoslas problémait targyald alkotasok. Ezek megvasarlasa egyértel-
milen jelzi, hogy Teleki konyvtaraval valdban a koznek kivant szolgalni. Ugyanezt bizonyit-
jék az allomanyban lévé gyogyszerészkonyvek, a betegségek elkeriilését, megeldzését is-
mertetd, hazi kezelést elsegitd gyakorlati munkak. Ilyenek: Land-Apotheke (Koppenhaga,



1770); Rosenstein: Haus- und Reiseapotheke (Leipzig, 1769); ez utdobbinak Domby
Samueltdl szarmazo magyar forditasa is megvan (Pest, 1794).

Gazdag orvosi disszertacio-gylijtemény is talalhato a Tékaban. Koziilik csak egyet
emlitiink: Papai Pariz Ferenc De tribus consiliis medicis cimmel Bazelben 1674-ben
nyomtatott munkdjat, amelynek orvostorténeti értéke mellett az az érdekessége, hogy a
szerzOt 1dvozld versek kozott olvashatd Michael Halicius kardnsebesi roman nemesifju
Carmen primo et uni-gentium Linguae Romano-Rumanae cimi koszontdje, melyet az elsd
romén nyelvii disztichonnak tartanak.”’

A 17. szazad masodik felétdl a 19. szdzad elejéig megjelent tudomanyos
periodikumok gytijteménye mintegy negyven cimet tartalmaz t6bb mint 2000 kotetben; ezek
jorészt akadémiak, tudds tarsasagok kiadvanyai. A pétervari, parizsi, berlini, uppsalai
akadémia, a londoni, goéttingai vagy az olasz tudoés tarsasagok kozleményeinek gazdag
gyljteménye azért fontos, mert a természet- ¢s tarsadalomtudomanyok korabeli eredményeit
tiikrozik, ismert tudosok felfedezéseirdl szold beszamolok, tudomanyos értekezések lattak
benniik napvilagot. Jelentdsek a konyvtarban talalhato konyvészeti folyoiratok is. A Journal
des Savants az egyik legrégebbi ebben a miifajban. Az Allgemeine Deutsche Bibliothek 288,
a jénai Allgemeine Literatur-Zeitung 153, az olasz Giornale de Letterati d'Italia 42 és a
francia Gazette Littéraire 233 kotete évi rendszerességgel tajékoztat az eurdpai konyvpiacon
megjelent tudomanyos miivekrél. Informacids anyaguk mellett a korszak kimeritd bib-
liografidi is ezek a kiadvanyok.

A tudomanyos jellegi idészaki kiadvanyok mellett Teleki konyvtaraban szép
szammal szerepelnek sajtotermékek, melyek a kor politikai eseményeirdl tajékoztatnak. Ez a
kollekcio jol tiikrozi a korabeli eurdpai sajtoéélet nagymérvii fellendiilését. A kiilfoldon
megjelend sajtdorganumok koziil elsésorban a Moniteur teljes sorozatat kell megemliteniink.
Nem az 1789-ben inditott elsé sorozatot szerzi meg Teleki, hanem egy 1802-1804 kozott
Milanéban késziilt utannyomast.”>® Minthogy az 1811-ben megjelent katalogusban mar
szerepel, valosziniileg nem sokkal a megjelenést kovetden sikeriilt megvenni a teljes
sorozatot.

A Habsburg Birodalomban €16 népek, izmosodd nemzetek sajtdja foleg a jozefinista
korszaknak koszonheti fejlodését. A bécsi kozpontositd torekvések nyoman - az egyes népek
fiiggetlenségi torekvéseit kiséré megnyilvanulasként - sziiletett meg a nemzeti nyelvi hirlap-
és folyoiratirodalom. Az a rovid id6, amely a 18. szazad végén kedvezo lehetdséget teremtett
Kelet-Kozép-Europa iddszaki sajtoja fejlodéséhez, elegendé volt, hogy létrehozza a
felvilagosodas igézetében fogant nemzeti nyelvii hirlapirodalmat.®® Teleki tajékozottsagat és
gyakorlatias gondolkodasat jelzi, hogy az osztrak fovarosban megjelend rengeteg idoszaki
kiadvany koziil jo érzékkel valogatja ki a magyar kdzonséget leginkabb érdekldket. A német
nyelvi lapok koziil elséként C. G. Windisch Ungarisches Magazin cimii lapjat emlitjiik,
melyben a szerkesztd a német allamismereti iskola nyoman torténelmi, foldrajzi és
természettudomanyi kérdésekkel is foglalkozik. 1771-1776 kozott Tersztyanszky Daniel
szerkeszti Bécsben az Allergnadigst privilegierte Anzeigent, melynek valamennyi szama
megtalalhaté Teleki gyljteményében Kovachich Marton Gyorgy Merkur von Ungarn cimii
kiadvanyéval egyiitt. Rat Matyas szerkesztésében 1780-ban Pozsonyban jelenik meg az els6
magyar Ujsag, a Magyar Hirmondo. Jelentdsége abban all, hogy a politikai, gazdasagi élet
hazai és kiilfoldi eseményeirél magyarul tijékoztatja az olvasét. A konyvtarunkban megvan
az els6 harem évfolyam, hianyoznak az 1783 Matyus Péter, Révai Miklos, valamint az 1784-

»7 N, Draganu: Mihail Halici. Contribuéie la istoria culturala roméneasca din secolul al XVII. Dacoromania.
Anul 1V. Cluj, 1927. 77-168.

8 Collection complette du Moniteur universel de Paris. A Milan, 1802 (an X. de la République Francaise).
Tom. [I-XLXI.; Deuxiéme Periode 1804. Tom. I-XXI.; Troisiéme Periode 1804. Tom. I-VIIL. (Jelzete: To-3276/a-f.)

29 Kokay Gyorgy: A magyar hirlap- és folyGiratirodalom kezdetei (1780-1795). Budapest, 1970. 26.



es évtél Szacsvay Sandor szerkesztésében megjelend évfolyamok. Megtalalhato viszont az
ugyancsak Szacsvaytol szerkesztett bécsi Magyar Kurir, melyet 1793-98 kozott Décsi
Samuel jelentet meg; ez utobbi 1798-ban magaba olvasztja az 1793-ban indulé harmadik
bécsi lapot, a Panczél Déniel szerkesztette Bétsi Magyar Merkuriust. Vasarhelyen
megvannak a Décsi, majd a Décsi és Panczél kozds szerkesztésében megjelend évfolyamok
1818-ig és a Bétsi Magyar Merkurius teljes sorozata. A francia forradalom évében indult
Bécsben a Hadi és mds nevezetes torténetek cimii ujsag, mely folyamatosan kozolte a fran-
ciaorszagi eseményeket is. Gyljteménylink az 1789-1791 kdzott megjelent szamokat Orzi.
1792-ben indul Gorég Demeter és Kerekes Samuel szerkesztésében a Magyar Hirmondo,
1803-ig megjelent ,,szakaszai” talalhatok meg a Tékaban. A német nyelvii erdélyi lapok
koziil a Siebenbiirgische Quartalschrift 1790-1801 kozotti és a  Siebenbiirgische
Provinzialblatter 1804-1810 kozotti flizeteit szerzi meg a konyvtaralapito.

A korszak magyar nyelvii folyodiratai koziil megvan a Kassai Magyar Miizeum, az elsé
magyar nyelvii folyodirat, melyet Kazinczy, majd az 6 kivalasa utdn Batsanyi jegyzett, va-
lamint a Péczeli Jozsef szerkesztésében indulé komaromi Mindenes Gyiijtemény és Karman
Jozsef Uraniéja is. Megjegyezziik, hogy az iddszaki kiadvanyok nagy részét Teleki Bécsben
tartotta, elsdsorban 6 maga és a szolgalataban allo titkarok, irnokok, kancellistak olvastak
azokat. A konyvtar megnyitasa utdn azonban a Bécsbdl kiildott konyvesladak kisérolistain
gyakran taldlkozunk a fenti kiadvanycimekkel. 1815-ben kiildi példaul a Magyar Kurir
1810-1813-as szamait, 1819-ben a Tudomdnyos Gytijtemény 1818-as évfolyamat, 1820-ban a
Magyar Kurir 1816-1819 kozott megjelent példanyait. A megrendelt folydiratok, lapok tehat
nem érkeznek egyenesen a marosvasarhelyi konyveshazba, hanem a konyvtaralapitd
Bécsben gylijti 0ssze a kiilonbozé évfolyamokat s csak késobb postazza oket. Ilyen
koriilmények kozott a vasarhelyi olvasokozonség legfeljebb csak utélagosan tajékozodhatott,
késébb pedig, a harmincas évektdl megélénkiilé politikai élettel Osszefiiggésben, a
reformkori olvasoétabor politikumra neveléséhez szolgaltattak torténelmi hattéranyagot.

A marosvasarhelyi Téka egyik sajatossdga, hogy alapitja megszerezte a francia és
német felvilagosodas ideologidjat tiikkrozé miivek mellett a francia forradalom egykorti emlé-
keinek gazdag gytijteményét is.

Az 1789-1848-as forradalmi atalakulds vizsgalata kapcsan E. J. Hobsbawm angol
torténész a korszak kettds forradalmardl beszél: az angol ipari és a francia politikai
forradalomrol. Szerinte az uj ideologia két f6 kdzpontja is azonos a kettds forradalom
kozpontjaval, Angliaval és Franciaorszaggal, ezek az eszmék viszont elsGsorban francia
megfogalmazasban terjedtek el. Hobsbawm szerint Eurdopa taldn sohasem volt annyira
francia, mint a 18. szdzadban, amikor a francia gondolkodas altalaban athatotta az eurdpai
népek gondolkodasmodjat.”®® Nagy szamban sziilettek ekkor a francia polgari forradalom
ideologiajat kozvetleniil elokészitd mivek. Teleki Samuel kdnyvtardban is szép szammal
szerepelnek ezek a kiadvanyok. Sokatmondo, hogy Voltaire miiveib6l mintegy 77 kotetet
talalunk a Teleki Tékaban, koztik az Oeuvres completes 1784-es, a Traite sur la tolerance
1763-as, a Théatre (Genéve, 1756), a Histoire de I'Empire de Russe sous Pierre le Grand (h.
n., 1765) és a Candide els6 (Londres, 1759) kiadasat is. Montesquieu fomitivének (L'Esprit
des Loix) egyik legkorabbi kiadasa (Amsterdam 1749) és ugyanennek a munkénak egy 1782-
es altenburgi német nyelvii forditdsa mellett megvan a Considération sur les causes de la
Grandeur des Romains et de leur décadences (Paris, 1795). Gylijteményes miiveinek
(Oeuvres) két kiadasat is megszerezte Teleki, az amszterdami 176l-es és a parizsi 1798-as
ujrakiadast. A francia felvilagosodas egyik lelkes népszertsitdje, F. Raynal hat munkajaval is
talalkozunk. A 18. szazadi francia materializmus divatos képviseldje, La Mettrie fomiive, a
L'homme machine 1748-as leideni példanyaval, Helvétius pedig De ['esprit (Paris, 1758)
cimli miivének els6 kiadasaval van jelen a Tékaban. Holbach Systéme de la nature-janak

20 Hobsbawm: A forradalmak kora (1789-1848). Budapest, 1964. 27.



londoni 1770-es kiadasa eredetileg Mirabeau alnéven jelent meg, igy a kortarsak sokaig a
francia forradalom vezéralakjanak tulajdonitottak. Teleki tudta, ki a mii valodi szerzéje, mert
nyomtatott kataldgusaban feltiinteti Holbach nevét is.

Természetesen Jean-Jacques Rousseau is tobb miivével szerepel a konyvtarban. A
Tarsadalmi szerzodés 1795-0s francia diszkiadasa és egy Marburgban 1763-ban megjelent
német nyelvii forditasa van meg. Kozismert tény, hogy a rousseau-i tirsadalmi szerzédés
gondolata termékeny talajra talalt a Habsburg-monarchia teriiletén. A bécsi hivatalos udvari
politika szerette volna ezt a racionalista elméletet Osszeegyeztetni az abszolutizmussal.
Teleki megszerezte e torekvés teoretikusanak, Anton Martininak De Lege Naturali
Positiones (Viennae, 1772), De Lege Naturali Exercitationes (Vindobonae, 1780) cimii
miiveit és ez utobbinak magyar forditasat: Martini a Természet torvényérdl valo allitasainak
magyarazatja (Bécs, 1792). Martini tanitvanya volt a terézianus allamtudomany nagy hatasu
propagatora, Joseph Sonnenfels. Miiveit mint az 0j uralmi szisztéma, a felvilagosodott
abszolutizmus mindmegannyi katekizmusat tisztelték és kézikdnyvként hasznaltak. Egészen
természetes, hogy tobb munkat taladlunk t6le Teleki gyiijteményében.

A felvildgosodas eszméinek széles korii eurdpai elterjedésében és kozvetleniil a
francia forradalom el6készitésében nagy jelentésége volt az Enciklopédianak. Lényegében az
Uj torténelmi szerepre késziilo polgarsag vallalkozasa volt ez a hatalmas munka, mely nem
csupan a halado tarsadalmi és politikai gondolat rendszerezése, hanem a technikai és tudo-
manyos haladas eredményeinek Osszefoglalasa is. Konyvtarunkban nem a le Breton nyom-
dajaban késziilt elsé kiadas talalhatdo meg, hanem kett6 azok koziil az utannyomasok koziil,
melyek nem sokkal az elsé kiadas utan kiilfoldon Jartak napvilagot.*®' Ugyanakkor az En-
ciklopédia tobb munkatarsanak természettudomanyi, filozoéfiai, torténelmi munkait is sorol-
hatnok. Az elézékben mar emlitetteken kiviil talalkozunk a gazdasagtudomany jeleseivel:
Francois Quesney és A. R. Turgot munkainak jelenléte annak a bizonysaga, hogy Telekit
érdekelte a monarchiara adaptalt fiziokrata gazdasagpolitika. A berlini akadémia tudos
fotitkara, Formey, aki egész ismerettarat az Enciklopédia szerkesztdinek rendelkezésére
bocsatotta, szintén tobb miivel szerepel.

Az Enciklopédia hatésa kozvetleniil lemérhetd az évtizedes polémidkon, melyek az
elsé kotetek megjelenésétél végigkisérték, s ugyanakkor eszméit is terjesztették.’® Ezek
koziil is talaltunk néhanyat gytijteményiinkben, Ilyenek: L'Esprit de I'Encyclopédie (Genéve,
1768); Questions sur l'encyclopédie par des Amateurs (Londres, 1779).

A konyvtaralapito a francia forradalom éveinek konyvtermésébdl is megszerez jo né-
hany jelentés munkat. Meg kell emliteniink Franciaorszag uj alkotmanyat (La Constitution
Francaise, Paris, 1791) és a jakobinusok alkotmanytervezetét 1793-bol. A francia alkot-
mannyal kapcsolatos munkaknak is gazdag valasztékat talaljuk.

Azon pedig mar meg sem lepddiink, hogy sok a francia forradalom eseményeit
targyalod konyv. Ezek kozott haladd szellemii, de ellenforradalmi jellegli munka is akad.
Nagy résziik a szomszédos monarchidk nyomdaibol keriilt ki; benniik az eseményektdl
megrettent politikusok latolgattak a forradalom eshetdségeit, kirobbanasanak okait vagy az
elkeriilés lehetdségeit. Egy résziiket kimondottan ellenséges szandékkal irtak, de még igy is -
akarva-akaratlanul - a franciaorszagi forradalom propagaldiva valtak. Ilyen mivek a
konyvtarban: A. J. Pfoeter: Betrachtungen iiber die Qellen und Folgen der Revolutionen und
tiber die Aufklarung (Wien, 1794); Genealogie ou les causes de la Revolution (Mannheim, €.
n.); Mounier: Uber den vorgeblichen Einfluss der Philosophen, Freymaurer und

! Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des Sciences, des Arts et des Metiers par une Societé de Gens de

Lettres, mis en ordre et publi¢ par Mr. Diderot et D'Alembert. Livorno, 1770-1779 (33 kdotet) és az Yverdon-ban
megjelend: Encyclopédie, ou Dictionnaire universal raisonné des connaissences humaines, mis en ordre par Mr.
de Felice, 1770-1780 (58 kotet).

22 V5. Gyergyai Albert: A francia felviligosodds. = Klasszikusok. Esszék. Budapest, 1962. 129.



Hluminanten auf die franzésische Revolution (Tibingen, 1801). Természetesen nagyobb
szamban vannak jelen azok a miivek, melyek francia f61don sziilettek és hitelesen tiikrozik a
forradalom, majd pedig a napdleoni korszak eseményeit. Paldaul Moleville: Histoire de la
Revolution Francaise (Paris, 1801); Mackintosch: Apologie de la Revolution Francaise
(Paris, 1792); Desodoars: Histoire philosophique de la Revolution de Francé (Paris, 1797).
Szamos franciabol forditott munkat is emlithetiink (Malet de Pan: Uber die fianzdsische
Revolution. Berlin, 1794; Staatspapiere in konigl. Pallast der Thuillerien gefunden.
Hamburg, 1793). A. Danicannak, a forradalom tabornokénak a konyve Parizsban a Babeuf-
tarsasag tamogatasaval név nélkiil jelent meg. 1799-ben Bécsben kiadott német forditasanak
hamis impresz-szuma Kairét tiintette fel a megjelenés helyéil®®® (Cassandra oder einige
Betrachtungen tiber die franzésische Revolution).

A Napoleonra vonatkozo anyag is gazdag a Téka gylijteményében. Az un. Napdleon-
kultusz eredményeként a 19. szazad els6 felében egymasutan latnak napviladgot a francia elsé
konzul, majd csaszar haditetteit, kés6bb pedig a bukasat targyald mivek. Teleki felso-
rolasaban szerepel®™ az elsé csaszarsag idején megjelent Polgari Torvénykonyv is (Code
Civil. Paris, 1804). A nyomtatott katalogusban megjegyzi: edit. Orig. De a torvénykonyv
német nyelvii forditasa is tobb példanyban megtalalhato.

Természetesen nem hidnyzik a korszak magyar vagy magyar vonatkozasu politikai
irodalma sem. Ebben a mozgalmas, valtozasokat sziil6 és valtozasok reményét keltd idészak-
ban az irodalmi élet szemlatomast megélénkiil. A II. Jozsef reformjaiért lelkesedo, a felvi-
lagosodas célkitiizéseiért harcold gondolkodok miivei mellett napvildgot latnak a nemesi
kivaltsagokat védeni igyekve, a nemzeti Onallosagért kiizdé hazafiak irasai, majd pedig a
Ferenc uralmaval elégedetlenkedd patridta nemesség és demokratikus értelmiség tiltakoza-
sabol sziiletd irodalom alkotasai. Tekintve a Habsburg-monarchia tartomanyainak sajatos
fliggdségét, ezek a munkak szigori bécsi ellendrzés mellett jelennek meg. J6 néhanyat a
cenzura betilt, elkoboz, egyik-masik csupan kéziratban terjedhet.

A korabeli gazdag ropiratgylijtemény nem véletleniil, hanem a konyvtaralapitd
tudatos gylijtémunkéja eredményeként jott 1étre. Hogy a nyomtatott katalogust vizsgaldé nem
taldlkozik Martinovics, Hajndczy, Szentjobi Szab6d Laszl6 nevével, azt egészen
természetesnek talaljuk. Az osztrak birodalom egyik bizalmi allasat betdltd magyar féurnak
kellemetlen lett volna, ha illetékes korok tudomast szereznek arrdl, hogy erdélyi kdnyvtaraba
tiltott konyveket kiildozget.

Az eléz6kben széltunk rola, hogy Teleki nyomtatott kataldgusat milyen nagy gonddal
készitette, sokat kutatott egy-egy névtelen mii szerzdje utan, fedéneveket oldott fel. Elkép-
zelhetetlennek tartjuk, hogy éppen ezeknek a politikai iratoknak ne ismerte volna a szerzdit,
annal is inkabb, mert a szakozas soran - tematikai és kronoldgiai szempontbol - mindig a
megfeleld helyre teszi a tobbnyire név, kiadasi hely és év nélkiil megjelent munkakat. Sot az
is eléfordul, hogy konyvekbe jegyzi be észrevételeit. Berzeviczy Gergely De conditione et
indole rusticorum in Hungaria (h. n., ¢, n.) cimi miive harom példanyban is megvan a
konyvtarban. Egyikbe Teleki beirta, hogy a cenzura iild6zése miatt milyen nehezen keriilt sor
a munka kinyomtataséara, és hogy a nyomdabol kikeriild példanyokat hogyan koboztak el.*®

23 6. Somkuti Gabriella: Egy XVIII. szdzadi féiri kényvtar olvasiforgalma a miilt szdzad elsé felében.
0SzKEvk. 1961/1962. Budapest, 1963. 298.

264 Catalogus TI1. 503-504, 632-633; Catalogus TV. 105-107.

25 A szerz6 neve, a mii cime utan a kovetkezd megjegyzést fiizi: ,,Opusculum hoc perrarum est, neque in
tabernis librariorum unquam venale fiiit; postquam en enim hujus impressio ex sententia Censurae prohibita fuisset.
Auctor MS-tum Bibliothecae Regnicolari Szechenianae donavit, cujus detecta furtiva impresione, exempla Typis
excusa diligenter perquisita, et non nisi paucis admodum subductis, confiscata siint.” (Jelzete: Tg—1506. a/2.)



Kiilonosen gazdag az 1780-90-es évek ropirattermése. Az ekkor irott munkak jelzik a
Bécs kiilonbozo intézkedéseire vald azonnali reagalast. Sok egyhazellenes, a katolikus klé-
rust tamado pamflettel talalkozunk. Ilyen példaul Benczur Jozsef Was hat der Regentfiir ein
Recht iiber pabstliche Bullen? (Wien, 1782) cimii irasa, melyet a szerz0, szembeszallva a
klérus politikajaval, a jozefinizmus védelmében irt. Kozvetlen okot a papa 1782-es bécsi
latogatasa szolgaltatott. Ez az esemény egyébként sok gunyirat sziildje. Kiillondsen elterjed-
tek Eybel Jozsef Balint és Rautenstrauch Janos munkai. Teleki konyvtardban megvan a Was
ist der Pabst? (h. n., 1782) és magyar forditasa: Mi a papa? (Pozsony, 1782). Ez a ropirat
osztrak egyhazi kordkben nagy visszatetszést sziilt, a romai indexBizottsag el is égettette.?*
A klérus politikai szereplésérdl ir mar6 ginnyal a Minek a pap az orszaggyiilésben! (h. n.,
1791) cimi ropirat ismeretlen szerzdje. Batthyany Alajos a szerzetesrendek feloszlatasaért
emel szot. Intoleranz des katholischen Klérus (1792) cimii munkajaban torténelmi alapon
tamadja a fOpapsagot, az arisztokraciat, a protestantizmus és a felvilagosodas ellenségeit.
Olyan munkak is sziiletnek, melyek mar nem az egyhazat, hanem magat a vallast tdmadjak
mint a felvilagosodas terjedésének akadalyat.”®” Ezek kozill Teleki megszerzi az Izé
purgatoriumba valo utazasa (h. n., 1786) cimi irast. A szerz6 nevének csak kezddbetiii
olvashatok a cimlapon. Egyes vélemények szerint Szacsvay Sandor nevét fedik az Sz. S.
betiik. Neki tulajdonitottak a kdnyvtarban 1évé masik ropiratot is: Zakariasnak, a' Pdpa
titkos iro dedkjanak...levelei (h. n., 1786). Teleki gytijti azoknak a szerzéknek a polemikus
irasait is, akik a szabadgondolkodas és vallasi tiirelem hiveit tamadjak. Szaitz Le6 példaul a
francia forradalom eseményeire hivatkozva hangoztatja a felvilagosodas eszméiben rejld
veszélyt. Magyar és Erdélyorszag rovid esmérete (Pest, 1791) cimii konyvében a katolikus
érdekeket védi a szabadkdmiivesekkel, ,uj modi filozofusokkal”, protestansokkal,
Aufklarung-fantasztakkal” szemben. Kevésbé éles hangi munkak is vannak, melyeknek
tiirelmesebb szerz6i igazsagot probalnak szolgaltatni a protestans felekezeteknek is. Ilyen
Bartholottus miive, a Vilagi és ekklésiai vizsgalodas...(Kolozsvar, 1784).

A vallasi kérdések mellett a politikai irodalom azonnal reagalt a nemzet tobbi
problémajara is. Gazdag ropiratirodalom bontakozik ki az orszaggyiilésen zajloé események
koriil. Napvilagot latnak olyan munkék, melyek az allamszervezetet, az orszag alkotmanyat
vitatjak. Teleki konyvtaraban ezek mellett gazdag gylijteményét talaljuk az orszaggytilési
jegyz6konyveknek, hatarozatoknak.

A demokratikus eszmékért folytatott kiizdelemben fontos szerepet jatszott a
magyarorszagi jakobinus mozgalom koriil keletkezett irodalom. A perben halalra itélt
Martinovics Ignac és tarsai miiveit a jakobinus termékek legtobbjével egyiitt a mozgalom
elfojtasa utan elkoboztdk, a marosvasarhelyi konyvtarban mégis Martinovicsnak négy
munkéja van meg. Az Oratio ad proceres et nobiles Regni Hungariae 1790-ben fejti ki
demokratikus nézeteit. Nyiltan vallja, hogy el kell torolni a szabadsagot és egyenldséget
veszélyeztetd allamformat. Ismeretes, hogy a ferenci reakcid idején a kormany milyen
hajszat indit a ,,veszedelmes elveket és lazitd felhivasokat” tartalmazéd Oratio ellen.”® A
gyljteményben megvan egy kézirdsos masolata is, melyet Mihelyes Janos készitett Teleki
szamara.”” A mésik Martinovics-munka, az Oratio pro Leopoldo (1792) az elébbinek
mintegy kiegészitdje. Megvan a Status regni Hungariae ciml ropirat is, és a Testament
politique de V Empereur Joseph II. (Viennae, 1791) cimii kétkotetes munka szerzdjének
szintén Martinovicsot tartja az irodalom.

?%6 Marczali Henrik I1. 1885. 94.

27 Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszdagon 1825-ig. Budapest, 1888. 169.
2%V Franéi Vilmos: Martinovics és tarsainak dsszeeskiivése. Budapest, 1880. 153.
2 Jelzete: Tq-1576/b. Ms. 223.



A magyar jakobinus mozgalom f6 ideolégusanak tartott Hajnoczy Jozseftol
ugyancsak megszerez Teleki néhany munkat, ezek a kdvetkezdk: De diversia subsidiis
publicis dissertatio (h. n., 1792); de Comitiis Regni Hungariae (h. n., 1791); Dissertatio
politico publica (h.n., 1791).

A korszak hangos a nemzeti nyelv 1étjogosultsagat hirdetd miivektdl. Ezek kozil is
meglepden sokat Oriz Teleki konyvtara. Példaul: J. F. Miller: Versuch patriotischer
Vorschlage zur Aufnahme der ungarischen Sprache (Pest, 1806); Décsi Samuel: Pannonidi
Fenix, vagy a' hamvabdl fel-tamadott magyar Nyelv (Béts, 1790). Kiilon megemlitjik Gati
Istvan és Vedres Istvan miivét, A’ magyar nyelvnek a' magyar hazaban valo sziikséges voltat
targyazo hazafivi elmélkedéseket (Bécs, 1790), mely a Gordg Demeter és Kerekes Samuel
altal meghirdetett palyazatot nyerte el. A palyazati felhivasra egyébként beérkezett egy latin
nyelvet védelmezé munka is. Teleki konyvtaraban természetesen megvan Bardczi Sandornak
az az irasa, mely pontrél pontra cafolja a deak nyelv védelmében irott munkat (4 védelmezett
magyar nyelv. Bécs, 1790).

Masik sokat vitatott kérdése a kornak a magyar tudos tarsasag felallitasa. Az e
targykorbe tartozd munkaknak szinte hidnytalan gytijteményét megtalaljuk konyvtarunkban.
Az akadémiai torekvések lelkes magyarorszagi képvisel6inek munkai: Bessenyei Gyorgy:
Magyar Tudos Tarsasag erant valé Jambor Szandék (Bécs, 1790); Révai Miklés: Planum
erigendae Societatis eruditae Hungaricae (Viennae, 1790); Fejér Gyorgy: Egy magyar tudos
1809). Megemlitjiik még Aranka Gyorgynek az erdélyi tudos tarsasagot siirgetd munkait:
Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Tarsasag (h. n., 1791); Rajzolat, egy erdélyi Magyar
Nyelvmiveld Tarsasag (Kolozsvar, 1791); Az Erdélyi Kézirasban levé Torténetirok
'kiadasara fel-allitando Tarsasag rajzolatja (Kolozsvar, 1791); Erdelyi Magyar nyelvmivel6
Tarsasagrol ujjabb elmélkedés (Kolozsvar, 1792).

A 90-es években felvetett divatos problémak kozott volt a ndemancipacid kérdése.
Természetesen ezzel kapcsolatban is sziiletnek ropiratok, melyek koziil megtalalhaté Barany
Péter A magyar anydknak... alazatos kérések (h. n., 1790) cim irasa.

Az 1790-91-es orszaggytilés reformmunkalataihoz fiizott remények Lipdt haldla utan
szertefoszlottak. A ferenci korszak idején egymast érik a sajtdt, konyvnyomtatast,
konyvterjesztést gatld rendeletek. A politikai irodalom 1793 utan nagyon sziik korlatok kozé
szorul. A szigori cenzurarendeletek kovetkeztében inkdbb csak olyan miivek latnak
napvilagot, melyek a magyar alkotmanyt vagy magat a nemzetet giinyoljak és teszik felelGs-
sé. Ezek koziil Teleki 'gylijteményében megvan a Versuch einer Darstellung der ungarischen
Constitution (Leipzig, 1812).

Teleki Samuel enciklopédikus teljességre valo torekvését a konyvtarkatalogus kotetei
jelzik. Ezuttal azért szoltunk nagyobb nyomatékkal a kortars természettudomanyos iroda-
lomrol és a felvilagosodas koranak friss szellemi termékeir6l, hogy ezzel is érzékeltessiik a
konyvtaralapité nyitottsagat, elfogulatlansagat, tag szellemi horizontjat.

Régi kéziratok, masolatok orzési helye

A marosvasarhelyi Teleki-konyvtar kéziratallomanya tavolrdl sem olyan gazdag, mint
példaul a kortars Batthyany Ignac gyulafehérvari konyvtaraban talalhato felbecsiilhetetlen
értékii kozépkori kodexgyiijtemény.”” Teleki Samuel valojaban nem is tiizte ki célul a régi
koédexek mindenaron vald felkutatasat, megszerzését. Levelezésében nem sok nyomat talal-
tuk annak, hogy ezekre kiilon figyelt volna, sokkal tobb energiat forditott konyvritkasagok
felderitésére vagy konyvtaranak valamelyik részlegéb6l még hianyzd, tudomanytorténeti
szempontbol fontos kiadvanyok megszerzésére. Mi sarkallta kéziratok gyiijtésére? Minde-

270 Jako Zsigmond: Batthyany Igndc, a tudés és a tudomanyszervezd. EM. 53/1991. 76-99.



nekeldtt az, hogy fontosnak vélte a hazai térténelem forrasanyaganak &sszegytjtését, Erdély
multjat targyalo eredeti kéziratok, illetéleg masolatok megszerzését. Olykor — kiilondsen ha
erre alkalma kinalkozott — nem tudott ellenallni egy-egy ritka kézirat megszerzésének sem.
igy aztan a kozkonyvtarteremtés hossza évtizedei alatt lassan-lassan 6sszegytlt az eredeti és
masolt kéziratos torténeti forrdsanyagok gytiijteménye.

A konyvtar egyik legértékesebb és a konyvtartorténeti irodalomban gyakran
emlegetett -darabja kétségteleniil a Matyas kiraly konyvtarabdl szarmazo6 Tacitus-kodex volt
(Publius Comelius Tacitus: Annalium libri XI-XVI. Historiarum libri I-V.), melyet
valdsziniileg Jakob Speigel hozott el Budardl és ajandékozott 1518-ban humanista
baratjanak, Beatus Rhenanusnak.”’' Haromszaz évi lappangés utin Strasbourgban bukkant
fel Gjra e kéziratos konyv, s onnan szerezte meg 1805 tavaszan Teleki Samuel. A strasbourgi
egyetem tanara, Jeremids Jakob Oberlin 1801-ben sajtdé ala rendezte Tacitus munkait, s a
kiadvany elészavaban emliti, hogy szerencsés véletlen folytan keriilt tulajdonaba a sokaig
elveszettnek hitt Tacitus-corvina. Ennek hirére keresi fel levelével Teleki a strasbourgi
tudost, aki végil is tiz Louis d'orért eladja a kodexet. A vasarlas és a kézirat elkiildésének
részleteit nemrég megjelent tanulmanyaban F. Csanak Doéra tisztazta.”’

Hogy mikor kiildte le Bécsbol a kodexet Teleki Marosvasarhelyre, nem tudjuk
pontosan. 1805 januarjaban biiszkén Ujsagolja Aranka Gyorgynek, hogy tulajdonaba keriilt a
kézirasos konyv: ,,Talaltam még ugyan ott [Strasbourgban] egy Ms Codex-it a Tacitus
munkdinak igen szépen pergamenre irva, mely a Matyas K. Budai hires Bthecajabol
idegenedett-cl; ezt jure postliminii j6 dragan vettem.”?”> Az 1811-ben megjelent harmadik
kataloguskétetbe keriilt be a kodex leirasa.”™

Sajnos, csak szazharminc évig mondhatta magaénak a marosvasarhelyi konyvtar a
Tacitus-corvinat. 1935 kortiil a Teleki Téka akkori kuratora kilfoldre vitte és ott értékesitette
a becses kéziratot a konyvtar egyéb ritkasagaival egyiitt.””> Ma New Havenben a Yale
Egyetem konyvtaranak tulajdonaban van.>’®

A konyvtar kéziratai kozott, illetéleg Teleki levelezésében tekintélyes helyet
foglalnak el az Erdely és Magyarorszag torténetére vonatkozo munkak. Ezek 6sszegylijtése
¢és lemasol-tatasa lényegében megegyezett az Erdélyi Kéziratkiadd Térsasdg ilyen iranyu
torekvéseivel, s6t arrdl tajékoztatnak, hogy joval ezen intézményesen megszervezett
tevékenység elott Teleki mar hozzalatott a torténeti munkak Osszegylijtéséhez, bevonva az
ir6k, tudosok egész sorat. Szamos bizonyitéka van annak is, hogy nemcsak masokat

2! Bibliotheca Corviniana. Budapest, 1967. 54.

2 F. Csanak Déra: Hogyan vasdrolta meg Teleki Samuel a Tacitus-corvindt? — Jaké Emlékkonyv 1996. 115-
125.

2 Teleki Samuel Aranka Gyorgynek. Bécs, 1805. januar 25. Kozli Csiiry Bélint: Aranka Gydrgyhdz irt
ismeretlen levelek (I). = ItK. 45/1935. 1. 50. 1935.

2 Catalogus T11. 411. (Jelzete: Tf-140. a/2.)

5 Teleki gytijteményének régebbi nyilvantartasai négy kozépkori kodexet tiintetnek fel, melyek ma mar
nincsenck meg az allomanyban. Bustya Endre tisztazta a kodexek, 14 ésnyomtatvany és tobb mint félszaz 1711
el6tti magyar nyelvii nyomtatvany eltiinésének koriilményeit. Az aldbbiakban is mertetése alapjan felsoroljuk az
eltint kodexeket: 1) Biblia Sacra V. et N. Testamenti. Codex MS. In membrana tenuissima eaque levigata literis
minusculis Gothicis eleganter exaratus et picturis, auro coloribusque varietatis, nitide exornatus. Seculi ut videtur
XI. (recte: XIV!) Catalogus 11. 2. (Jelzete: To-1.); 2) Corn. Tacitus. Codex MS. in membrana tenui, caractere
minuto, romano, elegante; ex Bibliotheca Mathiae Corvini, Regis Hungaria¢, fol. min. corio rubro tectus et
desuratus, cum Insignibus Mathiae Regis. (Teleki konyvtaraban csak ez az egyetlen corvina létezett); 3) Szentek
Eleteirél Magyar Kézirdsok régi Orthographidval. 1525. 1530. 1531 Esztend6béli MS. in 8°. Catalogus IV. 28.
(Jelzete: To-374/c); 4) Aeneae Sylvii (PH II. PP.) epistolae. fol. eh. pergam. MS. pereleg. Sec. XV. lit. initialib.
deaur. Catalogus 11I. 582. (Jelzete: Tf-271. b/1.) Errdl az ugyancsak Amerikaban 1év6 kodexrdl a rajta 1évo
ismeretlen cimer alapjan tobben feltételezték, hogy szintén Matyas konyvtarabol vald. (V6. Bustya Endre: 4
marosvasarhelyi Teleki-téka eltiint Piccolomini- kodexe s egy Amerikaban felbukkant Piccolomini-korvina. MKSz.
81/1965. 1. 329-332.)
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foglalkoztatott, hanem aktiv  résztvevoként szakkdnyveket tanulmanyozott az
anyaggyljtéshez ¢ maga is. Egy 1762-ben Bécsben kiadott, Erdély torténelmével foglalkozd
munka®’” érdekes olvasasi modszerét Grizte meg: a nyomtatott szoveget sorrol sorra atjavitja,
szinte teljesen atdolgozza a konyvet. Az 1760-70-es években irott levelek mar tiikrozik a
tudatos gytijtdmunka nyomat. 1761-ben, még a tanulmanyut idején megfogalmazza, hogy
valamikor szeretné Osszegyljteni a hazija torténetére vonatkozé adatokat. Szaszki Janos
segitségét kéri egy alapos torténeti, politikai, statisztikai bibliografia osszeallitasahoz.*’®
1762. méjus 6-an Tsétsi Janosnak arrdl ir, hogy meg akarja szerezni a hazaja torténetével
foglalkoz6 régi, hiteles irasokat.?”

Levelei tele vannak kérésekkel. Ismertetésiinkben nem is tudjuk eltiintetni most
kovetkez6 mondataink stilisztikai egyhangtsagat, mert folyvast kér és koszoni a szives
kozremiikodést. 1768 decemberében Benczir Jozsefnek koszoni Burius  Historia
Ecclessiasticajanak masolatat és mas kéziratokat kér.*** Dobai Székely Samueltél 1772-ben
Szigethi Tolna Imrének 1549-ben Melanchtonhoz irott levelét varja, valamint Kun Ferenc
Commendatoridit és egyben mésolatokat siirget.”' Ribini Janostol 1776-ban Severinus
Conspectus historiaé hungaricaejanak masolatat kéri.”™ 1777 januarjaban Pray Gyorgy
értesiti, hogy nem tudja a kért masolatot elkiildeni, mert nincs nala.” Par évvel késibb
Brutus Commentari in rebus Hungariae cimii munkéjanak masolatadért Teleki mond koszo-
netet Praynak. 1782 februarjdban Saromberkérdl ir a gazdasagi iigyeit intéz6 Lénart Samu-
elnek egy masolas végett kdlcsonkért munka visszaadasardl: ,,Ezen Dav. Hermann Erdélyi
Hist. Ecclesiastica-t Rector Miiller Uramtol kéretvén-el Liebtag altal le Iratas végett. Talam
a Hammelsdorffi Papé. Ne sajnallya Kglmed Koszontésem mellett Rector Miiller Uramnak
viszsza adni, hogy a kit6] kérte, annak restitualhassa, mert én mar le irattam magamnak.”**
1786 szeptemberében Varadrol ir Horvath Ignac Istvan nagyszombati tanarnak, hogy a
kozelebbrdl megjelend Bibliotheca juris consultorum Hungariae masodik kotetének maso-
latat kiildje el a konyvtara szamara.”*

A torténeti forrasanyagok Osszegytijtésébe kiilfoldi tudosokat is bekapcsol. 1764-ben
Becktél Bongarsius kéziratainak magyar vonatkozasai felol érdeklédik,*® 1777-ben pedig
Lentulust kéri, hogy a berni konyvtarban 6rzott Bongarsius-manuscriptumok magyar vonat-
kozasait masoltassa le szamara.”’

Az eredeti és masolt forrasok gylijtésének tervét gondos eldmunkalatok utan kezdi
valdra valtani. Tapasztalt, tudds torténészekkel 1ép kapcsolatba, és mddszeresen
tanulmanyozza a szakirodalmat. 1777-b6l szarmazik az a kézirasaval késziilt konyvjegyzék,
melyet valdszinlileg a valogatdshoz sziikséges bibliografiaként hasznalt: Catalogus
Scriptorum Rerum Hungaricarum Materialis Ao. 1777 per Sam. S. R. 1. Com. Teleki
concinn.®® A jegyzék egyik fejezete, a Scriptores Rerum Hungaricarum-ordine
chronologico a 12. szazadtol sorolja fel az Erdély és Magyarorszag torténetével foglalkozo
munkakat.

2" Toppeltinus: Origines et occasus Transsylvanorum, seu erutae nationes transylvaniae...Viennae, 1762.

278 Teleki Samuel Szaszki Janosnak. Bézel, 1761. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

2 Teleki Samuel Tsétsi Janosnak. Utrecht, 1762. majus. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

20 Teleki Samuel Benczir Jozsefnek. Sard, 1768. december. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

1 Teleki Samuel Dobai Székely Samuelnek. Saromberke, 1772. februar. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

282 Teleki Samuel Ribini Janosnak. Saromberke, 1776. januér 4. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

23 Pray Gyorgy Teleki Samuelnek. Pozsony, 1777. januar. (Uo. Tq-1580. Ms. 21.)

84 Teleki Samuel Lénart Samuelnek. Saromberke, 1782. februar 10. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 45. cs.
2347)

25 Teleki Samuel Horvath Ignac Istvannak. Nagyvérad, 1786. szeptember 28. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms.
285.)
2 Teleki Samuel Cristoph Becknek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.) Kozli E. Staehelin
1968. 328-329.

7 Teleki Samuel Lentulusnak. Saromberke, 1777. januar 10. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

28 Chartophil. Miscellaneaorum. (Jelzete: Tf-1157. Ms. 160.)



A levelek kozott talalhatd Batthyany Ignac plispok 1785. szeptember 17-én keltezett
misszilise,” melyben arra kéri a tudomanyos érdeklédésti grofot, hogy az alakulé Societas
Literaria szamara gy(jtson tarsakat. Mellékeli a német nyelvii hivolevelet is, mely vilagosan
leszogezi az alakulo tarsasag célkitiizéseit: ,,...néhany felvilagosult elme, a tudomanyok
baratai egyfajta irodalmi tarsasagba egyesiilnek [...] A tarsasag f0 célja a vilagossag terjesz-
tése és mindenekeldtt: a magyar és erdélyi torténelem és foldrajz megvilagositasa.”*” Teleki
vélaszlevelében gratuldl a szép tervhez és megigéri, hogy 6 is keres résztvevéket.”! Mint
ismeretes, a terv, hogy .a kéziratban heverd torténeti munkakat egy szervezett tarsasag
gyljtse Ossze és nyomtatasban adja ki, akkor nem valdsult meg, csak késébb, 1792-ben a
Societas Philohistoriacorum Transsylvanica 1étrejottével. Ekkorra mar Teleki jokora anyagot
Osszegyiijtott és megszervezte a gylijtdmunka egész haldzatat. Ugyancsak emlitést érdemel,
hogy kozben sikeriilt megszereznie konyvtara szamara a Kéziratkiaddo Tarsasag néhany
eredeti iratat is; példaként emlitjik Az Erdeélyi Torténeteket illetd Kéz irdsok ujjabb és
bévebb lajstromat®’ Ez a jegyzék megegyezik a Magyar Nyelvmivel$ Téarsasdg Munkdinak
Els6 Darabjaban 1796-ban kinyomtatott jegyzékkel, Az Erdélyi Keéz irasban lévé Torténet
iréknak ujjabb és bévebb Lajstromdra valé Bé-vezetéssel. Ugy tiinik, a Teleki-konyvtarban
talalhato jegyzék a nyomtatast megel6zden késziilt, és néhany Aranka kezétdl szdrmazo
bejegyzést is tartalmaz. A 869. lapon ezt olvashatjuk: ,,Még gondolom ezekhez lehetne
venni, &mbar nem egyenesen Erdéllyt illetik.” A kézirasos jegyzék a nyomtatott szoveggel
szemben tartalmazza az egyes munkdk leldhelyét is. E jegyzéket 6rz6 gytijtelékes kotet még
mas, ugyancsak a kézirasok gyijtésével kapcsolatos adatot is tartalmaz. Az erdélyi
katfonyomozas két jeles képviseldjének, Bod Péternek ¢és Benkd Jozsefnek
kéziratgylijteményét felsorold lajstromok is itt vannak.”” A felsorolt munkakat egy masik,
Aranka Gyorgytdl osszeallitott jegyzék is feltiinteti, minden bizonnyal hozza keriiltek azok a
kéziratok, melyeket ,,Kézirasok nalam” cimmel sorol fel az Erdélyi Nyelvmivelé Tarsasag
titoknoka. Benké Jozseftol a Jelentés az Erdély Historiaja iroinak Magyar nyelven talalhato
Kéz-irdsaikrol szintén tanulmanyozhatd Teleki gyljteményében. Ennek a felmérésnek a
Nyelvmivelo Tarsasag Munkdinak masodik kotetében kellett volna megjelennie, de mint
ismeretes, a cenzura nem engedélyezte a kiadast. Benkd tudodsitasat csak 1853-ban kdozli
Bruz Lajos az Uj Magyar Miizeum 5. fiizetében. A kézirat, melybdl ezt kiadtak, nem
Benkd eredeti kézirdsa, de a valdsziniileg 1788-1790 kozott késziilt masolatban vannak téle
szarmazo javitasok. A Benkd-tudodsitas sem eredeti kézirat, de annak mégiscsak bizonysaga,
hogy a megjelenés el6tt 1étezett a marosvasarhelyi konyvtarban egy példanya. A Magyaror-
szag és Erdély torténetére vonatkozd kézirasok Osszegytijtésével Teleki azt is igyekezett
elérni, hogy az érdekl6dd megtalaljon olyan kéziratokat, melyeknek eredetijét nem sikerdilt
megszereznie konyvtara szamara. A meglévo (s legtobbszor téle rendélt) masolatok kozott
olyan is van, melynek eredetije id6kdzben elpusztult, s a szoveg fennmaradasa a Teleki-féle
masolatnak koszonhetd. Ilyen példaul egy 1431-bél szarmazoé latin nyelvll kronika. A
nagyenyedi kdnyvtar ritkasagai kozott szerepelt egy Banffy-kodex néven ismert kézirat, mely
a konyvtar 1849-es megsemmisiilésekor a tobbi értékkel egyiitt odaveszett. A Tékaban
taldlhato Un. Csepregi-kodex nem mas, mint az enyedi kézirat masolata. Az elnevezés Teleki

2 Batthyany Ignac Teleki Samuelnek. Kolozsvér, 1785. szeptember 17. (Mv. Teleki kt. Tq-1580. Ms. 21.)

% ... einige aufgeklarte Manner und Freunde der Wissenschaften in einer Art von literarischer Gesellschaft zu
vereinigen [...] Der Hauptzweck der Gesellschaft iiberhaupt ist Verbreitung der Aufkla'rung, insbesondere aber:
die Beleuchtung der ungarischen und siebenbiirgischen diplomatischen Geschichte und Geographie.”

! Teleki Samuel Batthyany Igndcnak. Nagyvarad, 1785. szeptember 28. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

22 Nvum Suppl. Chartophil. Miscell. (Jelzete: Tf-1157. Ms. 161.)

23 Index Mas. Ex Collectione Monumentor Mastor. Car. Petri. Bod; Quodam Masta ex collectione
Benkdiana.

24 Bruz Lajos: Benkd Jozsef tudésitdsa az Erdély historidja Iréinak ...kézirdsaikrél. Uj Magyar Miizeum 1853.
111/5. 217-238.



Samuelté] szarmazik,”> 6 ugyanis 1777-ben Banffy Farkast6] lemasolas végett kdlcsonvette
az eredetit,”® és nyomtatott katalégusaban a manuscriptumon szereplé régebbi tulajdonos
(Csepregi Ferenc) nevét tiintette fel.””’

A szakirodalom késobb aztan ezen a néven tartotta nyilvan a marosvasarhelyi
példanyt. Az eredeti kronikaszoveg atmentésén kivil még azért is jelentés a Teleki-
konyvtarban 6rzott masolat, mert a Banffy Farkastol kolcsonkért eredeti kodexet Teleki
Samuel hosszu ideig magéanal tartotta, tlizetesen tanulméanyozta, és tudds barataihoz irott
leveleiben gyakran emliti, hogy miként vetette Ossze az eredeti szoveget késdbbi
variansaival. A konyvtara szamara készitett, jegyzetekkel ellatott masolat ugyancsak arrol
tantskodik, hogy Teleki a kiadasara is gondolt.

A masolatban Orzott mlvek egyik értékes darabja Serveto Miquel Christianismi
restitutioja, mely 1553-ban jelent meg nyomtatasban, s minthogy a lélek halhatatlansagarol
¢és a szentharomsagrol szo16 tanitasok cafolatat tartalmazta, szerzdje Osszeiitkdzésbe keriilt a
hivatalos egyhazzal, ez esetben a kalvinistaval. Az eretnek szerz6t a genfi tanacs 1553.
oktober 27-én miivének Osszes fellelhetd példanyaval egyiitt maglyan égettette el. A spanyol
tudoés miive utdn késobb is kutattak, és az eldkeriilt példanyokat megsemmisitették, igy az
eredeti kozel 1000 kotetbol minddssze harom menekiilt meg, melyeket ma Parizsban, Edin-
burghban és Bécsben driznek. Servetus martirhalala utdn miivei masolatban terjedtek, illetve
a Christianismi restitutio egyik megmenekedett példanya egy Anglidban tanulé erdélyi
peregrinus révén az erdélyi unitarius egyhdz birtokaba jutott. Az igen nagy értéket képviseld
kényv aztan testamentum szerint szallt a mindenkori piispokre.””® Teleki Samuelnek sikeriilt
rabukkannia a konyvnyomtatasnak erre a fonixmadarara. 1764-ben Rudolph Iselinnel kozli,
hogy a ,,socianus testvérek” a birtokukban 1év6 kiadvanyért 60 aranyat kérnek, de a lapjain
levé foltok miatt remélhetéleg engednek a magas arbol.””’ Tizenhat évig kellett varakoznia a
kitarto bibliofilnek, mig végiil is a régen Ohajtott konyv birtokaba jutott. Valoban igaz, hogy
a legritkabb konyveknek leghanyatottabb a sorsuk, hiszen Teleki gylijteményében sem lelt
végsé hajlékra ez az évszdzadokig vandorldo konyv. Nagyvaradon van Swietenhez 1786.
januar 27-én irt levelében kozli Teleki, hogy a nagyon ritka konyvet felajanlja a csaszari
konyvtarnak.>” Par honap milva van Swieten egy gyémantgyirii kiséretében tolmécsolja a
csaszar koszonetét.®! A kortarsak figyelmét is felkeltette a Servetus-konyv sorsa. 1784-ben
példaul Keresztesi Jozsef kronikajaban részletesen leirja a torténetét.

2 Jako Zsigmond: A Nagyenyedi Bethlen Kollégium kényvidrdnak kezdetei és elsé korszaka (1622-1658). =
Jako Zsigmond 1976. 212-215.

6 Banffy Farkas 1793-ban végrendeletileg az enyedi kollégium tékajanak adomanyozta az 1431 Esztendében
Pergamenre irott Magyar Cronikat, melyet a Képes Kronika és a Budai Kronika csalad jahoz tartozd Valtozatok
szOovegébol szerkesztett 6ssze az egykori kompilator.

»7 Catalogus T11. 20. (Jelzete: Tf-1029. Ms. 20.)

% A kényv cimlapjan talalhato beirasok: ,,Danielis Markos Szent-Ivani Transylvano-Hungari. Londini, 1665
die 13 Maij”; ,,Nunc Michaelis Almasj Futuro Episcopo d'andus”; ,,Uly veszteg itt, ha ollyan szép vagy.”

2 Teleki Samuel Rudolph Iselinnek. Sard, 1764. aprilis. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

390 Teleki Samuel van Swietennek. Nagyvarad, 1786. januar 27. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

301 L'Ingénieur a' qui vous avez confié l'exemplaire de la Restitution du Christianisme de Servet, me I'a remis
en son temps et en bon état. J'ai rendii comte a' I'empereur du magnifique présent que vous avez fait par la, a' la bib.
impérial. En agréant ce don de votre part S. M. a voulu fairé parvenir une bague de diamans, qui est jointe ici, et
dontje vous prie de m'accuser la reception.” Van Sweten Teleki Samuelnek. Bécs, 1786. majus 4. (MOL. P. 661.
Teleki Samuel oszt. 43. cs. 1757.)



Ugyancsak 6 igyekszik megmagyarazni, hogy a ritka konyvek szenvedélyes gyiijtéje
miért valt meg ettél a kiillondsen értékes példanytol: ,,...a felséges II. Jozsef csaszarnak
parancsold kérésére a bécsi bibliothecdnak ajandékozta.” "

Christoph Gottlieb de Murr niirnbergi tudds is felfigyelt a Teleki tulajdonaban 1évé
Christianismi restitutiora, és elhatarozta, hogy megszerzi a masolatat. Teleki nem egyezik
bele, hogy a kdnyvet de Murrhoz kiildje lemasolas végett, inkabb megigéri, gondoskodik egy
tokéletes masolat készitésérol. Maig rejtély, hogy de Murr kérésére intézkedik-e a masolat
elkészitésérol, vagy pedig csupan azt akarja, hogy mieldtt elajaindékozza a nyomtatott
példanyt, biztositson magéanak legalabb egy kézirasos madsolatot. Mindenesetre Vitéz
Janossal, akit a debreceni togatus didkok koziil szép irasaért vett maga mellé, két példanyban
is lemasoltatta Servetus konyvét. A Bécsbe kiildend6 eredeti kotetet gondosan eldkésziti. A
vords juhbérbe kotott, izléses, arany rokoko keretdiszitéssel és Teleki super ex librisével
ellatott konyv diszére vélhatott még a csaszari gyljteménynek is.’” Ugyanilyen szép
kiallitasi a Marosvasarhelyen 6rzott masolat is. Diszes cimlapja eligazitja az olvasoét az
eredeti példany torténetét és a mésolat készitését illetden.*™

A masolatkészitéssel egy idében Jakob Miller varadi jogakadémiai tanarral megiratja
a tulajdondban 1évé példany torténetét.’”® A de Murrnak kiildott masolat aztan alapjéul
szolgalt a Christianismi restitutio niirnbergi 1790-es Gjrakiadasanak.’® A kortarsak koziil
néhdnyan ugy tudtak, hogy de Murr Teleki tudta nélkiil nyomtatta ki a konyvet. Hogy valo-
ban igy volt vagy sem, a levelezésb6l nem deriil ki egyértelmiien. Konyvészeti szempontbol
ma mar nincs is kiilondsebb jelentdsége, azt azonban érdemes hangsulyoznunk, hogy Teleki
szerteagazo bibliofil tevékenysége folytan egy ritka, nagy tudomany- és konyvtorténeti
értékkel bird konyv tudds konyvbaratok érdeklédési korébe keriilt, a marosvasarhelyi
konyvtar olvasoéi pedig a kéziratos masolatot vagy az Gjrakiadast forgatva megismerkedhet-
tek a 16. szazadi Eurdpa leghanyatottabb sorst konyvével.

Kevés példanyat ismeri a konyvtorténet a Tékaban taladlhatd Serpilius-masolatnak
is.*” Lexikonirodalmunk egyik kezdeti vallalkozasat 6rzi ez a kézirat, melynek szerzbje,
Serpilius Samuel Vilmos (1707-1761) evangélikus lelkész Iényegében az els6 magyar iro-
dalmi lexikont, Czvittinger munkajat bovitette ki a késébbi irok miiveivel. Amikor 1776-ban
Teleki tudomasara jut, hogy Serpilius kiadatlan kézirata a pozsonyi evangélikus konvent
konyvtaraba keriilt, kéri Ribini Janost, készitse el szamara a masolatat.’® Levelében
panaszkodik, hogy a magyar irodalom feldolgozasa mennyire elmaradott, s hogy ,,az emberi
tehetség annyi monumentuma, sok ragyogé ir6 emléke hever sététben”. Ribini elkiildi a kért
masolatot, de kiadasara csak tobb mint szdz év mulva keriil sor, amikor az Uj Magyar
Athendsban 1882-ben Fabd Andras kozzéteszi a mintegy 600 cimszot tartalmazd iroda-
lomtorténeti adalékanyagot.>®

392 Keresztesi Jozsef 1868. 115-117.

3% Ma a kényv az Osterreichische Nationalbibliothek tulajdondban van. (Jelzete: C.P.4.G.2.) Ismertetését 1.
Herbert Hunger: Michael Servet und das Exemplar seiner Restitutio Christianismi in der dsterreichischen
Nationalbibliothek Biblos. 1. Jahrgang. 1952. 3-4. 61—78.

** Jelzete: Tf-142. Ms. 332.

395 Recensio operi rarissimi qui inscribitur: Christianismi Restitutio a Michaelae Serveto (Jelzete: To-1108. Ms.
29.)

3% Jelzete: To-301.

397 Jelzete: Tq-1508. Ms. 200.

3% Teleki Samuel Ribini Janosnak. Saromberke, 1788. mércius 4. (Mv. Teleki kt. Tf-1169. Ms. 285.)

3% Uj Magyar Athénds. Ujabbkori magyar protestans egyhazi irok életrajzgyiijteménye. Buda

pest, 1882. 527-611.



A konyvtaralapitd sajat kezli bejegyzéseit, potlasait tartalmazd masolatok
ravilagitanak a torténelmi kutféket gyiijto, hozzaértéssel végzett munkara.

Martin Schmeizel 18. szazadi erdélyi szasz torténetird tobb Erdélyre vonatkozo
munkdjat - ha csak masolatban is - megszerzi gyiijteménye szamara. A Notitia Regni
Hungariaet’'® Huszar Pallal 1767-ben Sardon mésoltatja, Bibliotheca Scriptorum
Historicorum Hungariae, Transsilvaniae, Croatiae, Dalmatiae, Slavoniae, Bosniae,
Valachiae et Moldaviae’! cimii kéziratat 1767-ben maga kezdi masolni. A 67. lapig az 6
kezétdl szarmazik a szoveg, tovabb pedig sok bejegyzése, potlasa olvashatd. Ugyancsak
figyelemre méltd kiegészitéseket tartalmaz Bod Péter kéziratos munkaja, a Necesaria ac
utilis Scriptorum Historiaé Hungaricae notitia, melynek két példanya is rendelkezésiinkre
all. Az egyik Bod Péter eredeti kézirata,*'? a masik az errél késziilt masolat, mely 1768-ban
Sardon késziilt.*"* Ugy tiinik, Teleki a kiadasara gondolhatott, ezt jelzik sajat kezii bejegy-
zései, betoldasai. Az eredeti cimlapot példaul kiegésziti a szerzé nevével: ,,Opera et studio
viri Clar. Petri Bod, in Eccla Refor. M. Igensi V. D. M.”, mashol a Bod Péter altal emlitett
kéziratkollekciok esetleges lel6helyvaltozasait tiinteti fel: ,Hevesiana collectio in manus
Jesuiticas devenit et Tyrnaviae adservatur”, a 120. lapon pedig Rotarides Mihaly iroda-
lomtdrténész csaladnevét jegyzi be: ,,Rotarides fictum nomen, veré nomine Hazi Mihaly.”

Teleki Samuel lathatdéan a 18. szazad hatvanas éveitdl élete végéig foglalkozik a
nyomtatott munkak gyiijtése mellett kéziratok felkutatasaval vagy masolatok készitésével.’™*
A magyar katfényomozas sokat koszonhet ilyen iranyu térekvéseinek.

A teremkonyvtar

A tudomanyok minden agit feldlelé konyvallomanyt, a ritka nyomtatvanyok,
kéziratok, masolatok gylijteményét az alapitd az 1802 6szére felépiilt konyvtar egyetlen erre
a célra rendelt termében helyezteti el. De a terem képe ekkor nem volt azonos a ma is
lathatoval. A konyvek elhelyezése, a csinositas, az ,,01tdztetés” tovabbi tennivaldkat jelol ki.

A terem diszitésére Teleki szobrokat, portrékat rendel, a konyvespolcok tetejére
romai, gordg klasszikusok, csaszarok, hadvezérek mellszobrai, mitologiai alakok
gipszszobrai keriilnek, melyek Mathias Mayer bécsi szobrasz alkotasai.’”® A konyvtarterem
foldszintjén marvany talapzatra allittatja a maga és felesége mellszobrat, melyet Franz
Thaller bécsi szobrasztol rendelt meg.’'® Teleki ifjukori képe, melyet 1766-ban a bécsi
Johann Michael Millitz készitett, ugyancsak itt kap helyet.’'’

319 Jelzete: To-1472. Ms. 23.

31 Jelzete: Tf-1099. Ms. 97.

312 Jelzete: Tq-1510/a. Ms. 15/b.

313 Jelzete: Tq-1510. Ms. 15.

314 A Teleki Téka kéziratai koziil 1975-ben néhany a Marosvaséarhelyi Allami Levéltar tulajdonaba keriilt. Ekkor
ugyanis egy meggondolatlan orszagos intézkedés nyoman 38 miscellaneas kotetet kiemeltek az allomanybol azzal
az indoklassal, hogy kézirdsos anyagot is tartalmaznak.

315 Egy 1803 nyaran késziilt elszamolas szerint Teleki a 63 darab szoborért 535 forint 30 krajcért fizetett. (MOL.
P. 661. Teleki Samuel oszt. 24. cs.)

3161803 jiliusdban kelt elismervény szerint Franz Thaller vallalja, hogy a kovetkezé év kozepére elkésziti a
szobrokat, melyekért eldlegként 500 forintot vett fel. A fennmaradt 400 forintot a munka bevégzésekor fogja
megkapni. (MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 24. cs. 404.)

317 Teleki titkara, SzentgySrgyi Imre 1813. november 23-an jegyzi fel errél a képrol: , Ifjukorédban eleven, tsinos,
vilaghoz alkalmaztaté [...] akkori magaviseletét és formajat legjobban kiadja a' MVasarhelyi ifju képe melly ugy van
talalva hogy tsak nem szoll." (Mv. Teleki kt. Teleki Samuel It, 1/2.)
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Teleki Sdmuel. Czetter Simuel metszete. Késziilt 1796-ban a konyvtarkataldgus elsd kotetéhez



Bethlen Zsuzsanna. A. Ch. Kalliauer 1804-ben késziilt rajza utan metszette Czetter Sdmuel
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Teleki Samuel és Bethlen Zsuzsanna mellszobra. Készitette Franz Thaller bécsi szobrasz (1805).
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A Teleki-konyvtar nagytermének emeleti része és az épiilet homlokzata.



Bécsben késziilt a konyvtaralapitd egész alakos portréja: Johann Tusch munkéja.
Minthogy ezen a kancellar a Szent Istvan-rend diszruhajat viseli, a kép 1808 utan
késziilhetett, miutdn megkapta a rend nagykeresztjét. Ferenc fidhoz 1815-ben irott leveleiben
sok sz6 esik arrdl, hogy kdzponti helyre szant képét hova és hogyan akarja feltétetni. Ekkor
kertiil sor a kerethez ill¢ bronz girland elkészitésére és a haromszog alaku keretbe helyezett
Isten szem-embléma megrendelésére. Ezt a kép folé akarja fiiggeszteni. 1815 juniuséban igy
ir fidnak: ,,..minden részben approbalom intézeteidet, csak mar vitessed j6 moéddal
tokéletességre; azt az egy valtozast teszem planumodban: hogy a Czimerem helyett a'
Symbolumomnak emblémajat u. m.: Oculum Providentiae Divinae készittetek itten meg-
aranyozva a Képem-felibe, melyet a' kép fels6 Ramajanak kézépibe lehessen srofolni; csak
attol tartok, hogy ha a' girland miatt nem lehet egy Schuhnél szélesebb, nem leszen
proportionalva a' nagy képhez, és alollrol igen kicsinek fog latszani; azért tudosits, Edes
Fiam, ha nem lehetne-¢ valamivel szélesebb? [...] P. S. Tudosits, Edes Fiam, arrolis: hogy a
nagy Képemnek Ramaja milyen vastag? mert a Bronz-arbeiter a ki csinalja az Augen Gottes-
t, akarja tudni, hogy ahozképest alkalmaztassa az aljaban a' le-srofol6 talpokat.”*'® Nem
tudjuk pontosan, mikor sikertilt a képet a tervek szerint elhelyezni, az viszont biztos, hogy a
kovetkezé év nyaran a konyvtarba latogatd Kazinczy Ferenc mar végleges helyén latja a
kancellar képmésat. Erdélyi leveleiben igy ir errél: ,,Altalellenben a Bibliotheca ajtajaval a
nagylelki Alkot6 képe fiigg egész allasdban, s a Sz. Istvan Nagy Kereszteseinek innepi
oltozetekben. Soha kép igazabban el nem talaltatott, s nemcsak igen hiven, hanem igen
szépen is van festve.” E sorokat Kazinczy a kancellarhoz 1817. februar 8-an intézett
levelében irja le elszor.’'® A Tékat ugyanis az erdélyi utjarol szolé beszamolojaban be
akarja mutatni, s szeretné, ha Teleki véleményt mondana a szdvegrdl. E leirasban tehat
Kazinczy a konyvtarterem 1816-os képet oOrokitette meg. Emlitettiik, hogy 1826-ban a
Tékarol az akkori konyvtaros, Kelemen Marton is beszamolt. ™ Fennmaradt még egy 1862-
b6l szarmazo konyvtérleiras Kisbaconi Benkd Karoly kézirdsos varosmonografidjaban. ™' A
Teleki Tékara vonatkozo rész nyomtatasban is megjelent.’>

A konyvtar mai berendezését, a diszitésére szolgald alkotasokat Ossze lehet vetni a
jelzett évekbdl szarmazo forrasokkal. ElsGsorban a portrék koziil hianyzik tobb is,** egyéb-
ként a teremkonyvtar 6sszképe ma szinte teljesen azonos azzal a belsdvel, melyet Teleki
Samuel olyan nagy gonddal és koriiltekintéssel kialakitott.”** Marosvasarhely egykori kro-
nikasanak, Fodor Istvannak 1938-ban leirt mondata nagyjabdl ma is igaz: ,,Székely
fovarosunknak régidok ota legfobb nevezetessége a Teleki-kdnyvtar vagy amint az itteniek
emlegetik: a Teleki Téka.”

318 Teleki Samuel Teleki Ferencnek. Bécs, 1815. jinius 30. (KvALvt. Teleki csalad saromberki Ivt.)

319 Kazinczy Ferenc Teleki Samuelnek. Széphalom, 1817. februér 8. Kozli Teleki Samuel 1976. 189—195. A
konyvtarrol szol6 tudositast kevés valtoztatassal kiadta Bajza Jozsef és (Toldi) Schedel Ferenc: Kazinczy Ferenc
eredeti munkdi. 11. Utazdsok. Buda, 1839. 202-207.

320 Kozli Clauser Mihaly. = Grof Teleki Samuel-emlékiinnep. Budapest, 1940. 9-14.

32 Maros-Vasdrhelyi szab. Kir Varos leirasa Kis Baconi Benkd Kdroly dltal 1862. A Roman Akadémia
Marosvasarhelyi Kutatdintézetének Konyvtara. (Jelzete: I1. 709/s. Ist.)

322 Fodor Istvan: Teleki-téka. Kronikas fiizetek. Targu Mures 1938. 22-26

33 A csaladi képek egy részét és az uralkodohaz tagjairdl késziilt portrékat az 1950-es években a Megyei
Miuzeum Képzémiivészeti részlege vette at.

324 Teleki Domokos, a konyvtarért sokat aldozé utod az 1940-es években a kényvtarterem biitorzatahoz illé
tiveges vitrineket csinaltatott, hogy a latogatok a kiallitott konyveket kozelrdl is megtekinthessék.



A Téka latogatdoi ma is megcsodaljak az impozans termet, de mindenekeldtt a
drothaloval védett szekrényekben sorakozo koteteket. A kiilsd szemléldt a szépen kotott
konyvek latvanya dnmagéaban is gyonyorkodteti. A negyvenezer kotetes gylijtemény nagy
része fehér vagy szines borkotésben pompazik. Az alapité a gytijtés egész ideje alatt kiillonos
gondot forditott a konyvek kiillemére. Szoltunk rdla, hogy vasarlasai soran mindig érdekelte
a konyvek allapota, és lehetdleg csak ép példanyokat vett, ha pedig a kdnyv kodtése nem volt
megfeleld, jrakottette. A kutatdé minden iddszakbol taldlhat a konyvek bekotésére utalod
iratokat. 1777. januar 5-én példadul Kovasznai Sandor beszamol Telekinek, hogy utasitasara
beszélt a compactorral, menne ki Saromberkére dolgozni. A konyvkoté azonban elbb
elment a makfalvi ,,sokadalomra” bért vasarolni, miel6tt kiment Telekiékhez.**> A csalad
koltséglistain, a kiadasi naplokban is rendszeresen eléfordulnak konyvkdotésre forditott
Osszegek. 1778 oktdberében példaul feljegyzi az ismeretlen listakészitd: ,,A Compactornak
Ausszieglire az 6 Nga parantsolattyab6l 8 Rf. 28.Dr.”**® 1781 februarjatol Simon Filtsch
szebeni konyvkotomester dolgozik Telekinek. Egy julius 10-i elismervény szerint 17 beko-
tott konyvért 17 forint 57 krajcart kapott.’™ 1782-ben Lénait Samuel az Ecclesiastica
Histéria két kotetéért 3 forint 40 krajcart fizetett.”*®

Természetesen a legtobb konyvet bécsi mihelyekben kottették be. Az 1800-as évek
elején Johann Andreas Voigt konyvkoté nevével talalkozunk,** kés6bb Joseph Zarttel tinik
fel. A leggyakrabban Johann Scheidel ,biirgerliche Buchbinder” irja ald a szamlakat.
Elokeriilt néhany altala dsszeallitott arjegyzék is, ahol a nagyon hianyosan leirt cimek mellett
bejegyzi a kotés fajtajat és a munkadijat is (,,in réten Halbfranzband”, ,,Ganzfranzband”,
,Kalbleder” stb. utalasokkal talalkozunk).*® Az évi kalendariumokba bevezetett kiadasok
kozott 1812-t61 rendszeresen szerepel a Scheidel compactornak fizetett dsszeg. 100-125
rénes forint évente a kdnyvek bekodtésének munkadija. A kiadasi listdk sajnos nem tartal-
mazzak a bekotott konyvek cimét, igy csak Scheidel szamlai alapjan sikeriilt néhany Bécsben
kotott konyvet azonositani.”®! Ezek kotése altaldban klasszicista izlésti, anyaguk sima vagy
marvanyozott barna bor, bordoéra vagy zoldre festett finom maroquine. A kdnyvtablat néha
egyszeri keret Ovezi: sima vonal vagy fonadék antik diszitdmotivummal vagy ndvényi
ornamentikaval. A konyvtablak legnagyobb része diszités nélkiili, csak a gerincet aranyoztak
gazdagon. Ezek a kotetek tulajdonképpen a 18. szazadi kotésdivat jegyeit hordozzak. Teleki
Samuel konyvtarosaihoz irott leveleiben tobbszor szol arrdl, hogy a fiizott vagy rossz
allapotban 1év6 konyveket a compactorral be kell kottetni. Méltan sajnalhatjuk, hogy a
konyvtaralapito, illet6leg a kdnyvtarosok egyszer sem nevezik meg a vasarhelyi mestert.

Egyediségiikben is figyelemfelkeltéek azok a kotések, melyeknek centralisan
elhelyezett diszitomotivuma Teleki Sdmuel super ex librise. A konyvek elé- és hattablajara
nyomott aranyozott super ex librisek négy tipusaval talalkoztunk, ezek feliratuk, méretiik és
a Telekicimert koriilvevé diszitdelemek elhelyezése szerint is kiilonboznek egymastél.***

325 Kovasznai Sandor Teleki Samuelnek. Marosvésarhely, 1777. januar 5. (MOL. P. 661 3/b.)

326 MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 10. cs. 129.

*’MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 10. cs. 1178/17.

2 MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 13. cs. 1782/104.

32 MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 23. cs. 1801/87, 101.

P MOL. P. 661. Teleki Samuel oszt. 29. cs. 1807/310-319.

31 Készonetet mondok Zsigmond Irmanak a bécsi kétések azonositasdhoz nyujtott segitségért.

332 4 tipus (9,5 X 6,5 cm): A felsd szalagon levd jelmondat: ,,Deus providebit." A cimer alatt haromszogii inda-
keretben a név.

B tipus (8,5 X 4,5 cm): A felso szalagon: ,,Ex Bibliotheca Sam. S. R. I. Com. Teleki de Szék." Megegyezik
Teleki C ipust ex librisével.

C tipus (6X5 cm): Ovalis keretben a cimer, koriilotte a név és jelmondat.

D tipus (13X8 cm): A felsé szalagon: ,,Ex Bibliotheca Sam. S. R. I. Com. Teleki de Sz&k." A cimerpajzs alakja
eltér a B tipust super ex librisétol.



Teleki Samuel konyvtaranak legtobb kotetében az elsé kotéstabla belsejére ragasztott
konyvjegyet talalunk, melynek négy tipusa van.”*® Valamennyi cimeres ex libris és els6sor-
ban méretre kiilonbdznek, hiszen a nagyobb formatumu kotetek szdmara nagyobb méretl
cimke volt kivanatos. Metszdjiik az akkor Bécsben tartdzkodo, kolozsvari szarmazasu Nagy
Samuel. Hogy pontosan mikor késziiltek az els6 ex librisek, nem tudjuk. 1820 novemberében
emliti Teleki Kelemen Martonnak cimzett levelében, hogy ifji Csiki Marton kereskeddvel
lekiildott 4000 ,,konyvbe vald cimert”, és hozzateszi, hogy ,,nyomtattatok azokhoz tobbeket
is, csak irja meg Kegyelmed: mennyire leszen még sziiksége a kezénél levokon kiviil”.***
Kovetkez6 év januarjaban pedig ezt irja: ,, A sziikséges cimereket jOvO tavaszra
kinyomtattatom és lekiildom, hogy a konyvekbe felragasztassanak.”*** Halala el6tt tiz nappal
kiildi utolso levelét vasarhelyi konyvtarosanak, ebben is sz6 van a konyyjegyekrdl: , A
Kegyelmed Leveleiben kivant 1490 darab Wappen helyett pedig a foliant konyvekre kiildok
ezen levelem mellett 2000 darabot.”**

A konyvtaralapitd Teleki Samuel nemcsak a konyvek Osszevalogatasakor tartotta
szem el6tt a Jelen vald” és a ,,kdvetkezd generationak™ épiilését, hanem akkor is, amikor a
kotetek 1dotallo, szép kiilsejérdl gondoskodott. igy igazolddott be a kortars jovenddlése:
,, Ennek az Urndk emlékezete keményebb oszlopra leszen mettzve a Haza szamdra szentelt

pompas Konyv-Tarba; mint a Herczeg Eszterhazié, a hires Heydn ékesenn hangzo Notajaba.
«337

333 4 tipus (12 X 8,5 cm): A cimer feletti szalag szovege: ,,Ex Bibliotheca Sam. S. R. I. Com. Teleki de Szék." A
készit6 neve is fel van tiintetve: Nagy.

B tipus (9,5 X 6 cm): Més metszés.

C tipus (9X5 cm): Az A tipus kicsinyitett formaja.

D tipus (9X5 cm): A C tipustdl kevés eltérést mutat. A metsz6 neve itt is fel van tiintetve: Nagy.

334 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1820. november 23. (Mv. Kelemen Mérton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 152-153.

335 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1821. januar 9. (Mv. Kelemen Marton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Ko6zli Teleki Samuel 1976. 154-155. Ugyanebben az évben Teleki havi kiadasai koz6tt junius
hénapban szerepel ,,15 800 és még 200 darab konyvekbe vald czimer" araként: 164 Rf. (Tq-1449. b/10.)

336 Teleki Samuel Kelemen Martonnak. Bécs, 1822. julius 18. (Mv. Kelemen Mérton irathagyatéka.
Magantulajdonban.) Kozli Teleki Samuel 1976. 158-159.

337 Aranka Gyorgy Fekete Janosnak. Marosvasarhely, 1800. oktober 10. Kozli Enyedi Sandor: Aranka Gydrgy
és galantai Fekete Janos levelezése 1800-ban. MKSz. 111/1995. 4. 405.
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